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INTRODUCTION

Tandis que, par la fin de I'Epoque crétacée et le commencement de la Période tertiaire,
les Reptiles cessent de dominer a la surface des continents, pour faire place aux
Mammiferes, ceux-ci n'acquierent que plus tard la prépondérance dans les mers.

D’heureuses découvertes faites, pendant ces derniéres années, dans 1’Eocéne moyen
de TI'ligypte, prouvent qua ce moment seulement les Siréniens se sont développés aux
dépens des Ongulés primitifs; vers le méme temps, les Créodontes, carnivores, s'adaptérent
a la vie aquatique.

La groupe des Archéocétes, qui débute par Profocetus, atteint vite son apogée, et,
dans I'Eocéne moyen et supérieur, le genre Zeuglodon régne déja dans presque toutes
les mers.

Pourtant, ce groupe s'éteignit sans laisser de descendants parmi les Odontocétes plus
récents. Et, dans I'Oligocéne, apparait un nouveau type de Cétacés a dents, qui est
représenté par un petit Squalodontide. Bientot, cette famille atteint rapidement son point
culminant, ct le genre Squalodon se rencontre dans la plupart des mers du Miocéne.

Mais, 4 c6té des Squalodontides, arrivent, dans le Miocéne aussi, plusieurs autres
familles d’Odontocites et, dans la partie supérieure de cette division du Tertiaire, il
existe déja une multitude de formes. Plusieurs rameaux latéraux, comme les Eurhino-
delphides, qui avaient fleuri si hitivement, disparaissent bient6t. D’autres familles arrivent,
dans le Miocéne ei le Pliocéne, au maximum de leur développement, et marchent
actuellement vers leur extinction; tels sont les Physétérides et les Ziphiides. Tandis
que d'autres groupes, qui se montrent déja dans le Miocéne, s’épanouissent seulement
aujourd’hui : les Delphinides, par exemple.

On sattendrait, étant donné le mode de vie des Cétacés, a rencontrer des groupes
entiers de ces animaux dans les dépéts tertiaires marins. Et cependant, on ne trouve de
grands ossuaires de ces Mammniféres qu'a de trés rares endroits. Le plus souvent, on ne
découvre que des restes épars de cadavres décomposés, qui ont été rejetés a la cote et qui
ne nous donnent qu'une idée trés imparfaite de 'organisation de ces étres.

2. — 1905.
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Un seul endroit nous est connu actuellement on, grice aux courants maring, un grand
nombre de cadavres de Cétacés ont ¢t accumulés @ ¢est le Bassin d’Anvers.

fei, sont enterrés, dans le Sable noir & Lectunculus pilosus et dans le Diesticn, des
milliers de cadavres. Dans co cas aussi, ce sont habituellement des restes épars, mais
le nombre extraordinairement grand des individus nous permet de fournic un apergu plus
complet de Ia faune I'Odontoccétes du Boldérien d'Anvers qu'il west possible de le faire
nulle part ailleurs.

Il v a un sicele que les Cétaceés d'Anvers ont attiré Fattention des paléontologistes.
Depuis le temps ot (7, Crreder donna la deseription des quelques formes qui furent recucillies
en 1812, lors de la construction d'un bassin du port, le nombre des découvertes s'est acern
d'une manicre colossale. Grice aux efforts du vicomte du Bus de Ghisignies et du corps
du Génie Dbelge, nons possédons, actuellement, au Muscée de Bruxelles, une collection de
Cétacés du Boldérien d'Anvers, quin'a de pendant dans aucun autre musée du mounde.

Apres G Cuvler, 1o vicomte du Bus de Ghisiynies, P. Gervais ot P J. Van Beneden se
sont surtout occupés de I'étude des Odontocetes fossiles du Boldérien d’Anvers. Toules ces
recherches ont essentiellement pour base les innombrables restes qui furent découverts,
& Anvers, dans les wavaux des fortifications, en 186G1-1863. Une scérie d'espéces fut
simplement pourvue de noms et sommaivement décrite par du Bus. P. Gervais, qui ne
publie rien d'original sur les Odontocétes fossiles de la Belgigque dans I' « Ostéographic des
Cétacés vivants et fossiles =, a transcrit ces descriptions et a donné des figures de
quelgues-unes des espéces nouvelles. Une description morphologique approfondie n’existe
gue pour quelques types.

Au temps ol parurent les descriptions de du Bus et de van Beneden, la doctrine de la
fixité de l'espece régnait encore presque partout. Cette opinion, jointe a une minutie trop
grande dans la diagnose des espeéces, a eu pour conséquence la création d’'un nombre
extraordinaire d'espcces nouvelles. Dans le genre Priscodelphinus, par exemple, on
n'a pas distingué moins de 10 espéces.

Avec la notion de la variabilité de lespéce, nous avons appris & apprécier
autrement la valeur des caractéres génériques et spcécifiques. Cependant, aujourd’hui
encore, on rencontre trop souvent une confusion des caractéres individuels et des
caractéres spécitiques.

Cette erreur provient, en partie de la rareté des découvertes paléontologiques,
en parte de notre igriorance des limites de la variabilité. Mais quand on trouve un
nombre aussi considérable d'individus que celui qui existe dans le Boldérien d’Anvers, on
apprend = connaitre la haute importance des différences sexuelles, des différences d’age
et des ditférences individuelles; on arrive forcément alors a d’autres conceptions sur la
délimitation des genres et des espéces. Les différences dont nous venons de parler sont,
parfois, si considérables, que l'on pourrait facilement en arriver & établir une espéce pour
chacur. des cent soixante individus du groupe des Eurhinodelphides et pour les cent individus
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environ du groupe des Ziphiides du Boldérien, d'ot sortirait une liste qui surpasserait du
triple celle que M. K. Van den Broeck, Conservateur au Musée, a publide en 1874

On verra, dans ce travail, gque je me suis etforcé, autant que possible, d'étudier d'une
manicre approfondic les variations individuelles, sexuelles ou provenant simplement de I'dge.
Par conséquent, ici, beaucoup d'espices et de genres a diagnose insuffisante ou fausse
ont ¢té supprimés. Le procédé qui consiste & fonder des espéces nouvelles sur des restes
insuflisants, n'offrant aucune base morphologifue, a été employé aussi par d’autres auteurs
qui se sont occupés des Odontocétes fossiles; je ne citerai, en cet endroit, que I. Owen,
E. D. Cope, J. Leidy, C. G. Capellini et J. . Brandt.

Avec cetie tendance & multiplier outre mesure les espéces du Boldérien, les études
sur les rapports génériques de ces formes entre elles et avec celles appartenant & la faune
vivante ont été fort négligées. Pourtant en Belgique, ot il y a une si riche faune d’Odon-
tocctes fossiles, on pouvait mieux que partout ailleurs, tirer des déductions importantes
pour l'histoire des diverses familles des Cétacés. Resserrés dans un espace restreint, on
devait trouver & Anvers, soit les débuts de séries de formes existant encore aujourd’hui,
soit des types de passage importants, soit des représentants de formes aberrantes,
rameaux latéraux aujourd’hui éteints.

Et, en effet, ce quon pouvait attendre des collections inestimables des Cétacés
fossiles du Musée de Bruxelles, s'est absolument réalisé. Nous rencontrons, ici, la
transition entre les Squalodontides et les Physctérides, et nous pouvons ainsi, pour la
premiére fois, établir l'origine de cette dernicre famille. Nous trouvons les déhuts du
groupe des Ziphiides, qui sont complétés d'une fagon trés heureuse par les découvertes
des formations tertiaires de 'Amérique du Nord. Nous observons de nombreux représen-
tants de la famille des Aecrodelphides, aujourd’hui fortement en régression. Nous voyons
des représentants des Delphinides, famille en pleine floraison aujourd’hui. Et nous
constatons enfin, dans les remarquables Eurhinodelphides, les représentants d’'une hranche
latérale completement éteinte.

Je suis heureux de reconnaitre, ici, que la Direction du Musée a parfaitement
apprécié Vimportance de la collection des Odontocétes fossiles de I'Etablissement.

Reconnaissant que ces Mammiféres disparus réclamaient une monographie, qui
manquait encore, M. E. Dupont, Directeur du Musée, sur la proposition de M. le
Conservateur L. Dollo, absorbé par I'étude des Reptiles fossiles, m’a fait 'honneur, il y a
déja cinq ans, de me demander d'entreprendre le travail en question.

Je publie, aujourd’hui, une partie des résultats de mes recherches. La description
détaillée des divers groupes, commencée en l1U01, sera continuée, de facon que, non
seulement les Eurhinodelphides, mais aussi les Physétérides, les Ziphiides, etc., feront
I'ohjet de mémoires approfondis, accompagnés de planches.

Pour cette raison, je ne donne actuellement que de courtes diagnoses, avec figures
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explicatives sommaires, et je ne ferai que toucher, sans imnsister, en ce moment, aux
questions morphologiques et phylogéniques. La présente étude n’est donc qu’un Catalogue
des Odontocétes du Boldérien d’Anvers, conservés auw Musée de Bruazelles.

Mais, avant d’aborder mon sujet, c'est pour moi, une fois de plus, un véritable
plaisir de remercier la Direction de I'Etablissement de la confiance qu’elle m'a témoignée et
de I'appui quelle m’a accordé dans 1’exécution de mes recherches.

Comme antérieurement, mon excellent ami, M. le Conservateur L. Dollo, s’est efforcé
de m’aider, de toutes fagons, pendant mon quatriéme séjour a Bruxelles, et cela de
maniére si dévouée, que jo me fais un devoir de lui exprimer, ici, toute ma recon-
naissance.

A tous mes Confréres qui m'ont fourni des matériaux ou des renseignements, notam-
ment a M. le Docteur W. Kiikenthal, Professeur a4 I'Université de DBreslau, jadresse
également mes plus sincéres remerciements.

Vienne, mars 1905.
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GENRES ET ESPECES

D'ODONTOCETES DU BOLDERIEN DANVERS

MENTIONNES JUSQU’A PRESENT

(19 06)

1823. G. Cuvier. Recherches sur les Ossemens fossiles, T. V, part. 1, p. 352-3506,
Pl. XXVII, I'ig. 4-10.
Ziphius planirostris (p. 352, Pl. XXVII, Fig. 4-8).
Deux crénes.
Ziphius longirostris (p. 356, Pl. XXVII, Fig. 9-10).
Un rostre d’origine inconnue, plus que probablement da Boldérien d’Anvers.

1851. G. I.. Duvernoy. Annales des Sciences naturelles, 3° sér., Zool., T. XV, p. 60.
Choneziphius planirostris
(= Ziphius planirostris).

1852. P. Gervars. Zoologie et Paléontologie frangaises, 1% édit., T. 1I, Explication
Pl. XXXVIII, p. 2.
Dioplodon Becani.
Un rostre.
Dioplodon longirostris.
(Synonyme pour Ziphius longirostris).

1859. P. J. Van Benepen. Bull. Acad. Belgique, 28° année, 2° sér., T. VIII, p. 145.
Sont cités sans description :
Hoplocetus crassidens,
Delphinus de Lannoy,
Delphinus Waes.
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1861.

1864.

1865.

1867.
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P. J. Va~x Benepen. Bull. Acad. Belgique, 20° année, 2° sér., T. X, p. 406-407.
Dioplodon d’ Hemizen.

Un crane.
Huyperoodon spec.

Complexe de vertébres cervicales.

P. J. Vax Bexepen. Un mammifére nouveau du Crag d'Anvers. Bull. Acad.
Belgique, 30¢ année, 2° sér., T. XII, p. 22-28.

Squalodon Antwerpiensis.
Plusieurs dents, un rostre ct des restes de machoire inférieure.

Un nowveau reste de Ziphioide &’ Eideghem.

P. J. Va~ Benepen. Mémoire sur une nouvelle espéce de Ziphius de la mer des
Indes. Mém. couronnés, Acad. Belgique, T. XVI, p. &.

Ziphirostre.
(Nom nouveau pour le Dioplodon d’Hemixem).

Placocete,
(Nom pour le fossile d’Edeghem mentionné en 1861).

P. J. Vax Benepen. Recherches sur les ossements provenant du Crag d’Anvers.

Mémoires Acad. Belgique, T. XXXV, Bruxelles 1865 (Mém. présenté a 'Acad.

le 2 avril 1864).

Delphinus Jardiniz.

(Courte citation, p. 8, sur la présence de cet Odontocéte dans le Tertiaire
hollandais des environs d’Eibergen. — Pas de description dctaillée. —
Peut-étre identique avec le Delphinus Dyjardinii du Boldérien d’Anvers
mentionné en 1869).

Du Bus. Sur quelques Mammiféres du Crag d’Anvers. Bull. Acad. Belgique,
36° année, 2°¢sér., T. XXIV, p. 562-577.
Scaldicetus Caretti (p. 56T-O08).
45 dents.
Eurhinodelphis Cocheteuzt (p. 568-569).
Un crane.
Eucetus amblyodon (p. 571-572).
Une dent.
Homeeocetus Villersii (p. 972-573).
14 vertébres.
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Du Bus. Sur différents Ziphiides nouveaux du Crag d’Anvers. Bull. Acad. Belgique,

37¢ année, 2°¢ sér., 1. XXV, p. 621-630.
Ziphirostrum turninense (p. 622).

Deux crianes incomplets.
Ziphirostrum tumidum (p. 623).

Fragment moyen d’un rostre.
Ziphirostrum marginatum (p. 624).

Un rostre incomplet.
Ziphirostrum lzvigatum (p. 624).

Un rostre avec la partie antérieure du crane.
Ziphirostrum gracile (p. 620).

Plusieurs fragments du museau.
Aporotus recurvirostris (p. 620).

Un rostre avec partic antérieure da crane.
Aporotus affinis (p. 620).

Plusicurs fragments de rostre.
Aporotus dicyrtus (p. 627).

Un crane.
Ziphiopsis phymalodes (p. G28).

Deux fragments de crine.
Ziphiopsis servatus (p. 62Y).

Un fragment de rostre.
Rhinostodes Antwerpiensis (p. 6G29).

Un fragment de crine.
Belemnoziphius recurvus (p. 630).

Un fragment de rostre.

P.-J. Van Bexepex. Recherches sur les Syualodons, Supplément. Mém. Acad.
Belgique, T. XXXVII, Bruxelles, 1869 (Mém. présenté le 2 mars 1867).
Sont indiqués, en outre, sans description (p. 5) :

Delphinus Dujardinii,

Delphinus Dewaelii,

Delphinus Waesensis.

(Identique avec le Delphinus 1Waes, publié en 1859).
Delphinus sulcatus 2
(Tdentique avec le Platydelphis canaliculatus, H. v. Mey., décrit par du Bus,
en 18727)
Hyperoodon primitivium.
(Identique avec I'Hyperoodon cité par Van Beneden en 13607)
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126Y. P.-J. Vax BeseEbpEN. Sur un nouveau genre de Ziphioide fossile (Placoziphius),
trouvé a lideghem, prés d’Anvers. — Mém. Acad. Belgique, T. XXXVII,
Bruxelles, 1869 (Mém. présenté le 4 aot 18606).
Placoziphius Duboisii.

Fragment de crine et atlas.

(Identique avec le reste d’'un nouveau Ziphioide d'EEdeghem, cité par I'auteur
en 1801, reste appelé « Placocéte » par Van Beneden cn 1364, et dont
le nom est ici transformé en celul de Flacoziphius).

1870, R. Owe~. Monograph on the British Fossil Cetacea from the Red Crag. Palaeon-
tographical Society, London, Vol. for 18G9, London, 1870, p. 6, Iig. 3.
Ziphius Cuvieri.
(Nom nouveau pour la deuxi¢me picece originale de Ziphius planirostris de
Cuvier. Cuvier, 1. c., PL. XXVII, Fig. 7-8).

H

&)
=3
9

Du Bus. Mammiféres nouveaux du Crag d’Anvers. Bull. Acad. Belgique, 41° année,

2¢ série, 1. NXXIV, p. 491-509.
Lurlinodelphis longirostris (p. 491).

Un crane.
Eurlinodelphis ambiguus (p. 491).

Partie moyenne et antérieure du rostre.
Priscodelphinus productus (p. 492).

Un crine.
Priscodelphinus robustus (p. 493).

Squamosal et Exoccipital gauches.
Priscodelphinus culidus (p. 493).

I'ragment de Squamosal gauche.
Priscodelphinus crassus (p. 49-1).

I'ragment de Prémaxillaire.
Priscodelphinus teres (p. 494).

Deux fragments de Prémaxillaire droit.
Priscodelphinus declivus (p. 499).

Deux fragments du rostre.
Priscodelphinus Morckhoriensis (p. 495).

Un créne.
Priscodelphinus eleyans (p. 496).

Plusicurs fragments de crane.
Priscodelplinus pulcinatus (p. 490).

Plusieurs {ragments de criine et morceaux de la méchoire inférieure d’un scul

individu.
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Priscodelphinus cristatus (p. 497).
Plusieurs crines, les vertébres cervicales et quelques vertebres dorsales
antérieures.
Platydelphis canaliculatus H. v. Meyer (p. 498).
Un rostre.
Champsodelphis Scaldensis (p. 498).
Un fragment de méchoire inférieure, région symphysienne.
Phocenopsis Scheynensis (p. 499).
Un crane.
Phocenopsis cornutus (p. 500).
Fragments de deux crines.
Eudelphis Mortezelensis (p. 500).
Un crane.
Hoplocetus Borgerhoutensis (p. H02).
Plusieurs dents.
Paleodelphis grandis (p. 503).
Plusieurs dents, fragments de la michoire supéricure et un fragment de la
mdchoire inférieure.
Palzodelphis minutus (p. 50-4).
14 dents, fragments de la méichoire inférieure.
Palzodelphis annulatus (p. 504).
D dents.
Palzodelphis coronatus (p. 505).
2 dents.
Palzodelphis arcuatus (p. 500).
2 dents.
Palzodelphis fusiformis (p. H00).
T dents.
Paleodelphis zonatus (p. H07).
Plusieurs dents.
Paleodelphis pachyodon (p. 507).
Plusieurs dents.
Scaldicetus Antwerpiensis (p. 508).
34 dents.

E. Va~ pEN Broeck. Esquisse géologique et paléontologique des Dépdts plioccnes
des environs d’Anvers. Annales de la Soc. Malacologique de Belgique, T. 1X,
Bruxelles, 1874, p. 146-147.

1. — Dans la liste des espéces d’Odontocétes décrites ou mentionnées dans le

3. — 1905,
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1876.

1880.
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Boldérien, figurent, en outre, les espéces suivantes non citées antérieu-
rement :

Hyperoodon insignis, Van Ben. ined.

(Identique avec Hyperoodon primitivium 2
Ziphiola clepsydra, Van Ben. ined.
Dinoziphius Raemdonckii, Van Ben. ined.
Squalodon Elrlichii, Van Ben. ined.
Trispondylus Kleini, Van Ben. ined.
Synostodon spec. ined.

2. — L’orthographe des espéces suivantes est modifiée :
g I

Ziphirostrum Hemizemit,
Delphinus Wasti,
Delphinus De Waels,
Eudelphis Mortselensis.

P. J. Vax Beneben. Les Thalassothériens de Baltringen (Wirttemberg). Bull.
Acad. Belgique, 45° année, 2° sér., T. XLI, p. 488.
Platyrhynchus canaliculatus.
(nov. nom., errore, pour Platydelphis canaliculatus = Delphinus sulcatus?
Van Beneden, 1. c., 1869).

P. J. Vax Benepey. Note sar un Cachalot nain du Crag d’Anvers (Physcterula
Dubusii). Bull. Acad. Belgique, 46° année, 2° sér., T. XLIV, p. 851-8506,
avec une planche.

Physeterula Dubusii.
lestes de trois individus : une mdchoire inféricure, deux crines, plusieurs

cOtes, 4 vertthres candales, un [ragment de sternum, un os en V.

P. J. Van Benepen et P. Gervais. Ostéographie des Cétacés vivants et fossiles,
Paris, Texte 1830, Atlas 1868-1879.
Prophyseter cervicalis (p. 614).
(Noms nouveaux générique et spécifique pour une région cervicale dorigine
incertaine ; dans l'explication de la Pl. XX, Fig. 15, désignée comme
« Homocetus Villersii ? d’Anvers ? » dans le texte, p. 333, comme
« Homocwetus Williersii =, p. 332, comme « Homocetus Villersii », p. 614,
comme « Prophyseter cervicalis », p. 514, comme « Balanula »).
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Hyperoodon fossile (p. 374).
| Vraisemblablement identique avec Hyperoodon spec. (Van Beneden, 1. c., 186G0),
Hyperoodon primitivium (Van Beneden, 1. e., 18G9) et Hyperoodon insignis
(Van den Broeck, 1. c., 1874)].

1899. O. Aseu. Untersuchungen iiber die fossilen Platanistiden des Wiener Beckens.
Denkschriften d. k. Akad. d. Wiss., T, LXVIII, Wien, 1899.
Cyrtodelphis sulcatus (p. 850).
(= Platydelphis canaliculatus = Platyrhynchus canaliculatus).
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FIGURES ORIGINALES DES RESTES

D'ODONTOCETES DU BOLDERIEN IYANVERS

1865.

1869.

1869.

. G. Cuvier. Recherches sur les Ossemens fossiles, T. V, part. 1, Pl. XXVII.

Ziphius planirostris (Pl. XXVII, Fig. 4-8).
Ziphius longirostris (Pl. XXVII, Fig. 9-10).
(La figure 7 de la P]. XXVII, décrite par R. Owen comme « Ziphius Cuvieri »,
a été souvent reproduite comme figure dans le texte).

P. Gervais. Zoologie et Paléontologie francaises. I édit., Paris, 1852, et
[1® édit., Paris, 1859.
Dioplodon Becanii (Pl. XXXVIII, Fig. 4).

P. J. Va~ Benepen. Recherches sur les Ossements provenant du Crag d’Anvers,
1. c., Bruxelles, 1865.
Squalodon Antwerpiensis (P1. 1).

P. J. Van Bexepen. Recherches sur les Squalodons, Supplément, 1. c., Bruxelles,
1869.
Squalodon Antwerpiensis (Pl. T).

P. J. Van Bexepex. Sur un nouveau genre de Ziphioide fossile (Placoziphius),
trouvé a Edeghem, prés d’Anvers, 1. c., Bruzelles, 1869.
Placoziphius Duboisii (Pl. Tet II).
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1877.

1880.

1901.

1902.

P. J. Van Benepen. Note sur un Cachalot nain du Crag d’Anvers, 1. c.,
Bruxelles, 1877.
Physeterula Dubusii (P1. I).

P. J. Van BenEDEN et P. GERvals. Ostéographie des Cétacés vivants et fossiles,
Atlas : Paris, 1868-1879.

Palzodelphis fusiformis (Pl. XX, Fig. 19-20).

Palzodelphis grandis (Pl. XX, Fig. 21).

Palzodelphis minutus (Pl. XX, Fig. 22-23).

Scaldicetus Caretti (Pl. XX, Fig. 24).

Hoplocetus Borgerhoutensis 2 (Pl. XX, Fig. 28).

Eucetus amblyodon (P1. XX, Fig. 29-30).

Dinoziphius Raemdonckii (Pl. XX, Fig. 31-32).

Choneziphius planirostris (Pl. XXVII, Fig. 4 et 5, Pl. XXVII¥s, Fig. 1).

Dioplodon longiroestris (P1. XXVII, Fig. 0).

Dioplodon Becanii (Pl. XXVII¥s, Fig. 3).

Placoziphius Duboisii [errore| (Pl. XX, Fig. 11q).

Ziphiopsis phymatodes (Pl. XXVIIbis, Fig. 1).

Ziphiopsis servatus (Pl. XX VIIbis, Fig. 8).

Belemnoziphius recurvus (Pl. XXVIIbis, Tig. 2).

Ziphirostrum levigatum (Pl. XX VI, Fig. 5).

Ziphirostrum turninense (Pl. XXVII¥is, Fig. 6).

Aporotus dicyrtus (Pl. XXVIlbis, Fig. 7).

Eurhinodelphis Cocheteuxi (P1. LVIII, Fig. 1).

Kurhinodelphis longirostris (Pl. LVIII, Fig. 2).

Priscodelphinus productus (P1. LVIII, Fig. 3).

Platydelphis canaliculatus (P1. LVIIL, Fig. 4).
(Presque toutes ces figures sont renversées, parce qu'elles n’ont pas été

dessinées a l'aide du miroir).

0. AseL. Les Dauphins longirostres du Boldérien (Miocéne supérieur) des environs
d’Anvers. Mém. Musée roy. d’'Hist. nat. Belg., T. I, Bruxelles, 1901.

Cyrtodelphis sulcatus (I'igures dans le texte 10-14 ; PL. V, Fig. 1-4).

Ewrhinodelphis Cocheteuxi (Figures dans le texte 15-17; Pl I, Fig. 8; P1. 1I,
Fig. 7; PL. IIL, Fig. 5; PL. 1V, Fig. 4; PL. V, Fig. 5-6; P1. VI-X).

0. ABEL. Les Dauphins longirostres du Boldérien (Miocéne supérieur) des environs
d’Anvers, Part. 11, 1. ¢., T. 1L

Eurhinodelphis longirostris (Figures dans le texte 18-19, Pl. XI-XIV, P1. XVII,
Fig. 1, 2, 4, 5, 6, 11, 12; P1. XVIII, Fig. 1, 2).
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Eurhinodelphis cristatus (Figures dans le texte 20, Pl. XV, XVI, XVII, Fig. 3;
Pl. XVIII, Tig. 3, 4).

1904. O. ABEL. Die Sirenen der mediterranen Tertidrbildungen Oesterréichs. Abhandl.
K. K. geolog. Reichs-Anstalt in Wien, XIX, 2. Heft.
Eurlinodelphis spec. (Figure dans le texte 23, p. 184).
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EVOLUTION

DE LA

DENTITION DES ODONTOCETES

1. — PHYLOGENIE DE LA DENTITION

I. — LA DENTITION DES CREODONTES COMME POINT DE DEPART
DE CELLE DES ODONTOCETES.

1. — CONSIDERATIONS THEORIQUES.

Bien qu’on n’ait pu, sauf dans ces tout derniers teraps, fournir la preuve directe que
les Odontocétes proviennent des Créodontes, ces relations génétiques étaient certaines
pourtant. Car, puisqu’on avait reconnu que la Polyodontie et 'Homodontie ne sont pas des
caractéres primitifs, mais qu’elles constituent de simples Adaptations a la Vie carnivore
pélagique, la dentition des Odontocétes ne pouvait avoir son origine que dans celles de
Carnassiers analogues aux Pinnipédes, puis, plus loin dans le passé, de Carnassiers
Fissipédes.

2. — PROTOCETUS ATAVUS, FRAAS, COMME PREUVE DE
IJORIGINE CREODONTE DES CETACES.

Au cours du printemps de l'année 1903, on décourvrit, dans la partie inférieure des
couches & N. Gizehensis (partie inférieure de I' Eocéne moyen = Couche A 1le de Schweinfurth
= Horizon la de Meyer-Eymar = Base des couches 4 N. Gizehensis 12 de Blanckenhorn)du
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Mokattam, prés du Caire, un crane, des vertébres et des cotes d’un Zeuglodontide. Le crine
est remarquablement bien conservé; de méme, la dentition, & I'exception des incisives.

Cet Odontocéte, décrit par E. Fraas () sous le nom de Profocetus atavus, se rattache,
pour les caractéres du crine et de la colonne vertébrale, si intimement aux Créodontes, que
Fraas le considére, et avec lui tous les autres Archéocétes, comme formant un sous-groupe
des Créodontes (?).

3. — DENTITION DES ARCHEOCETES.

1. — Protocetus, E. Iraas.
Formule dentaire de P. atavus, Iraas : ?—3—11——3

C, trés forte, avec base étirée longitudinalement ; a une seule racine ; du cOté externe
de la base, un fort bourrelet.

P1, petite, deux fois plus longue que large, & deux racines; avec une légeére caréne
médiane.

P2, séparée de P 1 par un grand espace; plus grande que P1, a4 deux racines; a
I'extrémité postérieure, un petit tubercule ; une caréne médiane sur la saillie principale.

P3, séparée de P2 par un grand espace, beaucoup plus grande que P2, a trois
racines (?); tubercule de 'extrémité postérieure beaucoup plus développé; saillie principale
pointue, tranchante devant et derriére.

P4, contre P 3, plus courte, mais plus large que P3 et P2, avec trois racines;
tubercule postérieur bien développé ; saillie principale tranchante devant et derriére.

M1 (usée par la mastication) contre P4, plus petite que P4, a trois racines; la plus
usée de toutes les molaires ; bilobée, avec saillie antérieure (lobe principal) plus forte.

M2, contre M1, inclinée en arriére, plus petite que M 1, a trois racines ; lobe prin-
cipal grand, tubercule postérieur bien développé, un tubercule antéricur.

M3, la plus petite dent, serrée contre M2, fortement inclinée en arriére, a trois
racines ; faiblement attachée au maxillaire supérieur trés rétréci.

2. Eocetus, E. Fraas (%).

I, I2 plus forte que I1, conique, avec légére caréne médiane.
P, pas de dentelures comme chez Zeuglodon, mais comme chez Protocetus; P4, a deux
racines. ‘

(Y) E.Fraas. Neue Zeuglodonten aus dem unteren Mitteleocin vom Mokattam bei Cairo. GEOL. UND PALAEONT. ABH.
von E. Koxex. Nouvelle série. Vol. VI, Fasc. 3, p. 199-220, avec 3 planches.

(®) E. Fraas, I. c., p. 220.

(3) Eocetus, nov. nom. pour Mesocetus, E. Fraas. Résumé par l'auteur dans le Groroe. CENTRALBLATT, publié par
Kewnack, Vol. V, 1904, p. 374. (E. Fraas, Neue Zeuglodonten aus dem unteren Mitteleociin vom Mokattam bei Cairo, L. ¢.).
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M, non dentelées, mais construites comme chez Protocefus; M 3 avec caréne médiane
tranchante, sur laquelle 'émail est dentelé.

3. — Zeuglodon, Owen.

Chez Zeuglodon Osiris, Dames, nous trouvons (V) :

I, dents coniques trés fortes, séparées par de larges espaces.

C, comme I, séparée par un large espace de I3 et P 1.

P1, comme C, séparée par un large espace de C et de P2 ; & une racine.

P2, premiére dent dentelée, serrée contre P3; & deux racines.

P3, dent dentelée, plus grande que P2 ; le bord postérieur sintercale, pres de P 3,
dans la michoire inférieure, vers le dehors, sur le bord antéricur de P4 (%) ; & deux
racines.

P4, dent dentelée (dans la machoire supérieure, plus petite que P3 (%) dans la machoire
inférieure) (*), a peu prés de méme grandeur que P35 a deux racines.

M1, dent dentelée, mais seulement au bord postérieur; bord antérieur tranchant,
plus petite que les deux derniéres P.

M2, comme M1, mais plus petite que M 1.

M3, comme M2, mais plus petite que M2; chez Zeuglodon Osiris, n'existe que
dans la machoire inférieure.

Formule dentaire de Zeuglodon Osiris, Dames (°) :

09 00
e
|
wire

4. — SPECIALISATION ET REDUCTION DE LA DENTITION
DES ARCHEOCETES.

1. — Début de I’'Homodontie.

Tandis que, chez Protocetus, P1 est trés différente de C (%), que P 1, de plus, est a
deux racines, on remarque, parfois, chez Zeuglodon la fusion des deux racines (7), et P1
prend alors une couronne comme C. Chez Zeuglodon Osiris, par exemple, la couronne des
incisives, des canines et des prémolaires est absolument la méme.

(3) E. von StromeR. Zeuglodonreste aus dem oberen Milleleociin des Fajim. BEITRAGE ZUR PALAEONTOLOGIE UND
Georocie OesTERREICH-UNGARNS UND DES ORmIENTS, Vol. XV, Fasc. 1l et [11, Vienne, 1903, p. 63-100, avec 4 planches.

(*) E. von StROMER, L. ., p. 67.

(3) E. vox STROMER, L. ¢., PL IX, Fig. 2.

(*) E. von STRoMER, . ¢., PL. VIII, Fig. 2.

(5) E. voN STROMER, /. ¢., p. 63.

(5) E. Fraas, L. c., PL. 1, Iig. 2, p. 206.

(") E. voN STROMER, /. ¢., p. 91.

4. — 1905.
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2. — Formation des Dentelures.

Tandis que, chez Profocetus, on n’a pas observé de trace de dentelures aux bords tran-
chants des couronnes, I'émail de la caréne médiane est déja dentelé chez M3 d'Focetus (V).
Chez Zeuglodon Osiris, heaucoup plus spécialisé, les bords antérieur et postérieur de P 3
et de P, et le bord postérieur seulement de P2, M1, M2, M3 sont profondément
dentelés. Ces dentelures rappellent la dentition des Phoques et doivent, sans aucun doute,
étre considérées comme une Adaptation de méme nature, tirant son origine de la méme
manicre de vivre et de se nourrir; pourtant, il n’y a pas la moindre raison de rapprocher,
pour cela, les Zeuglodontes des Pinnipédes, au point de vue génétique, comme l'a encore
fait récemment d’Arcy W. Thompson (*).

3. — Distance des dents entre elles.

Chez Protocetus, les dents antérieures, y compris P3, sont tres éloignées les unes des
autres ; par contre, les dents postérieures qui suivent I>3 sont ircs serrées ; la dernicre
molaire de la méachoire supérieure ne parait, comme le dit I'raas, que faiblement fixée dans
le susmaxillaire et elle est fort inclinée en arriére.

Chez Zeuglodon, i1 1’y a, par contre, de larges intervalles réguliers que jusqu'a P 2.
Derriere P2 se trouve, d’aprés Stromer (%), « en bas toujours un espace avec excavation,
en haut souvent aussi un trés petit diastéme, mais les autres dents postérieures paraissent
étre toujours trés serrées. » Ce resserrement des molaires fait que, chez Zeuglodon Osiris,
par exemple, les derniéres dents chevauchent les unes par-dessus les autres comme les
tuiles d’un toit, de fagon que le bord postérieur soit tourné vers le dehors et le bord anté-
rieur vers le dedans.

4, — Réduction des Molaires.

11 est déja remarquable que, chez Profocetus, les dents placées derricre 3 diminuent
graduellement de grandeur vers l'arricre. La maniere dont M:3 est implantée dans la
méchoire supérieure prouve aussi que cette dent a presque perdu sa fonction.

Chez Zeuglodon Osiris, M3 de la machoire supérieure a completement disparu,
mais elle existe cncore dans la maclioire inférieure. lei, aussi, les molaires sont considé-
rablement plus petites que les prémolaires. P4 de la mdachoire supérieure est également
moindre que P 3 chez Zeugylodon Osiris, comme chez Protocetus.

(1) E. Fraas, L. e, p. 218.

(*) D'Arcy W. Tuompson. On the systematic Losition of Zeuglodon, Stupies rRoM THE Museus oF Zoow., Univ. CoLt.
Duxbpekg, 1890.
(®) E. voN STROMER, I. ¢., p. 91.
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La taille moindre, la forte inclinaison des dents et leur resserrement prouvent que,
déja chez Protocelus, la réduction de toutes les molaires et de la derni¢re prémolaire avait
commencé ; cette réduction devint plus forte chez Zeuglodon ct amena, enfin, la disparition
compléte de M3 chez Zeuglodon Osiris.

II. — TYPES PRINCIPAUX DE LA DENTITION.

I. — SQUALODONTID.I.

1. — CARACTERES DE LA DENTITION.
1. — Nombre des dents.

Pour le genre Sgqualodun, les auteurs suivants donnent le nombre de dents
cl-apres

1840. GraTeLOUD (Y) @ molaires : LI,
1853, Picrer (%) : molaires 1—0

- . : 5— 6 : 8 — ¢
1859. Staring (%) : canines : +—, molaires I

5 — 6 5 =9

, B . o : . % — 9 Iy 7
1861. Jourpan (*) : prémolaires : 7 —5¢, molaires : &.
1865. Van BenEDEN (°) : %I, %C, %P, %M.
1877, Zitmee (%) @ 31, Lo, 222 p, T

: 7. 37 1 45 7
1804, Paquier () : 51, 1 C, =5~ P, w— M.
2. — Forme des dents.

D’aprés la forme de la couronne, on doit distinguer deux types principaux dans
le genre Squalodon.

(Y) Grateroup. Description d'un fragment de mdchoive fossile d'un genre nouwveaw de reptile (Saurien) de taille
gigantesque, voisin de ' Iguanodon, trouvé dans le grés marin, ¢ Léognan prés Bordeaux (Gironde). AcTEs DE L'AcAb.
BorbpEeaux, 2¢ année, 1840, p. 201.

(*) Picter. T'raité de Paléontologie, Vol. I, Patis, 1853, p. 379.

(*) Straring. De Bodem van Nederland, 112, Haarlem, 1857, p. 217.

(1) Jouivan. Comptes rendus hebd. de U Acad. d. Sciences. Paris, L1, 25 nov. 1861, p. 939, — ANNALES DES SCIENCES
xat., XVI p. 369,

(3) P.-J. Van Beneoen. Recherches sur les ossements provenant du Cray d' Anvers, Les Squalodons. Méy. Acap. Bevg.,
XXXV, Bruxelles, 1865, p. 42.

(%) K. vox Zirten, Ueber Syualodon Duriensis aus Niederbayern. PauaeoNtoerarHics, NXIV, nov. 1877, p. 243.

() V. Paquikr. Litude sur quelques Cétacds du Miocéne. MEx. Soc. GEoL. peE I'ranck; Paléont., T, IV, Fasc. 4,
Paris, 1894, p. 17.
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1. — Dents hautes, pointues, comprimées latéralement, & caréne médiane antérieure
et postérieure; stries longitudinales plus ow moins fortes -

a) caréne tranchante, lisse;
3) caréne finement dentelée;

¥

¥) carcne & grosses dentelures.

i
2. — Dents basses, & pointe émoussée, comprimées latéralement, & caréne antérieure

et postériewre dentelées; stries longitudinales plus faibles; émail plus fortement plissé
caréne postérieure toujours plus profondément dentelée :

«) caréne antérieure non crénelée, lisse ou finement dentelée;
¢) caréne antérieure faiblement crénelée ;

v) caréne antérieurc fortement crénelée.

(Le type 1 passe graduellement au type 2).

3. — Racines.

En ce qui concerne la forme des racines, on peut distinguer les types suivants,
en allant d'avant en arri¢re dans la mdachoire

I. — A une seule racine () : I, C, les P antérieures ;
2. — A deux racines : P postérieures, parfois les M ;
3. — A trois racines : P postérieures et les M (?) chez les types primitifs.

(Les types 1 et 2 sont reliés par des transitions graduelles).

4. — Nombre des dents & plusieurs racines.

. . 7
Squalodon Antwerpiensis : 5 (%).

(1) On considére, en général, comme prémolaires, toules les dents a une seule racine qui se trouvent derriére les €,
et comme molaires, celles a deux racines qui suivent. Celte distinction est facilitée par le fait que les denls & doubleracine
sont plus fortement crénelées ou denlelées sur les bords (“ toute dent franchement crénelée est a double racine ou
didyme ,. P.-J. Vax Benepey, Mém. :Acad, Bely., XXXV, 1865, p. 30). Mais, comme nous verrons plus tard que les dents a
double racine doivent aussi élre considérées en partie comme prémolaires, 'opinion que nous avons déja exprimée plus
haut,que les prémolaires doivent élre rangées aussi parmiles dents pluriradiculées de Syualodon, s’explique naturellement.

(% Ainsi, par exemple, chez Squalodon Grateloupi et Squalodon Gervaisi,

(3) P.-J. Vax BenEDEN. Mémoires Acad. Belg.,, XXXV, 1867, p. 42; ibid,, XXXVII, 1869. — Van Beneden donne, sur
la planche «ui accompagne le Mémoire que nous venons de citer, la figure d'une machoire inférieure de Squalodon
Antwerpiensis qui se trouve au Musée d'{Iisloire naturelle de Bruxelles. D'aprés cetle figure et la description quil'accom-
pagne, il semblait que déja la troisieme molaire (P3, que Van Beneden signale avec la mention générale “ Ia Lroisieme
molaire ,, p. 10) aurait une racine fendue et que la quatrieme molaire (P 4, daprés la ligure de Van Beneden), aurait deux
racines profondes; mais un examen plus approfondi de Poriginal m'a monlré que Van Beneden n'a pas lenu compte de
l'alvéole de la premiere incisive, de telle sorle que, dans cette piéce, il y a la trace non pas de huit dents, mais de neuf. A
cause de cela, la “ troisieme molaire , de Van Beneden est, en réalité, la quatriéme prémolaire ;la  quatrieme molaire ...
veritablement didyme ,, par contre, la premiére ¢ molaire ,. Lie nombre sept que Van Beneden donne pour les molaires
de la machoire inférieure n’est pas certain.
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Squalodon Zitteli : - (V.
Squalodon Bariensis : %(2)

Squalodon Grateloupi : = (3.

9

Squalodon Borde : % (%)

5. — Rapport entre la longueur de la couronne et celle de la racine.
1. — I~cIsivEs.

« La racine de toutes les incisives est tres grande et atteint jusqu'a deux et trois fois
la longueur de la couronne. » ... « Chaque dent a de 9 a 10 centimétres de longueur, dont
la racine occupe les deux tiers. » (Van Beneden) (°). Par contre, Gervais (°) indique, pour
la premiére incisive de la machoire inférieure de Squalodon Baricnsis : « ... la partic
basilaire de sa racine a ¢té brisée ; & I'état complet elle pouvait mesurer 0.13 ou 0.14, dont
la moiti¢ environ pour la couronne. » Mais, dans une communication antérieure sur les
mémes picces, Gervais (7) dit, cependant, que la longueur de la couronne de la deuxicme
incisive de la méchoire inférieure atteint 44 millimétres ; ceci concorde aussi avec la figure,
de grandeur naturelle, qui accompagne la description ; or, la couronne de la premiére
incisive est seulement un peu plus longue; 1l ne peut donc pas étre exact que cette
couronne comprenne la moitié de la longueur de la dent. Sclon toute apparence, le rapport
entre la couronne et la racine est de 2 : 3 pour la premiére incisive de la machoire inférieure
chez Squalodon Bariensis. Ceci parait étre le rapport normal.

(1) D'apres V. Paquier (Mém. Soc. Géol. France, Paléont., T. IV, Fasc. 4, 1894, p. 15), le crine de Squalodon de
Bleichenbach (Niederbayern) n’appartient pas au Squalodon Bariensis, mais & une espéce différente de celle-ci et que
Paquier nomme Squ«lodon Zitteli. GComume la partie postérieure des rameaux mandibulaires manque, on ne peut naturel-
lement pas déterminer le nombre exact des dents de la machoire inférieure; Zicev dit (Palaeontographica, L. ¢., 1877,
Vol. XXIV, p. 243) que les michoires inférieure et supérieure ont sept molaires; Paquier, par contre, en mentionne sept
pour la machoire supérieure et c¢ing pour la machoire inférieure. Cette derniére assertion n'est justifiée par rien. On
peut faire remarquer ici que la reconstruction de Do lerlein (Stemvyany et DGpeERLEIN, Pulaeontologie, 1890, Fig. 860, p. 707)
du crane de Sgualodon Bariensis aun trop petit nombre de dents; Diderlein ne représente que 31, 1C, 5P et 5M dans
la michoire supérieure, 31, 1C, 4P et 5M dans la michoire inférieure. Celte reconstruction ne correspond donc pas au
nombre des dents (ue I'on a observé réellement dans Ia michoire supérienre du crane de Squalodon de Bleichenbach et
elle n'est pas d'accord non plus avec les données de Van Beneden sur le nombre des dents de Squalodon Antwerpiensis.
Zyrtes reproduit (fandbuch der Palaeont., 1V, Fig. 133, p. 170) la figure de Diderlein, sans tenir compte de l'erreur.

(2) V. Paquien. Ltude sur quelques Cétacés du Miocdne. Méx. Soc. Gror. Frace, 1. ¢, 1894, p. 17.

(3) D'apres le moulage de I'original de Grateloup qui se trouve au Musée de Bruxelles. La figure de I'Ostéographie
de Gervais et Van Beneden est renversée.

(*) D’apres le moulage du Musée de Bruxelles. Sur la signification des alvéoles, voir plus loin.

(71 P.-J. Vax Bexepen. Sur les ossements provenant du Cray d’ Ancers. Mést, Acap. Bere.,, XXXV, 1863, p. 27.

(%) Gervais, dans Gervais et Van Bexepewn. Ostéoyraphie, L. c., p. 113

("y P. Genvais, Sur les Squalodons. Lettre adressée @ M. Van Beneden. BuLL, Acap, Bera., 31° année, 2¢ série, T. XIII,
1862, p. 464.
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I1 faut remarquer que la limite entre la couronne et la racine est fortement tirée vers
le c6té concave (postérieur) de la dent (?).

?. — PREMOLAIRES ET MOLAIRES.

En arriére, les couronnes aussi bien que les racines diminuent rapidement de longueur.
La seconde P gauche inférieure de Squalodon Bariensis de Saint-Paul-Trois-Chateaux
(Dréme) (%) donne le rapport de 28 : 50 entre la longueur de la couronne et celle de la
racine ; la couronne atteint donc & peu prés la moitié de la longueur de la racine.

Nous trouvons le méme rapport pour les deux molaires antérieures & deux racines ; il
en est ainsi pour la dent figurée par Van Beneden, par exemple (?).

Pour les derniéres molaires, notamment a partir de la troisiéme avant-derniére, la
longueur de la racine diminue rapidement, de sorte que le rapport entre la longueur de la
couronne et celle de la racine est augmenté en faveur de la couronne.

6. — Direction des dents.

Tandis que les incisives sont implantées trés obliquement dans les machoires, que la
racine de la premiére incisive est méme placée presque horizontalement (*), les couronnes
des dents suivantes prennent une position de plus en plus verticale et, dans la partie
postérieure, les sommets des couronnes s’inclinent méme en arriére, comme on peut
I'observer plus ou moins distinctement dans presque tous les restes de Squalodons, mais
le plus nettement chez Squalodorn Bariensis de la Molasse de Saint-Paul-Trois-Chiteaux
(Dréme) (7).

Outre cette différence d’'inclinaison dans le sens antéro-postérieur, il faut encore faire
remarquer que les dents les plus antérieures des méchoires sont penchées trés fort vers
Pextérieur (°), de telle sorte que les michoires se terminent plus ou moins en spatule,

(1) Ce caractere permet de distinguer facilement les dents de Squalodon de celles des genres voisins; il est le plus
accusé sur les incisives, mais on 'observe aussi sur les canines et sur les prémolaires antérieures. Il n’est pas douteux que
la soi-disant “ dent antérieure de Squalodon ,, provenant du Crag noir d'Anvers, qui a été décrite et figurée par
Van Benepen (1. ¢., 1869, p. 28, Fig. du texte), n’appartient pas a un Squalodon ; en outre, la dent de Sgqualodon Grateloupi
que STARING a représentée dans le Bodem van Nederland, T. 11, 2° série, Pl 111, Fig., n'appartient pas non plusa ce genre;
il en est encore de méme pour la dent que Gervais représente dans I'Ostéographie, P1. XX VIII, Fig. 10, comme Squalodon
Bariensis @'Uzes (Gard) (antérieurement désignée sous le nom de Otaria ? prisca) et qu’il décrit p. 434 ; toutes ces dents
se rapportent au genre Scaldicetus, dans lequel il y a une caréne médiane antérieure et postérieure rudimentaire, comme
dans la figure de Van Beneoew (1. c., 1863, p. 28), el chez lequel la couronne est déja fortement réduite.

(3 V. Paquier, . ¢, Pl. XVIII, Fig. 3.

(3) Vax Benepey, . ¢., 1866, Figure du texte a la page 32.

(*) P. Gervais. Bull. Acad. Bely., 31¢ année, 2¢ série, T. XIII, 1862, planche pour la page 469. — Lorter. Note sur
le Rhizoprion Bariensis (Jourdan). Arcaives pu Musgun p'HIsTOIRE NATURELLE DE Lyox, IV, Lyon, 1887, Pl XX Vter,

(5) Paquigr, l. c., PLXVIII, Fig. 1-2.

(8) Paquier. Ibid., Fig. 2
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comme cest aussi le cas chez Platanista (*), par exemple, et chez les Reptiles longi-
rostres ().

7. — Distance des dents entre elles.

Les incisives sont trés serrées et leurs racines sont, par suite de la forte inclinaison
des couronnes en avant et vers le dehors, placées en partie les unes au-dessus des autres ;
entre les dents suivantes, il y a de plus larges espaces, qui sont & peu prés de méme
grandeur depuis la canine jusqu'a la quatriéme avant-derniére molaire de la mdchoire
supérieure ; mais, & partir de la quatri¢me avant-derniére molaire jusqu’a la fin de la série
dentaire, les dents sont fortement serrées les unes contre les autres dans la plupart des
espoces. Ceci améne, chez Squalodon Grateloupi (%) et chez Squalodon atlanticus, Leidy (*),
un chevauchement des dents analogue a celui qu'on remarque chez Zeuglodon ; dans les
deux cas, le bord postérieur de la couronne s’est tourné vers I'extérieur en se plagant au-
dessus du bord antérieur de la dent suivante, qui, lui-méme, s’est déplacé vers l'intérieur.

8. — Réduction des Molaires.

Nous avons vu, chez Zeuglodon et chez Protocetus, que les trois derniéres dents des
michoires supérieure et inférieure, donc les trois Molaires ont subi une réduction. Déja,
dans le genre Protocetus, de la partie inférieure de I'Eocéne moyen, on peut constater la
régression, qui conduit, chez Zeuglodon Osiris, & la disparition complete de la dernicre
molaire de la méichoire supérieure.

On peut observer chez tous les Squalodontides que les dents placées aprés la quatriéme
avant-derniére molaire de la maAchoire supérieure diminuent rapidement de volume et
qu'elles offrent 'aspect de dents en voie d’atrophie.

Nous devons donc examiner de plus prés, si ces trois derniéres dents doivent seules étre
considérées comme Molaires, ou si I'opinion généralement répandue de six a sept Molaires
est exacte, dans la dentition des Squalodontides. Nous devons, en outre, étudier comment
l'angmentation du nombre des dents doit étre expliquée chez les Squalodontides et si elle
peut étre éclaircie d’'une maniére satisfaisante par une division des dents dans le sens de la
théorie de Kiikenthal (°), comme on I'admet habituellement aujourd’hui.

() Gervais et Van Beneoen. Ostéographie, Pl. XXXI, Fig. 2¢, 2b. 9a. — O. ABer. Les Dauphins longirosires du
Boldérien (Miocéne supérieur) des environs d' Anvers, Méy. Mus. Hist. Nat. Bere., T. I, 1901, PL LI, Fig. 4.

(2) Par exemple : Nothosaurus et beaucoup de Crocodiliens longirostres.

(3) Gervais et Van BENEDEN. Ostéographie, P1. XXVIII, Fig 1. i

(*) Leiny. Synopsis of Extinct Mammalia of North America. JourN. Acap. NaT. Scr. PHiLADELPHIA, Vol. VII, 2° série,
Philadelphia, 1869, Pl. XXX, Fig. 18.

(®) W. KiikentHAL. Vergleichend-anatomische und entwickelungsgeschichtliche Untersuchungen an Walthieren.
DENKSCHRIFTEN D. MED.-NAT. GES, zu JENna, III, Bd., Jena, 1893, p. 421.
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2. — ORIGINE DE LA POLYODONTIE CHEZ LES SQUALODONTIDES.
1. — Théorie de Max Weber.

Max Weber ('), dans ses recherches approfondies sur la dentition des Cétacés,
interpréte aussi la dentition de Squalodon. 11 fait dériver Squalodon de Zeuglodon, et il
explique I'augmentation des molaires jusquau nombre de 11, par le fait qu'aux dents de
I'adulte (4 P et 3M), les 4 dents de lait sont venues s'ajouter.

Par cette hypothése, on peut tout au plus expliquer la dentition de Squalodon ; mais
elle ne suffit pas pour interpréter une dentition telle que celle de Scaldicetus ou de Physeter,
par cxemple, chez lesquels le nombre des dents dépasse la vingtaine. 1l s'ensuit que
I'augmentation des dents chez les Odontocétes doit étre éclaircie autrement que Max
Weber ne I'a fait.

2. — Théorie du Dédoublement de Kiikenthal.

W. Kiikenthal, dans ses excellentes recherches sur les Cétacés, au chapitre de la
dentition, parle aussi de la dentition de Squalodon Antwerpiensis (*). En ce qui concerne la
division longitudinale des dents, qui a été observée effectivement dans certains Pinnipédes
(Ommatophoca), Kikenthal suppose que, chez Squalodon également, un dédoublement des
molaires 4 deux racines a commencé : il suffit que la distance entre les deux alvéoles
d'une de ces dents soit un peu plus grande pour que la séparation en deux dents
isolées devienne compléte... « Je suppose donc que les prédécesseurs des Odontocétes
ont possédé une dentition analogue a Squalodon, et que, par la division des molaires de
Squalodon en deux dents isolées, la dentition homodonte des Odontocétes plus récents s’est
constituée. »

Kiikenthal ne se prononce pas avec précision sur la facon dont on doit envisager la
formation de la dentition déja polyodonte de Sgualodon ; il attire 'attention sur la dentition
de Zeuglodon et sur sa ressemblance avec celle des Pinnipédes. « Je ne veux naturellement
pas dire que les Odontocétes soient apparentés d'une maniére quelconque avec les
Pinnipédes, mais je crois seulement, que le développement de la dentition typique des
Odontocétes a traversé une phase telle que celle qui persiste chez beaucoup de
Phoques. »

Outre l'augmentation des dents par la division longitudinale des molaires a4 deux
racines, il faut, d’aprés Kikenthal, supposer aussi une prolongation du parapet dentaire a
son extrémité postérieure, qui serait la source de nouvelles dents.

(Y Max WeBeR. Studien iiber Siugethiere. 1. Teil, Jena, 111, 1886, p. 194-105.
(?) W. KiikestaaL. Vergleichend-anatomische wund entwickelungsgeschichiliche Untersuchungen an Walthieren.
DEeNKSCHRIFTEN D. MED.-NAT, GEs, JENa, 111, 1893, p. 421.
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3. — Origine de la Polyodontie par la formation de nouvelles Prémolaires
4 deux racines.

La théorie de Weber repose sur I'hypothése que Squalodon posséde sept molaires i
deux ou plusieurs racines, et quatre & une seule racine. Un nouveau genre de Squalodon-
tide, Neosqualodon ('), décrit récemment par dal Piaz, posscéde, cependant, en tout,
dix molaires & deux racines. L’opinion de Weber, que les quatre dents de lait sont venues
s'ajouter a la dentition définitive, ne suffit pas pour expliquer la dentition des Squalo-
dontides.

Il y a encore autre chose. Chez Profocetus et chez Zeuglodon, les quatre dernicres
dents, ou les trois derniéres, sont réduites, et, chez Zeuglodon Osiris, on voit méme la
disparition compléte de la derniére molaire (M 3) de la maichoire supérieure. Chez
Squalodon Antwerpiensis, Squalodon Grateloupi, etc., les derni¢res dents se serrent aussl
fortement les unes contre ies autres, et, chez Zeuglodon, elles chevauchent méme les unes
par dessus des autres, comme chez Squalodon Grateloupi et chez Squalodon atlanticus.

Les dents sont en quelque sorte refoulées en arriére, hors de la michoire, et il n'y a
pas de doute que, dans les phases ultérieures de cette évolution, une division des molaires
en deux dents a une seule racine n’a pas eu lieu, mais gue les molaires continuc¢rent a
s'atrophier.

Nous verrons, plus loin, que le genre Scaldicetus se rattache trés étroitement a
Squalodon, qu’il descend sans doute de ce genre et qu’il forme la transition aux Physété-
rides polyodontes homodontes plus récents. Or, chez Scaldicetus patagonicus, Lyd. (°),
il y a trois dents dans le prémaxillaire, dix-neuf dans le susmaxillaire et vingt-quatre dans
la mandibule; nous devons donc constater, ici, une augmentation du nombre des dents par
rapport aux Squalodons; de quelle maniére s'est-elle faite ?

Le prémaxillaire de Scaldicelus patagonicus n'a que trois incisives comme chez
Protocetus, Bocetus, Zeuglodon et Squalodon; ici, aucune augmentation ne s'est faite.

De plus, les trois derni¢res dents des quatre genres que nous venons de citer sont
soumises, comme nous I'avons vu, a une réduction; ict, il ne s'est donc pas fait d’augmen-
tation non plus.

11 en résulte que Uaugmentation des dents a dit se faire dans cette partie de la mdchoire
supérieure qui se trouve entre la canine et la quatriéme avant-derniére dent de Squalodon.

L.a Polyodontie de Squalodon s'est-elle formée par la création de nouvelles dents dans
cette partie de la michoire, ou par la division de dents & deux racines?

Comme chez les Archéocétes, les quatre prémolaires normales se trouvent entre la

(1) G. paL Piaz. Neosqualodon, nuovo genere della famiglia degli Squalodontidi. Mém. Soc. PaLEoNT. Suissk,
Vol. XXXI, Geneéve, 1904, p. 1-19, avec 1 planche.

(2) R. Liypexker. Contributions to a Knowledge of the fossil Vertebrata of Argentina. AvaLEs DEL MusEo DE LA PLATA,
PaLroNT. ARGENTINA, 1I, CETACEAN SKULLS FROM PaTAGONIA, p. 47, PL, II. La Plata, 1893.

5. — 1905,
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canine et les premiéres molaires, et, chez Profocetus, ont encore deux et trois racines, on
devrait supposer que huit dents a une racine sont formées par division. Alors nous aurions
le nombre de dents de Squalodon : 31, 1C, 8P, 3M. .

Mais cette opinion ne peut étre soutenue, vu que, des huit dents de la machoire supé-
rieure de Squalodon qui sont placées entre la canine et les premiéres molaires, au moins
quatre ont deux racines. Il est donc tout a fait impossible de ramener 'augmentation des
dents de Squalodon & la division des quatre prémolaires primitives.

Les prémolaires & une racine de Squalodon montrent-elles le commencement d’une
division, ou bien les deux racines sont-elles soudées en une seule?

Si, chez Squalodon, la division des dents & deux racines était a ses débuts, on devrait
supposer, comme le fait observer trés justement Kikenthal, que les alvdoles des deuz racines
s’éloignent graduellement Vune de Iautre. Mais, chez Squalodon, on voit juste le contraire (*).

Tandis que les racines des derniéres dents a deux ou {rois racines sont profondément
fendues, on voit sur toutes les machoires de Squalodon, que, vers l'avaut, I'écchancrure des
racines se rapproche toujours plus de leur extrémité libre et que la dernic¢re dent a une
racine qui précéde la premiére dent a deux racines n’a qu’une légére échaucrure. On voit,
en outre, que les racines des prémolaires a une seule racine sont étranglées dans le sens de
la longueur, caractére qui est trés prononcé dans la derniére prémolaire 4 une racine et qui
se perd peu & peu vers I'avant.

Si les prémolaires 4 une racine provenaient de la division de dents 4 deux racines,
ceite structure de la racine serait tout a fait incompréhensible pour les dents & une
racine (*).

Cette disposition des racines des molaires chez Squalodon ne peut étre expliquée que par
le fait que les racines des prémolaires a une racine proviennent de la fusion des deux racines
des molaires d deux racines.

Il en résulte, d’une maniére certaine, que les Squalodontides qui possédent un grand
nombre de dents a deux racines sont plus primitifs que les espéces qui ont moins de dents a
deux racines.

1l en résulte, en oulre, que 'augmentation des dents chez les ancétres de Squalodon ne

(') Ilest clair que les racines des prémolaires antérienres, olt commencerait la division, devraient diverger plus que
les racines des molaires normales & deux racines. Cet écarlement des racines avec divergence des extrémilés libres se
trouve, chez les Odontoceles, pour aulant que je sache, seulement chez Suurodelphis argentinus, Burm , et j'ai mentionné,
en 1901, que chez cet Odontocéle, les dents sont implantées dans des alvéoles contraciées en leur milieu et qu’on y voit
les traces d'un commencement de division (O. ABeL. Les Dauphins longirostres du Boldérien &’ Anvers, Méx. Musge p'HisT.
Nar. Brua,, T. 1, 1901, p. 10-12, Fig. 1-3).

L’augmentation des dents, chez les Odontocéles, peut donc se faire de deux fagons différentes: 1° Formation de
dents nouvelles el simplitication des racines (par exemple : Squalodon, Scaldicetus); 2° Division des dents
(Saurodelphis).

(3 Il faul bien remarquer que, chez Physeter macrocephalus, on peut rencontrer ce qu'on appelle des “ dents
doubles,, et qui, d'aprés moi, doivent étre considérées comme les derniéres traces de dents qui avaient primitivement
deux racines (V. KikenTHar, [, ¢, p. 421, Fig. 102),
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peut s'étre faite que par la formation de nouvelles dents @ deux racines du type des derniéres
prémolaires, et dont les racines se soudérent au cours du développement phylogénique.

La formation de ces dents ne S'est faite, ni @ Uextrémité antérieure du prémazillaire, ni
a Uextrémité antérieure du susmaxillaive, nt ¢ Uextrémité postérieure de la partie dentifére
du susmaxillaire, mais dans la partie postérieure de la région des prémolaires.

La formation de ces nouvelles dents, dans la partie prénommée, a été provoquée par
le fait que Uallongement du susmaxillaire ne s’est faite, ni & Uextrémité antérieure, ni
Uextrémité postérieure du rostre, mais dans le tiers moyen de celui-ci, région ot se trouvent
les prémolaires.

La formation de dents nouvelles dans la partie en question, eut pour résultat que les
dents antérieures furent en quelque sorte repoussées en avant, celles qui suiraient derriére
(P4 et les 3M) le furent en arricre, phénomene qui se montre déja chez les Archéocites, oi,
par suite de Uénorme dérveloppement des prémolaires, les molaires furent refoulées en arricre,
avec tendance d la végression, en méme temps que leurs bords chevauchaient les uns au-dessus
des autres.

Chez les descendants de Squalodon, on peut encore observer partiellement des traces
de la Didymie primitive (Scaldicetus, Physeter, Delphinodon); d'autre part, les dents
nouvelles ne sont plus & deux racines mais & une seule.

4. — Formule dentaire de Squalodon.

Comme les irois incisives transmises héréditairement aux Archéocétes (Protocefus,
Eocetus, Zeuglodon) par les Créodontes, se retrouvent aussi chez les Squalodontides, que
la canine existe chez les Archéocétes comme chez les Squalodons, la modification de la
dentition ne concerne que la région des molaires. Puisque nous avons montré que, chez les
Archéocetes, de méme que chez les Squalodontides, les trois dents postérieures de la
méchoire supéricure — les trois molaires — ont été refoulées en arriére et atrophiées,
nous devons regarder les huit autres dents de la dentition de Squalodorn comme prémo-
laires.

De méme que pour le prémacxillaire, les trois premieres dents de la méichoire
inférieure de Squalodon doivent étre considérées comme incisives, la suivante comme
canine. Dans la machoire inférieure de Squalodon Borde, six alvéoles de dents & une
racine et cing alvéoles de dents & deux racines suivent la canine de la moitié droite de la
mAchoire. Les six derniéres dents sont trés serrées les unes contre les autres. De celles-ci
nous devons, d’aprés l'analogic de la mdachoire supéricure de Squalodon Antwerpiensis,
Squalodon Grateloupi et Squalodon Bariensis, considérer les trois derniéres comme
molaires, les huit autres dents jusqu’a la canine comme prémolaires.

Mais, dans la machoire inférieure de Squalodon Bariensis (pour la piéce de Bari
comme pour celle de Saint-Paul-Trois-Chateaux), il n'existe plus d’antagoniste pour
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la M3 de la machoire supérieure. A cause de cela, S_qualodbn Bariensis n'a que deux
molaires derriére les huit prémolaires de la mAchoire inférieure.
La formule dentaire de Squalodon est donc :

3 1 9 —8 3
=L +C —4=P, z=5 M.

3. — PHYLOGENIE DES SQUALODONTIDES.

Il ne peut plus subsister de doute, aujourdhui, que le genre Zeuglodon de I'Eocéne
supérieur #’a pas pu étre le point de départ des Squalodontides. Zeuglodon est si spécialisé,
dans une seule direction, qu'il est inutile de chercher un intermédiaire reliant Zeuglodon
ct les Squalondontides. :

Je ne parle pas ici du Zeuglodon caucasicus (*), décrit par Lydekker, et dont nous
traiterons plus loin.

Un des caractéres les plus importants qui s'oppose a une rclation génétique entre
Zeuglodon et Squalodon, c’est la taille, beaucoup plus considérable, de Zeuglodon. Puisque
nous savons que la taille augmente constamment au cours du développement phylogé-
nique, et que les formes naines ne sont qu'une dégénérescence de types tout formés,
comme chez les races insulaires du genre FElephas, mais qu’on ne peut admettre une telle
dégénérescence pour Squalodon, celui-ci doit descendre d’un ancétre plus petit.

Dans le Miocéne, on trouve encore d’autres petits Odontocétes; nous citerons, ici, les
genres Palzophoczna (%) et Protophoczna (%), proches parents des genres vivants Neomeris
et Phocena; le genre Acrodelphis (*) est aussi trés petit; Cyrtodelphis (%), Argyro-
cetus (°), etc., sont également petits.

Ces petits genres doivent provenir de trés petits Carnivores; il ne peut donc étre
question de Protocetus, Focetus et Zeuglodon. De méme que, pour ces genres, nous
devons admettre des ancétres plus petits — qu’on ne peut chercher parmi les Archéocétes
de I'Eocéne connus jusqu’a présent — Sgualodon a eu, également, des précurseurs qui ont

(1) R. Lypexker. On Zeuglodon and other Cetacean remains from the Tertiary of the Cancasus. P, Z. 8., Lonpox,
1842, p. 539-561, P1. XXX VI, Fig, 1-3.

(®) Palzophoczna Andrussowi, Abel, provenanl des argiles schisteuses du Miocéne moyen de la presqu’ile de
Taman, sur la cote de la Mer Noire, prés de 'embouchure Bugas du fleuave Kuban. La présence de ce genre primitif, tres
proche parent de Phocana et de Neomeris, prouve que le genre Phoczna est aulochtone dans la Mer Noire depuis le
Miocéne, et que Phocazna relicta, Abel, est un dernier reste (“ Reliktenform ,) de la faune propre de la Mer Noire, et non
une espéce immigrée aprés la réunion de cette mer a la Mer Egée. Phocana manque, d'ailleurs, dans 'Adriatique et dans
toute la Méditerranée (0. ABEL. Eine Stammiype der Delphiniden, ete. — JaursucH per K. K. GeEoL. RE1cHS-ANSTALT,
Wien, 55. Bd,, 1905, p. 375).

(*) Du Boldérien d'Anvers. — Voir plus loin. )

(*) O. ABeL. Untersuchungen iiber die fossilen Platanistiden des Wiener Beckens. DENKSCHR D. Kals, Akap, Wiss,,
Vienne, 1899, p. 850.

(8) Ibidem, p. 849, T.1-IV.,

(8) R. Lypexxer. Cetacean Skulls from Patagonia, l. c., p. 10-12, PL. V.

13
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pu avoir une organisation analogue & Profocetus, mais qui ont continu¢ & se développer
dans un autre sens que Zeuglodon.
Si nous groupons ces petites formes, nous obtenons :

1. Microzeuylodon caucasicus, Lydekker.
2. Squalodon Gastaldii, Brandt.
3. Neosqualodon Assenze, Forsyth Major.

1. Microzeuglodon caucasicus, Lydekker (*). — Les restes qu'on connait de cette
forme consistent en un fragment de machoire inférieure, un humérus gauche et un fragment
de vertchbre caudale. Ils proviennent d’un dépdt tertiaire, incertain quant a lige, du
Caucase; Lydekker le considére plutot comme Miocéne que comme Focéne (3) (7. e, p. 579).
E. von Stromer a établi pour ces restes le nouveau genre Microzcuylodon (.

Que ce type d’'Odontoccte est trés primitif est prouvé par la forme de I'humérus, dont
les tubérosités proximales et la créte deltoide sont bien développées, de méme, ou d'une
maniére analogue, a ce qu'on voit dans le genre Zeuglodon.

Faisons remarquer, en outre, que les dents sont, ici, s¢pardes entre clles par des
intervalles relativement larges.

2. Microsqualodon Gastaldii, Brandt (*). — J. I'. Brandt obtint du professeur
Gastaldi les restes d'un tres petit Squalodontide provenant du Miocéne moyen d'Acqui. Les
parties conservées de la machoire inférieure, ainsi que les dents détachées, méritent une
attention particuliére. Dans l'une des mdchoires inféricures se trouve unec dent fortement
crénelée au bord antérieur et au bord postéricur, du type du genre Zeuglodon ; la forme de la
couronne est, vue de coté, large et triangulaire ; les erénelures, devant et derricre, profondes.

Outre cette dent, il y a encore six dents isolées. On peut y distinguer :

1. — Une dent triangulaire, comprimée latéralement ayant, devant, une dentelure
basilaire et, derricre, deux dentelures (/. ¢., Tabl. XXXII, Fig. 9).
2. — Des dents plus pointues, &4 une seule racine, dentelées seulement le long du

bord postéricur (et non pas, comme le dit Brandt, le long du bord antérieur) (I. c.,
Tabl. XXXII, I'ig. 7-8).

3. — Des dents coniques, en partie avec des plis accessoires, en partic enticrement
lisses (/. c., Tabl. XXXII, Iig. 4).

(M R. Lypekker. P. Z. S., Lonoox, 1892, p. 559.

(21 Ibidem, p.H6%. — Lydekker ne dit pas oli on a trouvé ces restes, mais il ajoute (note du bas de la page 561), que
H. Sjogren considere ces couches comme éocenes (Comparer Hiausar Ssoeres. Meddelanden fran Upsala Universitets
Mineraloyisk-Geoloyiska Institution, Stockholn, 1891, X111, Fascicule 2-3. p. 4; Sumyait-setien - — Eocéne).

(%) E. vox STrROMER, Zeuglodonreste aus dem oberen Mitteleocin des Fujim. BEITR, 2. PALAEONT. unD GEOL. OESTERR-
Uxg.u. 0. Oriexts, XV, Vienne, 1903.

(+) J.-F. Braxor. Untersuclhiungen iiber die fossilen und subfossilen Cetaceen Luropas. Més. Acap. Saixt-PETERSBOURG,
VII® série, T. XX, 1873, p. 326-329, Tabl. XXXII, Fig. 1-28.
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Cette dentition est trés différente de celle du genre Squalodon, et je désigne ce type,
génériquement distinct de Squalodon, sous le nom de Microsqualodon, nov. gen.

G. Dal Piaz m'écrit de Padoue : « Ho avuto dal Prof. Parona di Torino il materiale
di Squalodon Gastaldii e credo purtroppo che Neosqualodon e Microsqualodon siano
sinouimi. Forse si tratta anclie della stessa specie. Le figure date dal Brandt sono erronce. »
J'al donc ¢té induit en erreur par les figures de Brandt et il faut supprimer le genre
Microsqualodon (Note ajoutée pendant I'impression)].

3. Neosqualodon Assenzee, Iforsyth Major ('). — Sous ce nom, G. dal Piaz a
décrit, récemment, un petit Squalodontide du Miocéne moyen de Scicli, prés de Modica, en
Sicile. De la description trés précise, accompagnée d’excellentes figures, on peut déduire
que, dans la machoire inférieure, il y avait dix (peut-¢tre onze) molaires a deux racines; de
méme, la mdiclioire supérieure était pourvue de molaires & deux racines, mais dont
sept seulement ont été conservées.

Les plus postérieures de ces dents ont une couronne large, triangulaire, comprimce
latéralement, qui est fortement crénelée devant et derricre. Les dents postéricures ont trois
dentelures sur le bord postérieur et deux sur le bord antérieur, de sorte que la dent a s
dentelures en comptant le cone principal. Mais les dents antérieures (2 partir de la sixiéne
dent, en comptant d’arriére en avant) n'ont plus que deux dentelures au bord postérieur et
une dentelure basilaire au bord antérieur, de telle sorte que ces dents, en comptant le
cone principal du milieu, n’ont plus que quatre dentelures. Les dents antérieures sont donc
plus simples que les postérieures. Les dents sont trés serrées les unes contre les autres,
plus serrées dans la machoire inférieure que dans la michoire supérieure.

Quelles sont, maintenant, les relations de ces trois types avec les Archéocétes et les
autres Odontocétes!?

Microzeuglodon caucasicus, Lyd. peut trés bien étre considéré comme le point de
départ des Squalodontides plus récents. Ces derniers ont eu, sans aucun doute, des précur-
seurs avec une dentition analogue a celle de Zeuglodon ct doivent dériver, comme les
Archéocétes, des Créodontes.

Les molaires de MMicrozeuglodon sont richement et profondément dentelées; on voit,
au bord postérieur de I'une des dents, cing dentelures, et quatre au bord antérieur (*). Ceci
concorde bien avec le nombhre des dentelures des molaires de certains Squalodontides.

Mais, chez Microsqualodon Gastaldii, Brandt, les dentelures sont, par contre, forte-
ment reduites. II n'v a gu'aux dernicres molaires quon peut voir plusieurs dentelures;
pourtant Brandt vindique pas leur nombre et les figures ne permettent pas une interpré-
tation précise.

(1) G. pan Praz. Neosqualodon, etc., . c., 1904,
(?) R. Lypegker. P. Z. S, 1892, Pl XXXVI, Fig. 1.
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Neosqualodon Assenze, Forsyth Major, laisse, en tout cas, 'impression d’une forme
beaucoup plus primitive, pour la structure dentaire, que Microsqualodon Gastaldii. Sa
place moins élevée dans le systéme phylogénique est indiquée aussi par le grand nombre
de molaires & deux racines; également un caractére primitif, comme nous I'avons vu plus
haut.

Pour la taille, on peut trés bien placer 'un & c6té de 'autre les genres Microsqualodon
et Microzeuglodon, et ils sont susceptibles de former un groupe, qui représenterait les
précurseurs du genre Squalodon.

Mais Microsqualodon, par contre, ne peut, d cause de la forte réduction de sa dentition,
étre mis en relation génétique directe avec Squalodon. Si nous considérons que, dans le
Miocéne de Belluno, se trouve un Odontocéte que P. Longhi a décrit sous le nom de
Champsodelphis Ombonii (*) et que j'ai réuni au genre Acrodelphis (*), un Odontocéte, qui
trahit par les bourrelets accessoires des couronnes de ses dents qu’il descend d’'un Squalo-
dontide, et a c6té duquel on doit placer Delphinodon mento, Cope (%), et Delphinodon
Wymani (*), Leidy, puis les petits Acrodelpkides du Miocéne belge et du Sud de
I'’Allemagne (%), — nous ne nous tromperons pas en considérant Microsqualodon Gastaldii
comme un terme de passage entre ces types et les Squalodontides primitifs, représentés par
Neosqualodon.

Si nous comparons les dimensions de quelques dents :

DIMENSIONS EN MILLIMETRES :

Loogueur Hautenr
de la base dentaire. de la couronne.
Microzeuglodon caucasicus, Lyd. . . . 15 13 ()
Neosqualodon Assenze, F. Major. . . 14 11 (")
Microsquolodon Gastaldii, Brdt. . . . 8 9 (%)
Delphinodon Wymanz, Leidy. 6 10 (%)

(1) P. LoncH1. Sopra di reste di un cranio di Champsodelphis fossile scoperto nella molassa miocenica del Bellunese,
AttI D. Soc. VEnero-TRENTINA DI Sci. NAT. REs. Iv Papova, série LI, Vol. I1I, fase, II, 1893, p. 1-52, Tav. [-1II.

(%) O. ABEL, Untersuchungen iiber die fossilen Platanistiden des Wiener Beckens, ete.,l. ¢, p.852.

(®) E-D. Core. Proc. Acad. Nat. Sci. Philadelphia, 1867, p. 131-132, 138-156. — J. Lripy. Synopsis of Extinct
Muammalia of North America, Journ. Acap. Nat. Sci. PaiLapErpHIA, 1869, p. 424, Pl. XXX, Fig. 7-9.

(*) J. Lemy. Ibidem, p. 429, P). XXX, Fig. 10-12.

(5) J. Prosst. Uber die fossilen Reste von Zahnwalen (Cetodonten) aus der Molasse von Baltringen OA. Loupheim,
WiirTTEMBERG. JAHRESHEFTE, 42, Sluttgart, 1886, p. 124-127, 'Tabl. 111, Fig. 18-23.

(°y Mesurée d’apres la figure de la planche de Lydekker.

(") G. paL P1az, L. ¢, p. 10 (cinquidme dent de la méchoire inférieure prise comme moyenne).

(8) Mesurée d’apres la figure de J.-F. Brawnor, 1. c., PL. XXXII, Fig. 8.

(°) D'aprés la figure de J. Ley, L ¢., PL. XXX, Fig. 8.
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Nous voyons que les genres cités se placent tout naturellement en une série génétique.
Chez Microsqualodon commence I'allongement de la couronne et le rétrécissement de la base

dentaire, caractéres qui s'accentuent encore davantage chez Delphinodon et chez Acrodelphis.
Nous arrivons donc aux résultats suivants :

1. Le genre Squalodon ne descend pas de Zeuglodon.

2. On doit chercher le précurseur des Squalodontides dans les petits Archéocétes,
probablement dans Microzeuglodon. '

3. Le Squalodontide le plus primitif connu jusqu’a présent est Neosqualodon.

4. Microsqualodon représente un rameau latéral des Squalodontides, qui forme la
transition entre les genres Acrodelphis et Delphinodon (que sont peut-étre identiques).

5. Les Squalodontides comprennent des types trés hélérogénes, qui doivent élre séparés
nettement les uns des autres.

6. Chez les Squalodontides plus récents, la division des racines en dewx parties
rétrograde en général, et la dentition hétérodonte passe lentement @ une dentition homodonte.
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[I. — PHYSETERID.I.

Les phases du développement de la dentition sont :

1. — Point de départ : Squalodon.
l

Accroissement de la taille :

2. — Raccourcissement de la couronne, transformation des dents comprimées laté-
ralement en dents coniques avee réduction simultanée des bords crénelés de Squalodon en
carénes tranchantes, fusion des deux racines en une scule, rentlement de la partie moyenne
de la racine par I'épaississement de Ja couche de ¢ément, début de I'Hypsodontie, dévelop-
pement d'un cone (dostéodentine), multiplication des dents dans les machoires supéricure
et inférieure :

Sealdicetus patagonicus.

| |
v v

Conservation de la taille : Accroissemeut de la taille :
3. — Perte de la couche d'émail de la 3. — Conservation de la couche d'¢mail
couronne de la couronne, réduction plus forte des
Physeterula Dubusi. carcues de  Squalodon, augmentation de
I'hypsodontie :
l Scaldicetus Caretli.

4. — Perte de la dentition dans le pré-
maxillaire et le susmaxillaire avec l'age

Prophyseter Dollot.

5. — Perte complete de la dentition
dans le prémaxillaire et le susmaxillaire :

Placoziphius Duboisi.

|
v v

Diminution de la taille : Augmentation continue de la taille :
. — Réduction du nombre des dents 4. — Perte de la dentition dans le pré-
de la mandibule : maxillaire et le susmaxillaire; mandibule

richement dentée; pas de couche d’émail a

Kogia breviceps.
la couronne; fortement hypsodonte :

Physeter macrocephalus.

6. — 1005,
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III. — ZIPHIID.14.

La dentition de la mdchoire inférieure montre les phases suivantes de développe-

ment (¥)

1. — Point de départ : Squalodontide.

2. — Augmentation du nombre des dents; transformation de la dentition hétérodonte

avec molaires et prémolaires biradiculées en une dentition homodonte avec dents coniques

et uniradiculées; accroissement de taille de certaines dents; longue symphyse mandi-

bulaire :

Palzoziphins Scaldensis.

I
v

Deux paires de dents :

3. — Réduction des nombreuses petites
dents; augmentation de taille de deux
paires de dents, dont la premicre est la
plus grande ; symphyse mandibulaire
raccourcie :

Anoplonassa forcipata.

|

4. — Perte des petites dents; 'augmen-
tation de taille des deux paires de dents
continue, la premiére fortement agrandie;
symphyse mandibulaire plus raccourcie :

Mivziphius belyicus.

5. — Seulement deux paires de dents,
dont la premiére est plus grande; svmphyse
mandibulaire trés courte :

Berardius Arnuzii,

I
V

Une paire de dents (*) :

3. — Réduction des nombreuses petites
dents, qui sont cachées dans les gencives
des mdchoires supcricure et inférieure;
accroissement de taille d'une seule paire
de dents, dans la partic antérieure de la
machoire inféricure, mais, selon les genres,
A différents endroits; symphyse mandibu-
laire plus ou moins raccourcie :

Lyperoodon, Ziphius, Mesoplodon.

[Augmentation considérable dela taille
chez Hyperoodon. |

(*} Observé, lrés rarement, dewx paires de denls

chez Hyperoodon.

(") Le genre de Ziphiide Cetorhynchus monlre de quelle fagon s'est faile la réduclion de la dentilion, mais il
ne peut provisoirement éire mis en relation génétique avec les types cilés ici, parce quon ne posséde que de
mauvais fragments de machoire inférieure, dont l'extrémité antérieure mauque (voir plus loin).
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IV. — EURHINODELPHID A.

Odontocctes polyodontes homodontes, qui sont tres probablement de proches parents
des Ziphiides, mais veprésentent un rameau latéral. Prémaxillaire édenté, susmaxillaire
et mandibule garnis de dents. Dans le susmaxillaire, environ quarante alvéoles, qui
servaient a des dents uniradiculcées; ces dents tombaient facilement pendant la fossilisation
et on ne connait que deux dents en place. Couronne avec une couche d'émail lisse ; il exisic
des traces d'une carénc antérieure et d'une carénc postérieure.

V. — ACRODELPHID.E.

Point de départ = Microsqualodon.
Je place aussi dans cette famille, outre unc série de genres qui ctalent intercalés
autrefois dans les Platanistides, les deux genres Beluga et Monodon.

1. Premier type de Dentition : _erodelphis. — Daprés les recherches de
P. Longhi (), cet Odontocete aurait un grand nombre de dents; peut-étre autant que
Pontoporiu. Les dents montrent nettement qu'elles ont travers¢ une phase que nous avons
appris a connaitre chez Microsqualodon Gastaldil. Les bords crénclés réguliers de la
molaire de Squalodon sont atrophiés, déplacés, ou bien réduits a une ligne finement
dentelée (Loxaur, 1. ¢, Tav. I, T'ig, Sa), ou encore limités a quelques dentelures
basilaires isolées (ibid., I'ig. 1); les mémes caractéres que chez le Champsodelphis
Ombonii, provenant de la molasse de Belluno et qu'a décrit Longhi, se retrouvent sur les
dents de Champsodelphis denticulatus et Ch. cristatus, provenant de la molasse de
Baliringen et qu'a décrites Probst (TWiirttembergische Jahreshefte, 42, PL 11, Fig. 13-23).
Le Sehizodelphis (squalodontoides) Capellinii, décrit par Longhi, est probablement identique
avee Cyrlodelphis suleatus, Gervais.

Nous rencontrons le méme iype que chez Acrodelphis Ombonii dans quelques dents
isolées provenant du Boldérien d’Anvers, ainsi que dans le genre Delphinodon, Leidy.

Il v a lieu de distinguer deux espceces diflérentes de ce genre, qui n'est, malheureuse-
ment, quimparfaitement connu : Delphinodon mento, Cope, et Delphinodon Liedyi, Hay.

2. Deuxiéme type de Dentition : Delphinodon. — Dans l'une des espcces
provenant du Miocéne de Charles County, Marvland, Delphinodon ments, Cope, on peut
encore constater des traces distinctes d’'une bifidité primitive de la racine, les bords
erénelés sont fortement déplacés et réduits A quelques crénelures et plis émaillés, placés
ordinairement pres de la base. La seconde espéce permet également de reconnaitre des

(1) P.Loxaur Sopra @ resti di un cranio di Champsodelphis fossile scoperto nelle molassa miocenica del Bellunese,
AtTi pELLA SocIETA VENETO-TRENTINA, 8érie I, Vol. lII, Fasc. 11, Padova, 1898.
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traces d’une bifidité primitive de la racine, du moins d’aprés la figure de Leidy (I. .,
Pl. XXX, Fig. 12) la taille des dents ; du Delphinodon Leidyi, du Miocéne de Charles
County, est considérablement plus faible que celle des dents de Delphinodon mento et
correspond bien aux dents d’Acrodelphis des dépéts miocénes européens.

En général les dents de Delphinodon et d’Acrodelphis ne sont pas sensiblement
différentes, si nous ne tenons pas compte des traces de la bifidité de la racine; mais ce
caractére ne suffit, sans doute, pas pour la création de deux genres distincts, puisqu’on
peut observer également, chez Scaldicetus, par exemple, des cas isolés de racines bifides.

3. Troisieme type de la Dentition : Cyrtodelphis. — D’aprés les recherches de
G. dal Piaz, Cyrtodelphis montre une hétérodontie typique. Toutes les dents sont uni-
radiculées. Les dents de la partie postérieure des méchoires sont petites, ont une couronne
massive, recourbée en arriére et qui est renflée a la base, tandis que les antérieures sont
comprimées latéralement, ont des bords tranchants antéricur et postéricur et rappellent les
dents antérieures de Squalodon. L’hétérodontie est évidemment une preuve pour la
descendance des Squalodontides et n’est pas une « Pseudohétérodontie ».

4. Quatriéme type de la Dentition : Inia. — Toutes les dents sont uniradiculées;
les dents postérieures des machoires supérieure et inférieure sont trés différentes des dents
antérieures : dents postérieures avec bourrelet basilaire interne, racine pointue; dents
antérieures sans bourrelet basilaire, racine élargie (comme dans les dents antérieures de
Saurodelphis argentinus, Burm.). Email sur toutes les dents, plissé longitudinalement, sur
les dents postérieures plus fort que sur les antérieures. Inia doit étre également désigné
comme hétérodonte, et non comme homodoute, ainsi qu'on I'a fait jusqu'ici.

5. Cinquiéme type de Dentition : Pontoporia. — Polyodonte homodonte. Pas de
trace d’hétérodontie. Racine simple, plate, plus large que la couronne, épaissie en bourrelet
sous la couronne.

6. Sixiéme type de Dentition : Beluga. — Oligodonte homodonte.
7. Septiéme type de Dentition : Monodon. — Oligodonte pseudohétérodonte.

VI. — SAURODELPHIDA.

Ne comprend que le genre Saurodelphis, polyodonte hétérodonte (pseudohomodonte).

Saurodelphis argentinus, Burm., du Paranien, est un tvpe tout a fait aberrant
d’Odontocéte, qui descend évidemment d’ancétres hétérodontes avec dents pluriradiculées ;
il n’est pas encorc possible de le rattacher & aucun groupe d’Odontocétes. Remarquable
par les dents en voie de division, ce qui prouve que la polyodontie des Odontocétes ne s’est
pas produite toujours d’aprés le schéma des Squalodontides-Physétérides.
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VII. — PLATANISTID.T.

Ne comprend que le genre Platanista.

Type polyodonte hétérodonte ; dents rudimentaires dans la partie postérieure du
susmaxillaire, les antérieures forment avec les dents correspondant de la méchoire inférieure
un grand rateau.

On ne sait actuellement a quel groupe d'Odontocétes Platanista se rattache.

VIII. — DELPHINID.E.

Dans les Delphinides, il faut distinguer trois groupes qui sont représentés par les types
suivants :

1. Phocena; — 2. Delphinus,; — 3. Grampus.

1. Premier type de Dentition : Plocena. — Dans le prémaxillaire, 1 & 3 incisives;
nombre de dents du susmaxillaire variable, ordinairement 20 & 24. Les dents antérieures
seules sont pointues, coniques, les postéricures géncéralement avec couronne arrondie,
comprimée latéralement, tranchante, parfois divisée en deux ou trois lobes. Hypsodonte.
Polyodonte hétérodonte.

La forme des dents de Phocena ne peut pas plus étre dérivée du type Archéocdte que
de celle des Squalodontides.

2. Deuxiéme type de Dentition : Delphinus. — Polyodonte homodonte typique.
Racines fermées. Couronne pointue, conigue.

3. Troisiéme type de Dentition : Grampus. — Oligodonte homodonte. Dents du
prémaxillaire et du susmaxillaire perdues. Dents mandibulaires limitées a la région
antérieure de la machoire inférieure. Descend, sans doute, de Types polyodontes homo-
dontes comme Delphinus, etc. Représente le plus haut degré de la réduction dentaire chez
les Delphinides.

2. — LA SYMPIYSE DE LA MACHOIRE INFERIEURE

1. — De la longue symphyse et de la courte quelle est la primitive chez les Odontocotes

2. — On doit distinguer :

‘1. Des familles chez lesquelles tous les types sont a longue symphyse.
2. Des familles ol se rencontrent des types a longue symphyse el des types a courte
symphyse.
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3. — Les familles, ou groupes, qui comprennent exclusivement des genres a longue
symphyse sont :

I. Tous les Archéocctes.
II. Parmi les Odontocdtes :

1. Squalodontides.
2. Eurhinodelphides.
3. Saurodelplides.
4. Platanistides.

Il faut, cependant, teniv compte, ici, que, a 'exception de la premicre famille, toutes
les autres ne sont connues que par un seul type (la machoire inférieure de I’riscodelphinus,
qui appartient aux Eurhinodelphides, est inconnue).

4. — Des familles qui renferment des types a longue et a courte symphyse :

1. Physétérides.
2. Ziphiides.

3. Acrodelphides.
4. Delphinides.

Toutes ces familles comprennent, par opposition a celles nomniées précédemment, un
grand nombre de genres. Nous allons donc nous en occuper d’abord.

5. — I. Physétérides.

1. Les Physétérides descendent de Squalodon, donc d'un genre 2 longue symphyse.
La longue svmphyse est donc primitive dans ce groupe.

2. La courte symphyse, qui se rencontre dans quelques genres (par exemple Kogia),
est donc secondaire.

II. Ziphiides.

1. Les Ziphiides descendent de Squalodontides a longue symphyse, donc la longue
symphyse est primitive dans cette famille.

2. Chez quelques genres, notamment chez tous les genres de la fin du Tertiaire et
chez les genres actuels, la symphyse est courte ; par conséquent, la courte symphyse est
secondaire.

3. Dans le genre fossile Mivziphius, comme chez les genres actucls Ziphius, Berardius
et Mesoplodon, on voit la symphyse ouverte & I'extrémité postérieure, ce qui est un signe
que le raccourcissement de la symphyse est en progres chez les types récents.
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III. Acrodelphides.

1. Les Acrodelphides descendent de types ressemblant a Microsqualodon ; par
conséquent, la longue symphyse des Acrodelphides est primitive.

2. Par conséquent, aussi, la courte symphyse des Beluginés (Beluga et Monodon) est
de nature secondaire.

IV. Delphinides.

1. Les Delphinides les plus primitifs (sous-famille des Phocazninz) ont une trés courte
symphyse.

2. Les Delphinides plus spécialisés (sous-fumille des Delphinine) ont, soit une courte
symphyse, soit une longue symphyse (Solalia).

3. Les Delphinides les plus spécialisés ont la symphyse courte (sous-famille des
Orcine).

4. Il résulte de cette prédominance de formes & symphvse courte, et de l'existence
d'une courte symphyse dans les genres les plus primitifs, que, chez les Delphinides, la
symphyse courte forme le point de départ, et que les formes & symphyse longue, comme
Sotalia, doivent étre dérivées de formes a symphyse courte.

6. — Nous devons donc distinguer deux groupes :

[. Symphyse primaire longue, symphyse secondaire courte : Physcteride, Ziphiide,
Acrodelphide.
II. Syvmphyse primaire courte, symphyse secondaire longue : Delphinide.

7. — De ceci, — comme de différents caractéres qui seront mentionnés plus loin, —
il résulte que les Delplinides représentent un groupe indépendant d’Odontocctes, qui West pas
proche parent des fumilles ayant leur souche dans les Squalodontides, mais qui remonle @ un
autre groupe de Mammiféres levvestres (probablement aussi des Créodontes, mais de trés
pelils animau) ; les Odontocites sont, par conséquent, diphylétiques.



v

SYNOPSIS

DES

ODONTOCETES DU BOLDERIEN ID’ANVERS

[. — NQUALODONTID.E

Rostre et svmphyse de la méachoire inférieure trés-longs. — Prémaxillaire. susmaxil-

laire et mandibule dentés. — TFormule dentaire : % I, %C, 9 ; 8 P, 5 z 5 M. —
Chez les types primitifs, les derniéres dents triradiculées ou hiradiculées; nombre des dents
biradiculées variant de 10 (Neosqualodon) & O (Prosqualodon). Les types anciens avec
couronnes des molaires postérieures profondément crénelées, latéralement comprimées;
chez les types plus récents, les crénelures deviennent plus petites et disparaissent souvent
tout & fait, & Pexception de quelques dentelures hasilaires. — Le bord postérieur de la dent
est toujours plus fortement et plus profondément crénelé que le bord antérieur. — Imail
rugueux, plissé longitudinalement, avec lignes longitudinales fréquemment plus fortes sur
les faces latérales. — Couronne des iucisives trés longue, trés pointue. — Dents
antérieures faisant fortement saillie en avant et vers le dehors des méchoires, s'enche-
vétrant avec les antagonistes. — Les 3 ou 4 derniéres dents chevauchent souvent les unes
au-dessus des autres et ont une tendance a ¢étre refoulées en arri¢re hors de la machoire. —
Prémolaires s’enfongant profondément dans des excavations placées en face d’elles.

Crane plat, arrondi; nasaux réduits; grands trous olfactifs.

Vertébres cervicales libres; atlas semblable a celui de Physeter,; colonne vertébrale
connue treés imparfaitement.

Gisement principal dans le Miocéne ; un petit Squalodoniide, décrit par
H. von Meyer (), existe déja dans I'Oligocéne supérieur de Biinde en Hanovre.

(1) Phoca ambdigua, Miinster, NEugs Jaurs. ¥. Miv,, 1835, p. 447 (H. vox Mever, Phoca ambigua, Miinster, «us dem
Osnabriicker Terticirmergel. BEiTRAGE zur PETREFAKTENKUNDE, herausgeg. von Georg Graf z. Miinster, 111. Heft. Bayreuth,
1810, p. 1, PL VII). Les originaux se trouvent au Musée de Munich.
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[. — SQUALODON, Grateloup, 1840.
1. — Squalodon Antwerpiensis, Van Ben., 1865.

Type : Originaux de P. J. Van Beneden, au Musée de Bruxelles.

1. — SYNONVYMIE.

1. Squalodon Grateloupic. — W. C. H. Starixe. De Bodem van Nederland, 11,
Part. 2, Haarlem, 1857, p. 216, PL. 111, I'ig. 3-4 (non Fig. 1-2).

2. Squalodon Antwerpiensis. — P. J. Vax Bexeous. Un mammifére nouwceau du Cray
&’ Anvers. BurL. Acap. Berceroug, XXX° année, 2¢ série, T. XII, 1861, p. 22; MiEuoiRrEs
Acap. Bereieue, XXXV, I86GH; hid., XXXVII, 1869.

3. Squalodon ? Antwerpiensis. — J. It. Branor. Untersuchungen iiber die fossien wnd
subfossilen Cetaceen Kuropas. MEx. Acap. SaiNt-PETERsBoURG, VII® série, T. XN, 1873,
p. 321, — Krginzungen zu den fossilen Celaceen Europas, ete., ibid., T. XXI, 1874, p. 33,

4. Squalodon Antwerpiensis. — P. Gervais et P. J. Vax Bexeory. Ostéographie,

p- 437-438, PL. XXVIII, Iig. 20-21 (cité dans I'explication des planches sous le nom de
« Phocodon d’Anvers »).

9. — CARACTERES DE L’ESPECE.

Connus : Michoire supérieure, prémaxillaire et mandibule avec dents nombreuses.

Grands intervalles entre les dents; dents postérieures [M3, M2, M1, et la dernicre I’
(P &)|, fort réduites, non imbriquées. Les 7 dernitres dents sont biradiculées, les
8 premicres uniradiculées (dans le susmaxillaire et dans le prémaxillaire comme dans la
mandibule). Crénelures au bord antérieur des prémolaires antérieures fort réduites,
transformées en une carcne dentelée; existent encore dans la région hasilaire du bord
antérieur sur les prémolaires postérieures et sur les molaires; dentelures, toujours plus
développées au bord postérieur, mais aussi fort réduites et petites; il existe tout au plus

(s dentelures au bord postérieur. Rostre et mandibule trés vigoureux, fort arrondis.

3.1.8.3

Iformule dentaire : 3183

3. — EXEMPLAIRES DU MUSEE DE BRUXELLES.

1. — OrriciNan pE P. J. Van BenebEn, Mém. Acad. Belg.,, XXXV, 1865, PI. L.

Rostre fort fracturé, pyritisé, et, par suite de cela déja, en trés mauvais détat.
Comprend une grande partie du susmaxillaire droit et I'extrémité antéricure du prémaxil-
laire du méme cOté, un petit fragment du prémaxillaire gauche avec une petite partie du
susmaxillaire gauche.

7. — 1900,
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Dans le prémaxillaire droit : racine de I1; I2 et I3 avec couronne conservie; —
dans le prémaxillaire gauche : petit fragment de racine de 11; alvéoles de 12 et 3.

Dans le susmaxillaire droit : C avec couronne conservée; alvéoles vides pour
P1 — P.; -— dans le susmaxillaire gauche : fragment de la racine C; alvéoles pour P1
et P2,

2. — OrigiNaL DE P. J. Vax BrneDpEN, Mém. Acad. Belg., XXXV, 1865, 1. 1.

Extrémité antérieure du prémaxillaire droit. Sans aucun doute, identique avec le
reste déerit par Van Beneden, /. ¢, p. 22, comme machoire inférieure et figuré Pl. I
(extrémité antérieure de la michoire inféricure d’apres Van Beneden). Alvéoles de 113,
On peut suivre neltement la sulure primaxilo-susmarillaive. Le dessin de Van Beneden
n'est pas exact, parce quil est retournc et que la reconstitution est fautive.

3. — OrrciNaL vE P. J. Van BenepeN, Mém. Acad. Bely., XXXV, 1865, Pl L.

Partie postérieure du susmaxillaire droit d'un troisi¢me individu, que Van Beneden
réunit avec lexemplaire 1, L ¢., Pl 1. Ce fragment contient:la couronne fortemeut
usée de P8, les racines M1 ct les alvéoles pour M2 et M3, qui étaient sans aucun doute
wes petites. M1 — M3 sont complétées par Van Beneden dans son Mémoire, Pl. I. La
faible profondeur de alvéole pour M3 parait indiguer que M3, trés réduite, est lombie
prémalurément et qilelle éait, en tout cas, rudimentaire.

La couronnc de P8 est dentelée devant et derricre, derricre plus que devant; devaut,
il n'y a qu'une rangée semblable a4 un chapelet de perles, daus laquelle on peut compter
6 petites dentelures tres rapprochées (le nombre primitif des dentelures était probablement
double).

Une molaire isolée du susmaxillaire droit (N° 389%) fait probablement partie du méme
exemplaire. Elle a été figurée par Van Beneden (/. c., p. 32, I'ig. du texter commme deuxicme
molaire (= PO); sur la planche, elle parajt étre identique a la troisicme molaire ( - P 7).
Cette dent est probablement P 7.

4. — OriciNaL bE P. J. Vax BeNEDEN, Mém. Acad. Bely,, XXV, 1865, p. 35.

« Trois dents en place. » Susmaxillaire droit.

5. — OrigizaL pE P. J. Vax Bexeoex, Mém. Acad. Belg., XXXV, 1865, p. 23.

Branche mandibulaire gauche avec 3 alvéoles de dents biradiculées; entre les
alvéoles, de profondes cavités pour recevoir les dents de la machoire supérieure. Ce
fragment appartient, en partie, a la région de la symphyse et, en partie, au rameau libre.
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6. — OriciNaL DE P. J. VAN BENEDEN, Mém. Acad. Belg., XXXV, 1865, Pl 1,
p- 22.

Décrit par Van Beneden comme mAchoire inférieure (partie postéricure), mais, sans
aucun doute, susmaxillaire droit et gauche.

Le susmaxillaire gauche (pour Van Beneden, branche droite de la mandibule), porte
2 alvéoles pour des dents biradiculées, la droite en porte 5.

Ces alvéoles correspondent a :

1. Dans le susmaxillaire gauche : P5 — P6 — P7— P8 — M1 — M2 (exem-
plaire 6).

2. Dans le rameau gauche de la mandibule : P6 — P7 — P8 (exemplaire 5), si nous
faisons correspondre I'un a l'autre ces deux exemplaires.

11 est probable, d’ailleurs, que ces piéces apparticnnent au méme individu.
Les alvéoles du susmaxillaire droit de I'exemplaire 6 correspondent a

P5—P6—P7—P8—MI.

7. — OrigiNaL DE P. J. Van BeENepEN, Mém. Acad. Belg.. XXXVII, 1869.

Extrémité antérieure de la michoire inférieure.

1. Sont conservés dans la moitié droite :

Extrémité inférieure de la racine de I1;

Par dessus, fragment de la racine de [2;

Latéralement a 12, la racine de 13

Derriére 13, la racine de la C;

Pl — P4 uniradiculées;

P 5 biradiculée; racine postérieure avec I'extrémité faiblement fourchue.

2. Sont conservées dans la moitié gauche :

Alvéole pour I1;

Racine de 12;

Par dessus, racine de 13;

Derriére 13, alvéole vide; une dent isolée que Van Beneden a déja rapportée a cette
alvéole est C;

P 1, racine intacte, couronne brisée 4 la moitié de sa hauteur (considérée par Van
Beneden comme C);

P2 et P3, racines;

Alvéole pour P 4.
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.

Q. — Plusieurs fragments de machoires.
0. — Prémolaire du susmaxillaire gauche, trés bien conservée.
10. — Plusieurs dents détachces, désignées par le chiffre « 8 »; ce sont :

I1 inférieure gauche,

12 supérieure gauche,

P1 (?) supérieure droite,

P3 supérieure gauche (on peut y observer un céne d'ostéodentine épais et compact
comme chez Physétérides),

P 4 supérieure gauche.

1J. — Plusieurs dents appartenant au méme (?) individu.

C inférieure droite,

P 1 inférieure droite,

P3 inférieure droite,

[Fragment de la couronne d’'une prémolaire antéricure.

12. — P 5 ou PO inférieure droite.

Forme remarquable de la racine : racine large, plate, recourbée en arricre a l'extré-
mité, se terminant en une seule pointe; au-dessus de l'extrémité a une seule pointe, de
petites crénelures; dans la racine, existe, 4 16 millimétres de l'extrémité, une ouverture
large de 2 millimétres et longue de 3 millimétres entre les racines primitivement séparées.
Au-dessus de cette ouverture, la racine est bifide. Cest la preuve que les prémolaires de
Squalodon étaient autrefois biradiculées et que les racines sont soudées secondairement.

3. — Trouvé & Berchem, prés Anvers, 1861-1863.

P35, supérieure gauche?
Racine formée nettement de deux racines soudées, pointe cassée, mais probablement
simple.

4. — DISTRIBUTION GEOGRAPHIQUE ET GEOLOGIQUE.

Boldérien d’Anvers; Miocene des environs d’Eibergen, Hollande.
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II. — PHYSETERID.E

Chez les types anciens, prémaxillaire, susmaxillaire et mandibule dentés; chez les
types plus récents, la dentition fonctionnelle est limitée a la mandibule. Dans le prémaxil-
laire, il n’existe jamais plus de trois incisives; nombre total des dents chez le type le plus

% chez Koyia, ”%1]
Chez les types les plus anciens, la couronnc est encore revétue d'émail, conique, émail
rugueux devant et derrieére avec une créte rudimentaire de Squalodon ; chez les types plus
récents, la couche d'émail a disparu. — Racine toujours simple; par ci, par la, on peut
observer les traces de la division primitive en deux parties (Scaldicetus grandis, du Bus), —
Dents se rejetant vers lextérieur, en dehors des machoires. — Chez les types les plus
récents, racines plus petites que les alvéoles. — Dentition polyodonte homodonte.

Crane en forme de cuve (scaphidiomorphe) (7), os de la face formant vers le haut un

ancien : (Scaldicetus patagonicus, Lyd.); chez Physeter

b9l — 27 ?

large bourrelet semi-circulaire limitant la cuve, qui contient le spermaceti. Les narines
osseuses sont fortement rejetées vers la gauche; os nasaux, plats, trés irréguliers, fort
asymétriques. — Trous olfactifs, présents, — Orbites, relativement petites. — Os lacry-
maux, grands, ordinairement isolés.

« Pterygoid bones thick, produced backwards, meeting in the middle line, and not
involuted to form the outer wall of the postpalatine air-sinus. » (Zlower).

Symphyse de la mandibule habituellement longue ; raccourcie seulement chez les types
les plus récents (par exewmple : Kogia).

Atlas libre, les autres vertébres cervicales toutes soudées, sauf parfois la derniére ;
chez Kogia seulement, toufes les vertéhres cervicales sont ankylosées. De dix a onze
vertebres thoraciques, les neuf premiéres portent des cotes bicipitales. A la dixiéme
vertehre thoracique, la téte de la céte se soude avec la parapophyse, la diapophyse devient
rudimentaire, la cote s’articule par le tubercule au cou de la céte. Bassin présent, plus
primitif que chez tous les autres Odontocétes, mais il n’est plus relié a la colonne
vertébrale.

Extrémité antérieure, relativement petite; omoplate étroite, triangulaire ; acromion et
coracoide fort développés. Humérus, avec forte créte deltoide. Bord radial de la nageoire,
droit.

Nageoire dorsale, petite.

A partir du Miocéne.

(1) oxa@idlov = cuve.
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I. — SCALDICETUS, du Bus, 1867.
1. — SYNONYMIE.

1. Balenodon. — R. OwenN. History of British Fossil Mammals and Birds. London,
1846, p. 536.

2. Hoplocetus. — P. GeRrvais. Zoologie et Paléont. franc., I" éd., p. 26; 2° éd., p. 318.

3. Squalodon. — W. C. H. Srtarina. De Bodem van Nederland, Haarlem, 1857,
II° partie, p. 218, PL. 1II, IFig. 1 et 2 (« hoektanden van Squalodon Grateloupi »).

1. Squalodon p. p. -— P. J. Van BengpEn. Sur les Ossements provenant du Crag
d’ Anvers. Min. Acan. BeLgrqu, T. XXXV, 1865, Fig. du texte p. 28 (« dent antérieure
de Squalodon »).

9. Squalodon p. p. — P. GErvars et P. J. Van BENEDEN. Ostéogr. des Cétacés vivants
et fossiles, p. 434, Pl. XXVIII, IFig. 10 (dent antérieure de Squalodon, d'Uzés (Gard).

6. Belemnoziphius? — R. LANKESTER. Quart. Jowrnal Geol. Soc. London, XXI, 1865,
p. 231, PL. XI, Ifig. 3-5.

7. Eucetus. — B. pu Bus. Sur quelques mammiféres du Crag d’ Anvers. BuLL. Acap.
BeLa., 36° année, 2°série, 1807, p. 571-572.

8. Homaocetus. — B. pu Bus. Ibid., p. 572-573.

9. Physodon. — P. Gervars (nom pracocc.). Bull. Soc. Géol. France, 2° série,
T. XXIX, Paris, 1872, p. 101.

10. Physodon. — R. Lypexxer. Catalogue of the fossil Mammalia in the British
Museum, Part V, Londres, 1887, p. 58-(0.

11. Plysodon. R. LYpExsER. Cetacean Skulls from Patagonia. ANALEs DEL Musko g
1A Prata. PaLeoNToLoGia ARGENTINA I, La Plata, 1893, p. 4-7, P1. II.

12. Eudelphis. — B. pu Bus. Mammiféres nouveauzx du Crag d Anvers. BuLr. Acap.
BeLG., 41° année, 2° série, T. XXXIV, p. 500.

13. Palzodelphis. — B. pu Bus. 1bid., p. 503.

14. Dinoziphius. — P. J. VAN BENEDEN (nom. nud.), dans : E. VAN DEN BRoECK, Ann.
Soc. Malacol. Belgique, IX, Bruxelles, 1874, p. 146; P. Gurvars et P. J. VAN BENEDEN,
Ostéographie, p. 344-345.

En 1846, Owen décrivait, sous le nom de Balenodon physaloides, un fragment de
racine, provenant du Crag rouge de I'elixstowe. Ce fragment appartenait, sans doute,
4 un Physétéride du méme type que du Bus a décrit, plus tard, sous le nom
de Scaldicetus Caretti, lequel provenait du Boldérien de Borgerhout, prés Anvers. —
Le nom d’Owen ne peut étre maintenu, parce qu’il était fondé sur un débris insuflisant, donc
non accompagné d’une diagnose caractéristique.
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En 1849, Gervais a décrit une dent de Physétéride, provenant des Faluns de Romans
(Drome), laquelle avait, une petite couronne séparée de la racine par un col profond. On peut
observer ce caractére sur toutes les dents fort usées de ce groupe de Physétérides. Mais,
comme heaucoup d’auteurs se sont servis, aprés Gervais, de ce caractére pour séparer,
comme des genres différents, les dents usées des dents fraiches d’un seul et méme type, on
doit aussi rejeter ce nom de Gervais, pour cause de diagnose insuffisante.

En 1867, du Bus annongait, & son tour, la magnifique découverte de 45 dents bien
conservées d'un Physétéride de DBorgerhout, prés d’Anvers, sous le nom de Scaldicelus
Caretti. Bien que la diagnose donnée par du Bus fat également insuflisante, ces dents
appartiennent, du moins, a un animal dont les dents n'étaient pas encore fort usées, et
constituent, dés lors, un matériel sur lequel 1l est possible d’¢établir une diagnose preécise.
Le nom de Scaldicetus (Cétacé de I'Escaut). peut ainsi étre conservé pour ce tvpe d'Odon-
tocete, qui offre le plus grand intérét.

Le genre Eucetus fut créé par dn Bus pour des dents fort usées, qui apparticunent sans
doute & Scaldicetus Caretts.

Le genre Homeocetus est basé sur un complexe de vertcbres cervicales et sur les dix
vert¢hres thoraciques qui furent découvertes en 1361, au voisinage du Fort VI d’Anvers,
pres de Wilryck. Comme ces vertcbres correspondent parfaitement a celles qui furent
recueillies avec les restes du crine et des dents de I'Eudelphis Mortselensis, clles
appartiennent, sans aucun doute, de méme que le genre FKudelphis, au genre Scaldicetus, ct
on doit supprimer les noms Eudelphis et Homeeocetus.

Le nom de genre Physodon, que Gervais a établi en 1872, doit étre rayé, parce qu'il
avait déja été adopté par Miiller et Henle, en 1841, pour un sous-genre de Carcharides.

En 1872, du Bus décrivait encore huit espcéces d'un genre de Physétérides qu’il appela
Palzodelphis. Mais ces espéces se rattachent si étroitement au genre Scaldicelus, par la
structure des dents et les caracteres des autres restes du squelette, quil est, par
exemple, tres difficile de séparer les grandes dents de Palzodelphis de celles du Scaldicetus
Caretti. I1 n'existe, par conséquent, pas de raisons d'admettre une séparation générique, et
on doit supprimer le nom de genre Palzodelplis.

Le genre Physotherium (Physotheriwm Sotterii, Portis, Mem. Acad. Torino, Sér. II,
p- 325, Fig. 91-93) n'appartient pas aux Physétérides, mais aux Squalcdonfides, comme
le prouvent la base de la couronne et le rétrécissement rapide des racines.

2, — CARACTERES DU GENRE.

Sont connus : Crane (fragmentaire), mandibule (presque compléte), des dents des
mAachoires supérieure et inférieure, 2 différents stades d’age et d'usure [fraickes : Physodon
(Gervais), Pal:codelphis (du Bus), Scaldicetus (du Bus); wn pen usées : Hoplocetus ; usées
davantage : Eucetus (du Bus), Dinoziphius (Van Beneden); fragment de la racine . Balx-
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nodon (Owen)]; toutes les vertébres cervicales et thoraciques; quelques vertébres lombaires
et caudales isolées ; hypapophyses ; épiphyse proximale d’un humérus gauche.

1. DeNTITION. — Prémaxillaire, susmazxillaire et mandibule dentés. — Nombre des
dents variant, probablement, suivant les différentes espéces et individuellement ; ce nombre
était, sans doute, le méme que dans la mandibule de Physeter; done, en moyenne, 19 a
24 dents dans la mandibule, 16 4 19 dans le susmaxillaire, 3 dans le prémaxillaire.

Forme des dents : droite, faiblement arquée ou fortement recourbée d’aprés leur position
dans la mdchoire, la variation de taille dans un seul et méme individu, sans doute aussi
considérable que chez Plyseter. — A Uétat frals, la couronne porte towjours une couche
d’émail plissé dans le sens longitudinal,; coupe iransversale de la couronne, presque
circulaire a la base, jamais aussi ovale que chez Squalodon, la base est généralement
perpendiculaive & Uaxe de la dent, rarement un pew oblique, et jamais aussi oblique que chez
Squalodon. — Base de la couronne, soit lisse, soit avec bourrelet basilaire, simple ou
multiple, qui varie individuellement.

1l existe presque towjours des rudiments distincts des carénes crénelées de Syualodon,
sous forme d’une aréte aigué antériewre et postérvicure, qui va parfois (I'iy. 4) de la pointe
Jusqu’a la base de la couronne, mais qui est limitée le plus souvent a sa partie supérieure, ct
qui, par suite de cela, disparait & mesure que la dent s'use. — Racine ordinairement
simple, mais quelquefois légérement fourchue a T'extrémité, rappelant ainsi la bifidité primi-
tive de la racine (Fig. 3). — Cavité de la pulpe large; I'hypsodontie est plus forte chez les
types de grande taille (Scaldicetus Cuaretti) que chez les petits, dans lesquels la racine se
ferme avec I'dge. Les dents de la région moyenne des méichoires supérieure et inférieure
sont dirigées fortement vers le dehors et légérement en avant; les dents les plus anté-
rieures s'inclinent fortement en avant.

La dent usée montre, devant et derriére, une surface d’usure ovale a la surfuce de la
racine, qui doit donc avoir fait saillie considérablement hors de la gencive. — Sur les
dents de la méichoire supérieure, la surface d’usure antérieure est plus rapprochée de la
base de la couronne que la surface d’usure postérieure; sur les dents de la michoire infé-
rieure, c'est le contraire. — A mesure que la dent s'use, la couronne est séparée de la
racine par un rétrécissement en forme de col (Iloplocetus, Gervais, comparer : Ostéogra-
phie, P1. XX, Fig. 26-28); en méme temps, la couronne s’use suivant un plan qui est, soit
vertical, soit un peu oblique sur l'axe de la dent (voir Ostéographie, Pl. XX, Fig. 24-25).
— Finalement, la couronne, qui est placée sur un étroit socle de dentine, se brise, et la
dent ne se compose plus que de la racine, laquelle prend une forme rappelant celle d’'un
radis ; le sommet continue alors a s’'user, de telle sorte que le cone central d’ostéodentine
est recoupé. — La couche de cément est fort épaisse, et atteint sa plus grande puissance &
mi-hauteur de la racine, la ou elle est fortement renflée. Dans la masse de la dentine
s'enfonce un cone central d'ostéodentine qui se rétrécit vers le haut. — La surface de la
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couche de dentine est parcowrue par des stries longitudinales profondes et par des stries
lransversales plus faibles, qui deviennent visibles par la disparition de la couche de cément
(Ostéographie, Pl. XX, Fig. 28). Les dents sont lachement implantées dans les alvcoles, de
sorte qu'elles tombent facilement hors des machoires pendant la fossilisation.

2. Craxe. — Incomplétement connu (Physodon  patagonicus, Lyvd. et Ludelphis
Mortselensis, du Bus, Iig. D). En général, comme chez Physeter, mais il en ditfére
principalement par le fait que le rostre est fortement voité et ne forme pas de cuve
s'étendant jusqu'a l'extrémité antérieure du museau pour recevoir le spermaceti. On voit,
cependant, dans la partie postérieure du rosire, les susmaxillaires se creuser et se séparer,
pour former une cuve, tandis que les prémaxillaires sont excaveés dans cette réyion.

La région sus-orbitaire du susmaxrillaive est percée d'un grand trou sous-orbitaire
(Physodon patagonicus, Lyd.) et forme un larqge arc. Malgré cela, Vare sus-orbitaire du
frontal West pus recourer! par le susmawidlaire et fuit fortement saillic rers le dehors, en
conslituant un pont c¢troit vers le squamosal, Vorbite est plus yrande que che: Physeter,
plus pelite que che: Kogia. Le profil du crane forme un arc concave régulier, s'étendant de
Iextrémité supérieure des susmaxillaires vers l'extrémité libre du museau. Le erdue est
wie crdne scaphidiomorphe typique (crdne en forme de cuve).

3. MacuoIRE INFERIEURE. — Flle posséde essentiellement toutes les particulurités
de lu mandibule de Physeter ef de Physeterula, — la région articulaire et la courbure des
raneaux libres ont surtout beaucoup de ressemblance avec Physeter.

4. CoLONNE VERTEBRALE. — Vertebres cervicales et thoraciques connues compléte-
ment. Atlas libre, la deuxiéme vertébre cervicale soudée aur suivantes jusqi’a la siziéme
inclusirement; la septieme, libre. L’atlas ressemble extrémement « celui de Physeter;
I'épaisseur de T'atlas pendant la jeunesse et chez les petites especes est faible; chez les
individus plus 4gés et les types plus grands, elle est considérable.

Apophyse odontoide de l"aris, faible,a peine saillante; centres de Ja deuxicme 4 la sixicme
verichre cervicale complétement soudés, trés minces; épaissewr du centre de la septicme
vertébre verticale a pew pres double de celul de la précédente. — Apophyses c¢pineuses des
vertébres cervicales, soudées en un complexe; apophyses transverses, pressées les unes
contre les autres comme de minces feuilles. — Le centre de I'avant-dernicre vertchre
cervicale est fendu dans le sens de la longueur; la fente est trés profonde, notamment dans
la moitié inférieure de la vertébre ; le canal de la corde dorsale est visible; la face posté-
ricure de la méme vertebre est excavé profondément en forme d’assiette creuse.

Des dir verlébres thoraciques conservées, les neuf premicres sont articulées a une cote
bicipitale, la diciéme a une cite unicipitale.

Rapport de la longueur de la région cervicale a la véyion thoracique 13 : 14 (L'iy. 1). —
Les vertéhres lombaires et les vertehbres caudales montrent également le type Physeter.

8. — 1900,
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5. Humgrus. — Epiphyse proximale de lhumérus construite tout & fait comme chez
Physeter, mais plus petite.

3. — DISTRIBUTION GEOGRAPHIQUE.

1. Belgique : Environs d’Anvers.
2. Hollande : Koerboom, prés Swilbroek.
. Angleterre : Woodbridge, IFelixstowe.
. Amérique du Nord : Caroline du Sud, Richmond en Virginie.
Allemagne du Nord : Kreitz (Limbourg), Langenfelde (prés Altona), Reinbeck.
. Danemark - Oddernp, dans le Jutland.
. Allemagne du Sud : Baltringen, dans le Wurtemberg.
8. France : Clermont (Landes), Chateauneuf-d'Isére, prés Valence (Drome), Romans
(Drome), Uzés (Gard), Montpellier (I'aubourg Figuairolles).
9. Italie : Lecce (Otrante), Valle Andona.
10. Malte.
11. Patagonie : Chubut.

=T O O i W

4. — DISTRIBUTION GEOLOGIQUE.

1. Miocéne de Belgique, de Hollande, de 'Amérique du Sud (Patagonie), de PAmérique
du Nord (Richmond, en Virginie), de I’Allemagne septentrionale, du Danemark, de
I'Allemagne méridionale, de la I'rance (Clermont, Valence, Romans, Uzés), de I'ltalie et
de Malte.

2. Pliocéne de Montpellier; Red Crag de Suffolk (Woodbridge, Felixstowe); Ashley
River Phosphate Beds, Caroline du Sud.

1. — Scaldicetus Caretti, du Bus, 1867.

Type du genre.
(Fig. 1 et 2)
Base de T'espéce :

1. 45 dents de Borgerhout, prés Anvers ;
2. Sept vertcbres cervicales et dix vertébres thoraciques provenant du fort n°® VI

(Wilryck) pres Anvers ;
3. Vertebres thoraciques, lombaires et caudales isolées, épiphyse d'un humérus
gauche provenant des fortifications d’Anvers.
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2. Belemnoziphius 2 (Balenodon) physaloides. — R. LANKESTER. On the Sources of the
Mammalian Fossils of the Red Crag, etc. QuaRT. JoURN. GEoL. Soc. Lonpon, XXI, 1865,
p. 231, PL. X1, Fig. 3-5.

3. Balenodon physaloides. — R. Lypexker. Catalogue of the fossil Mammalia in the
British Museum. London, 1887, Part. V, p. 58.
4. Physeter physaloides. — J. F. Branor. Untersuchungen iiber die fossilen und

subfossilen Cetaceen Europas. Mfim. Acap. St PérersBourg, VII® série, XX, 1873,
p- 206-207.

5. Hoplocetus physaloides. — E. Trougssarr. Catalogus Mammalium. Berlin, 1898,
Fasc. V, p. 1054.
6. Hoplocetus crassidens. — P. GErvals. Zoologie et Paléontologie frangaises, I' éd.,

p. 26, PL. XX, Fig. 10-11; II° éd., p. 318, P1. XX, Fig. 10-11. —— P. GErvals et
P. J. Vax Benepen. Ostéographie des Cétacés vivants et fossiles, p. 340, Pl. XX,
Fig. 26-27. — Cu. DerErET. Archives du Muséum d’ Histoire naturelle. Lyon, 1V, 1887,
p. 275.

7. Hoplocetus crassidens. — R. LYDERKER. Catalogue of the fossil Mammalia in the
British Museum, Part. V, Londres, 1887, p. 60-Gl.

8. Hoplocetus curvidens. — P. GERvVAIS. Zoologie et Paléontologie francaises, 1 ¢éd.,
p. 161, PL III, Fig. 12 ; 1I° éd., p. 318, PL. III, Iig. 12. — P. GEervars et P. J. Van
BENEDEN. Ostéographie, p. 340-341, Fig. du texte, p. 340, Pl. XX, Fig. 25.

9. Hoplocetus curvidens. — R. Lypexker. Catalogue of the fossil Mammalic in the
British Musewmn, Part. V. Londres, 1887, p. 62.

10. Scaldicetus Caretti. — B. pu Bus. Sur quelques Mammiferes du Crag d’ Anvers.
BuLr. Acap. Brreiqug, 36° année, 2° série, XXIV, 1867, p. 567-5G8.

11. Eucetus amblyodon. — B. pu Bus. Sur quelques Mammiféres du Crag d’ Anvers.
BuLL. Acap. BrrLeique, 36° année, 2° série, XXIV, p. 571-572.

12. Eucetus amblyodon (= Dinoziphius Raemdonckii). — P. GErvais et P. J. Van
BexepEN. Ostéographie, p. 344-345, Pl. XX, Fig. 29-32 (Fig. 20-30, Fucetus amblyodon,
Fig. 31-32 : Dinoziphius Raemdonckii (*), Van Bened. ined.).

13. Eucetus amblyodon. — R. Lypexker. Catalogue of the fossil Mammalia in the
British Museum. Londres, 1887, Part. V, p. 54-57.

I'explication de la Planche, on trouve, pour la Figure 28 : Hoplocetus Borgerhoutensis ? et, dans I'Index, il est méme
dit expressément (p. 614) : * Hoplocetus DBorgerhoutensis. Figure 28. Dent provenant du Crag d’ Anvers. Appartient au
Musée de Bruzelles. , Or, dans le texte, p. 341, l'auteur indique que Hoplocelus Borgerloutensis est représenlé Pl. XX,
Fig. 22; pourtant c'est, comme Gervais le signale trés justement aux pages 336 et 614, ainsi que dans la légende de la
Planche, une dent de Pulzodelphis minutus ! On voit, par ceci, combien on doit étre prudent en se servant de
I'Ostéographie.

() Le nom est écrit de différentes maniéres : Dinoziphius Ramdonclki, dans R. Lypekker, Cutaloyue of I'ossil
Mamm. Brit. Mus., V, p. 5%; Roemdorkii, Ostéogr., p. 345; Raemdorkii, ibidem, P1. XX, Fig. 31-32; Raemdonkii, ibidem,
p. 614; M. Van den Broeck I'écrit correctement Raemdonckii.
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14. Homeeocetus Villersii. — B. pu Bus. Bull. Acad. Bely.,36¢ année, 2° série, XXIV,
p. 972-573.

15. Homeeocetus Villersii. — P. Grrvais et P. J. Vix BeNepen. Ostéographie,
p- 332-334 (non Pl. XX, Fig. 151)

16. Hoplocetus obesus. — J. Luiny. Notice of some Extinct Cetaceans. PROCEED. Acap.
Nar. Sci. PimiLapereuis, 1868, p. 196. — J. Leioy. Synopsis of Extinct Mammalia of
North Awmerica. Journ. Acap. Sci. Pmraperpria, Vol. VII, 2% series, 1869, p. -138,
Pl. XXX, Fig. 13-15.

17. Dinoziphius Carolinensis. — J. Lripy. Description of Vertcbrate Remains,
chiefly from the Phosphate Beds of South Carolina. JourN. Acap. NAT. Sci. PHILADELPHIA,
Vol. VIII, 2% series, 1877, p. 216, P1. XXXIV, Fig. 6.

18. Physeter Carvlinensis. — O. P. Hay. Bibliography and Catalogue of the fossil
Vertebrata of North America. U. S. GeoL. Surv. Washington, Bull. 179, 1902, p. 595.

19. Hoplocetus Borgerhoutensis. — B. vu Bus. Mammiferes nowveaur du Cray
d’ Anvers. Burn. Acap. BELa., 41° année, 2¢ série, XXXIV, 1872, p. 502.

20. Hoplocetus Borgerhoutensis. — P. GeErvals et P. J. Van Bexepex. Ostéographie,
p. 341 (non P1. XX, Fig. 22 ; non Pl. XX, Iig. 28).

21. Hoplocetus Borgerhoutensis. — R. LypERKER. Catalogue of the fossil Mammalia
in the British Museum. Londres, 1887, Part. V, p. 61-62.

22. Palzodelphis arcuatus. — B. pu Bus, [. ¢., 1872, p. 506. — P. Gurvals et
P. J. Van BenebpeN. Ostéographie, p. 337.

23. Puleodelphis fusiformis. — B. nu Bus, (. ¢., 1872, p. 506. — P. GErvars et
P. J. Van Benepen. Ostéographie, p. 337, Pl. XX, TI'ig. 19-20.

24. Physodon fusiformis. — R. Lyperker. Calalogue of the fossil Mammalia in the
British Musewm, Part. V, Londres, 1887, p. 59-60.

25. Paleodelphis zonatus. — B. pu Bus, [ ¢, 1872, p. 507. — D. GErvars ct
P. J. Van BenepeN. Ostéographie, p. 337.

26. Palzodelphis pachyodon. — B. vu Bus, /. c., 1872, p. 507. — P. Gervais et
P. J. Va~ Bexepen. Ostéographie, p. 337.

27. Scaldicetus Antwerpiensis. — B. pu Bus, L. ¢, 1372, p. 508. — P. Gervals et

P. J. Van BeNeDpEN, p. 338-339 (non P1. XX, TFig. 24).

28. Hoplocetus (aff. curcidens, Ostéographie, P1. XX, Fig. 25). — H. Wince. Om
Jordfundne pattedyr fra Dawmark. VIDENSKABELIGE MEDDELELSER D. NATURHIST. VEREINS
1x KopEnHAGEN, 1004, p. 205.

9. — DISTRIBUTION GEOGRAPHIQUE.

1. Belyique . Environs d’Anvers.
2. Angleterre : Woodbridge, Ielixstowe.
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Amérique du Nord : Charleston, Caroline du Sud.
Danemark : Odderup, dans le Jutland.

France : Romans (Dréme), Montpellier (dans le faubourg Figuairolles).
Malte.

o ot

3. — DISTRIBUTION GEOLOGIQUE.

1. Miocéne. — Boldérien d’Anvers; Argile micacée, Miocéne du Jutland; Faluns
de Romans (Dréme); Miocéne de Malte.

2. Pliocéne. — Pliocéne marin de Montpellier ; Red Crag de Suffolk. ; Ashley River
Phosphate Beds de la Caroline du Sud.

4. — CARACTERE DE L’ESPECE.

Crane inconnu; MAchoires supérieure et inférieure (aussi le prémaxillaire) armés
de trés grandes dents. Cavité de la pulpe laryement ouverte dans la jeunesse, fermée plus
tard. Faibles indications de la bifidité primitive de la racine. — Email de la couronne
rugueux, avec des stries longitudinales grossiéres; rarement des traces de carénes antérieure
et postérieure sur la couronne (Squalodonleiste). Epaisseur de I'émail, a peu prés
I millimétre. La longueur de la dent enticre varie entre 14 et 20 centimétres,; longueur
de la couronne, & peu prés 15 de la longueur totale; les dents les plus postérieures
peuvent avoir été encore plus petites. La courbure de la racine, son épaisseur, sa longueur
different d’'apres la position dans la mdchoire (comme chez Physeter). — Fortes surfaces
d’'usure avec I'dge.

Atlas assez fort. On connait de la colonne vertébrale : 7 vertébres cervicales,
10 vertebres thoraciques (du méme individu, type de I'Homeocetus Villersii, du Bus),
quelques vertébres lombaires et caudales isolées, I'épiphyse proximale de I'humérus.

5. — OBSERVATIONS.

Sans tenir compte des grandes différences dans la forme des dents, qu'on remarque
dans le genre proche parent Physeter, on a fondé de nombreux genres et espéces sur des
dents qui ne peuvent offrir une base certaine pour une séparation générique et spécifique.
Les dents fraiches, intactes, ont été désignées comme Hoplocetus, Paleodelphis et
Scaldicetus; la base du genre Hoplocetus, Gerv., est formée par des dents usées, dont
la base de la couronne est séparée de la racine par un étranglement ; des dents encore plus
usées ont 6té appelées FEucelus et Dinoziphius; un fragment de la racine, comme
Balznodon ou Physeter.
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Mais toutes ces dents appartiennent, sans aucun doute, non seulement an méme genre,
mais & une seule et méme espece. Bien que les noms génériques Balenodon et Hoplocetus
alent la priorité, on ne peut cependant pas continuer a désigner notre Cétacé par ces noms,
puisque les deux genres sont fondés sur des fragments de dents plus ou moins abimeés et
usés. On doit donc conserver le nom de Secaldicetus, établi par du Bus, pour ¢viter, a
lavenir, les erreurs résultant des diagnoses d'Owen et de (rervais.

Les dents du Boldérien d’Anvers ont été décrites sous les noms suivants :

1. Sealdicetus Curetti, du Bus. 2. Lucetus amblyodon, du Bus.

3. Toplocetus Boryerhoutensis, du Bus. L. Paleodelphis arcuatus, du Bus.
5. Palezodelplis fusiformis, du Bus. 6. Pulzeodelphis zonatus, du Bus.

7. DPuleodelpiiis pachyodon, du Bus. 8. Scaldicetus Antwerpiensis, du Bus

Le genre et 'espéce de Van Deneden :
Dinoziphius Ruemdonckii,

a déja été supprimé dans I'Ostéographie par P. Gervais; on ne peut deviner pour quelle
raison Van Beneden a cité, comme dixicme espcce :

10, Hoplocetus crassidens,

provenant du Boldérien d’Anvers, puisque, plus tard, ce nom ne réapparait dans aucun
travail original sur les Odontocctes de ce terrain.

Du Bus sépara les différentes especes de son genre Paleodelphis presque exclusivement
d’apres la longueur des dents; les autres soi-disant différences spécifiques, mentionnces
par lui, sont sans valeur, puisquon doit les considérer, sans aucun doute, comme des
variations individuelles. D'apres la longueur des dents, les especes du genre Puleodelphis
du Boldérien se rangent, selon da Bus, dans I'ordre suivant :

o 2 . \ Palzodelphis minutus @ longueur des dents : 8.0 — 9.5 cem.
=<2 9
2 .= A - annulatus : - 10 -
ERSES . o - 10 13
=238 = ( » cgrandis . - — 13 -
NSNS
= 7 ° coronatus : - 14 -
” arcualus : - 11 -
L= - fusiformis : - 17 —19 -
K
2 3 - zonatus : - 20 —22 -
[«b] |7
g © m:’:’ - pachyodon : - plus grande que chez P. zonalus,
D ~ ,
= s - (pas de données exactes).
£ 58~ A ceux-ci se rattache :
- = . .
R Sealdicetus Caretli : longueur des dents : 20 — 24 cm.
» Antwerpiensis : » 14 —206 -
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Tandis que les plus petites dents de ce groupe de Physétérides ont 8.5 centimétres
de long, les plus grandes dents atteignent une longueur de 26 centimétres.

Comparons, maintenant, les formes et les longueurs des dents de Physeter macro-
cephalus.

Chez le jeune Cachalot, les dents sont coniques et pointues (Owen, Odontography,
Londres, 1840-1845, p. 353) ; chez I'animal adulte et chez le vieux, elles sont sans pointes
coniques, la pointe s'arrondissant toujours de plus en plus. Si donc les formes d’'une seule
et méme dent different déja considérablement aux différents 4ges; les différences aug-
mentent encore si nous comparons, par exemple, les sept dents postérieures d’un Cachalot
adulte avec les dents antérieures; l'importance de ces différences est bien montrée
par la méchoire inférieure figurée dans 1'Ostéographie (Pl. XIX, Fig. G), et ayant
appartenu & un Cachalot (d’Audierne, au Muséum d'Histoire naturelle de Paris). Dans
cette machoire inférieure (ibid., Fig. 9), la hauteur de la partie de la septiéme dent (en
comptant d’avant en arricre) qui fait saillie hors de la machoire, est quatre fois supéricure
a la hauteur de la derniére dent. Si nous considérons maintenant les grandes variations
de taille dans la longueur des machoires chez les différents sexes, nous voyons que,
d’aprés Owen (Odontography, p. 345), on observe les suivantes : « There is a well marked
sexual distinction in the size of the jaws of the Physeter macrocephalus, those of the mature
female being relatively shorter by full one third than in the male. »

La différence de taille seule ne peut donc pas étre une raison permettant de séparer
spécifiquement des dents des Physétérides du Boldérien belge. Du Bus lui-méme dit que
les dents de Scaldicetus Antwerpiensis varient entre 14 et 26 centimétres de long, donc du
simple au double environ, et cette donnée est exacte.

L'idée de réunir également les petites espcces de Palzodelphis, telles que Palezodel-
phis minutus, P. annulatus, P. grandis et P. coronatus avec les grandes et avec les deux
espéces de Scaldicetus, le tout en ure seule espéce, parait donc tout indiqudée.

Pourtant, voici ce qui s’oppose & cette réunion. Dans la jeunesse, les cavités de la
pulpe des dents de Physétérides sont largement ouvertes, mais elles se rétrécissent
quand la dent a cessé de croitre. Il »#’est donc pas possible que les petites espéces précitées
de Palwzodelphis soient assimilées aux espéces plus grandes et aux deux espéces de
Scaldicetus, parce que les petites dents ont, ordinairement, une racine fermée, tandis
que, chez Scaldicetus Caretti ef S. Antwerpiensis, la cavité de la pulpe est largement
ouverte. 4

I1 faut encore ajouter a cela un autre caractére, qui n’a jusqu'ici été mentionné par
aucun auteur : cest I'existence des carénes rudimentaires de Squalodon. Ces carénes sont,
presque toujours, tres nettement développées sur les petites dents (a Iexception de Scaldicetus
Mortselensis), tandis que, sur les grandes, on n’en voit que de faibles traces. Or, ces carénes
sont des caractéres primitifs ; la bifidité de la racine, éyalement, et elle se voit beaucoup plus
distinctement sur les petites dents que sur les grandes, la taille moindre de la dent est, enfin,
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o Allemagne  septentrionale : Ireitz (Lunébourg), Langenfelde (prés Altona),
Reinbeck (7).
5. France : Chiteauneuf-d’Is¢re, pres Valence (Drome) (?).

4. — DISTRIBUTION GEOLOGIQUE.

1. Miocéne moyen et supérieur.
2. Red Crag de Suffolk.

5. — CARACTERES DE L’ESPECE.

Connus : Restes médiocres de crines, fragments de la machoire inférieure, quelques
cOtes et vertchres isolées.

Machoires supérieure et inférieure (prémaxillaire aussi?) armés de dents uniradiculées.
Parfois, il ¥ a des traces de la bifidité primitive de la racine. Les carcnes rudimentaires de
Squalodon sont ordinairement trés nettement développées et s’étendent quelquefois jusqu’a
Ia base de la couronne, mais se limitent le plus souvent a la moiti¢ ou au tiers supc-
vieur. -~ Email trés rugueux, plissé longitudinalement, Longueur totale de la dent :
8,5 — 1.l centimetres. Les dents mal conservées se distinguent difficilement de celles de
Scaldicetus Caretti, quand la taille est la méme, mais les petites formes (Palzodelphis
minutus, P. annulatus) sont, sans aucun doute, spécifiquement différentes des grandes
(Scaldicetus Caretli), bien que génétiquement toutes soient étroitement alliées.

3. — Scaldicetus Mortselensis, du Bus, 1872.
(Fig. 5, 6).
1. — TYPE.
Crane n° 494 (Cat. Oss. foss. Mus. Hist. Nat. Belg.), trouv¢ au fort IV, Vicux-Dieu,
Anvers, 21 septembre 1862.

(!) Lors d'une visite & Hambourg, le Professeur Gotische eut I'amabilité de me montrer les restes des Odontocetes
de I'Allemagne septentrionale qui sont conservés dans le Musée d'Histoire Naturelle. J'y ai trouvé un certain nombre de
dents isolées, provenant de Kreitz (Lunébourg), Langenfelde (prés Altona) et Reinbeck; ces dents sont identiques avec
celles de Scaldicetus grandis d'Anvers. Le Professeur Gottsche me fit aussi remarquer que la présence de ces dents dans
le Miocene de I'Allemagne septentrionale était déja connue de Leibniz. Dans le méme Musée se trouve aussi une prémo-
laire du Squalodon ambiguus, Mstr., provenant de I'Oligocéne de Biinde. Je désire faire observer que cet Odontocéte ne
peut pas élre incorporé dans le genre Syualodon méme. J'ai eu I'occasion de voir, bien que rapidement, les originaux de
Miinster, au Musée de Munich, sous la conduite du Dr Max Schlosser, G'est un Squalodontide primilif, — ce qu'indique déja
son fge oligoceéne, — qui doil faire partie du groupe caractérisé par Neosqualodon, Dal Piaz, et Microsqualodon, Ab., et
cel Odontocéte prouve que les Squalodontides ne peuvent pas descendre de Protocetus, Focetus ou Zenglodon, mais qu'ils
doivent étre rattachés aux Créodontes par d'autres formes. On doit, peut-&tre, considérer comme un tel “ mnissing link , le
Microzcuglodon caucasicus, Lyd.

(*) C. DePERET, Archives du Mus. o' flist. Nut. de Lyon, 1V, 1887, p. 276-277, P'l. X111, Fig. 50.
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3. — DISTRIBUTION GEOGRAPHIQUE ET GEOLOGIQUE.

Boldérien d’Anvers.
4. — CARACTERES DE L'ESPECE.

Criane fort fragmentaire, correspondant, dans ses caracteres essentiels, au Scaldicetus
patagonicus, Lyd. ; le mauvais état de conservation et le fait que le crane d’Anvers a appar-
tenu 4 un jeune animal, rendent difficile une comparaison plus détaillée. La différence
entre S. patagonicus et S. Mortselensis est cependant bien marquée dans la région préorbi-
taire; elle n'est pas aussi large dans S. Mortselensis que dans S. patagonicus.

Sculement deux dents en place; a juger d’apres les intervalles des alvéoles, le nombre
des dents dans chaque susmaxillaire peut avoir été égal a celui de Scaldicetus patago-
nicus (19).

L émail est finement rayc; on ne voit pas de trace des carenes de Squalodon; la granu-
lation West pas aussi grossicre que chez Scaldicetus grandis.

Tres remarquable est la conformation des alvéoles antérieures dans la partie conservée
de la machoire supérieure; ces alvéoles ne sont plus ici & parois lisses, mais rugueuses,
par suite de saillies osseuses dentelées venant des parois — (comparer Prophyseter Dolloi),—
La réduction de la dentition duw prémazxillaire et du susmaxillaive parait avoir déja
commencé ici, raison qul s'oppose également a la réunion de cette espéce avec Scaldicetus
grandis, oi les surfaces d'usure prouvent la présence de dents fonctionnelles dans les
michoires supérieure et inférieure, jusque dans I'dge le plus avancé.

Les extrémités des racines sont largement ouvertes sur les deux dents conservées. La
longueur totale de I'une des dents est de 88 millimeétres, dont 11 millimetres appartiennent
a la couronne (déji usée). (Mesures prises sur une dent que du Bus a déterminée comme la
4 postérieure du susmaxillaire gauche) (*).

Vertchres tres semblables a celles de Scaldicetus Claretti, mais relativement plus petites,

OBSERVATIONS SUR QUELQUES ESPECES DE SCALDICETUS
PROVENANT DU MIOCEXNE
ET DU PLIOCENE DE L'EUROPE, ET DU MIOCENE DE LA PATAGONIE.

2

L'espéce Physodon leccense, établie par P. Gervais (*), est peut-étre identique avec
Scaldicetus grandis ; mais je ne puis exprimer une opinion précise sur ce point parce que je
n'ai pas vu les originaux et que les figures de I'Ostéographie (Pl XX, I’ig. 16-18) sont
insuffisantes.

') Je me réserve de revenir sur la question de la position systématique et de la parenté de celle espéce avec les
auties Physétérides du Boldérien dans un exposé morphologique détaillé de ce groupe.
(¢) P.Gervars. Bull, Soc. Géol. I'rance, 2¢ série, XXIX, 1872, p. 101.
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Scaldicetus du Boldérien d'Anvers, Scaldicelus Mortselensis est évidemment plus prés des
especes de la Souabe que caldicetus Sgrandis.

Van DBeneden a représenté, dans son mdémoire sur « Les Thalassothériens de
Baltringen = (Bull. Acad. Belg., XL1, 1876, p. 471, avec pl. pag. 495) des dents qui appar-
tiennent a Physeterula Dubusii (décrites comme Orcopsis aculidens), mais pas de dents du
genre Scaldicetus.

Des espcces américaines de Scaldicetus, Scaldicetus patagonicus, Lyd., a été décerit par
Lydekker comme une espéce de Physodon, caractérisée par la longueur considérable de la
couronne (). ,

Enfin, je tiens a faire remarquer que les rapports entre les genres Scaldicetus et Hypo-
cetus (dans ce genre, Lydekker () place ITypucetus Poucheti, Moreno, spec.) sont incertains,
puisque les dents de ce type, trouvé dans le Miocéne de Chubut (Patagonie), sont inconnues.

Le crane est diftérent de celui de Scaldicetus, mais appartient sans doute a un
Physétéride.

II. — THALASSOCETUS, nov. gen.
(Fig. 7, S).
1. — DISTRIBUTION GEOGRAPHIQUE ET GEOLOGIQUE.
Boldérien d’Anvers.
On a trouvé, dans le Boldérien, des restes de deux individus qui appartiennent, sans
aucun doute, aux Physétérides, puisqu’ils ont un crine scaphidiomorphe. Dans cette
famille, le genre Scaldicetus seul entre en considération au point de vue d’'une comparaison

plus détaillée, mais il doit étre regardé comme différent de Thalassocetus par rapport a la
< cuve » moins élargie chez celui-ci. En outre, le trajet du bord sus-orbitaire est ditlérent.

1. — Thalassocetus Antwerpiensis, n. spec.
(Fig. 7, 8).
Restes du erane I: N 3428 ; Restes du erdne 1 (sans n°).
1. — DISTRIBUTION GEOGRAPIHQUE ET GEOLOGIQUE.

Boldérien d’Anvers.

(1) R. LYDEKKER. Anales del Musco de La Plata. — Pualeontologia Argentina, 1, La Plata, 1893.

“ These teeth average a little more than four inches in length, measured in a straight line, of which about an inch
and a quarter is occupied by the crown. ,

(*) R. Lypexker. Ibid,, p. 7, PL. 111
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drotte du erdne occupent, duns la région posinasale, deux tiers de lu largeur du crine. On ne
voit pas de fosse pour les nasawr; cewx-ci paraisseni avoir élé des os plats. Contour de la
région scaphidiomorphe du crdne cordiforme, pointue vers l'arriére sur la ligne médiane;
pariétaur encore visibles, comme un étroit ruban, entre le susoccipital et les {rontaux,
au sommet du crine; susoccipital descendant en pente raide; de méme la région de la face
descend en pente raide.

Susmaxillaire conservé seulement a l'état fragmentaire, non épaissi au-dessus de
I'arcade sus-orbitaire; bord externe, non relevé en bourrelet.

Apophyse zygomatique du squamosal trés petite; swrface articulaire, triangulairve, trés
peu profonde.

DIMENSIONS @
Largeur probable du crane reconstitué, mesurée au niveau des apophyses post-orbilaires . . . 320 millimétres.
Largeur du bord sus-orbitaire libre du frontal, non recouvert par le susmaxillaire . . . . 20 .
Largeur de I'arcade sus-orbitaire . . . . . . . . . . . . . . 66 »
Longueur de la cavité glénoide du squamosal. . . . . . . . 55 millimeétres; largeur, 26 R

Dimensions d’aprés I'exemplaire I, N° 3423 le second crane est un peu plus petit.

3. — COMPARAISONS.

L’arcade sus-orbitaire libre du frontal, qui n’est pas recouverte par le susmaxillaire, se
trouve dans les genres : Inia, Pontoporia, et, parmi les Physétérides, a un faible degré de
développement, seulement dans le genre Scaldicetus. Mais Inia et Pontoporia disparaissent
dans une comparaison plus approfondie, puisque tous les autres caractéres de Thalassocelus
le font ranger parmi les Physétérides. Ces caractéres sont les suivants :

Le crane scaphidiomorphe (crane en forme de cuve : Wannenschiidel).
Les nasaux probablement plats.

L’absence d'épaississement sus-orbitaire des susmaxillaires.

La conformation de la cavité glénoide du squamosal.

La déviation caractéristique des os de la face dans la région postnasale.
La portion de la face descendant en pente raide.

S Ul w70

Le diamctre bizygomatique évidemment trés grand.
La forme des arcades sus-orbitaires non recouvertes par le susmaxillaire.
9. La forte distorsion de l'extrémité supérieure du prémaxillaire droit qui s’appelle

Kogia.

gﬂﬂ

Cependant les deux piéces désignés sous le nom de Thalassocetus ne peuvent pas étre
placées dans le genre Scaldicetus méme, parce que le trajet du bord latéral de la région
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9. Physeterula. — P. J. VAN BENEDEN. Note sur un cachalot nain du Crag d’Anvers
(Physeterula  Dubusii). BuLL. Acap. BerLa., 46° année, 2° série, T. XLIV, 1877,
p. 851-856, Pl L.

10. Physeterula. — R. Lypexxer. Catalogue of Fossil Mammalia in the British
Museum, Part V, London 1887, p. 54. v

11. Beluga. — J. Prosst. Ueber die fossilen Reste von Zahnwalen (Cetodonten) aus der
Molasse von Baltringen O. A. Laupheim. WURTTEMBERGISCHE JAHRESHEFTE, 42. Jahr-
gang, Stuttgart 1886, p. 107, 127-134, T. IlI, Fig. 4-6.

12. Kogia 2 — E. D. Cope. The Cetacea, AMER. NaTUurALIST, XX1V, 1890, p. 608.

13. Orca. — E. L. Trouessart. Catalogus Mammalium, Fasc. V, Berlin 1898,
p. 1048.

En 1835, Jaeger a décrit, sous le nom de Physeter molassicus, plusieurs dents
uniradiculées et sans émail, provenant de la molasse miocéne de Baltringen. H. v. Meyer,
(Neues Jahrbuch, 1841, p. 320) mentionne ces dents en parlant de I Arionius servatus;
il fait ressortir qu’elles n’atteignent que la moitié de la grandeur des dents de Physeter et
qu’elles ne permettaient pas une étude plus détaillée.

En 1859, H. v. Meyer signale un fragment de mAichoire inférieure avec dents,
de la molasse du Berlinger Hof, prés Stockach; il remarque que cette espéce ne peut pas
étre réunie aux dents désignées par Jaeger comme Physeter molassicus et provenant de
Pfullendorf et de Baltringen. Dans un travail approfondi sur cette piéce, H. v. Meyer
parle de ce reste de machoire inférieure dans Palzontographica (Vol. VII, 1860, p. 105),
comme « d’un cas pathologique qui ne manque pas d'intérét ». Cette piéce montre un fort
renflement au milieu du fragment conservé; derriére ce renflement le rameau mandibulaire
est fortement rétréci. Von Meyer crut gque le renflement en question provenait d'un
écrasement ; sur la face interne, l'os aurait « une apparence encore plus pathologique »
(. c., p. 106).

J. F. Brandt plaga Delphinus acutidens, H. v. Meyer, mais avec réserve, dans le
genre Orca.

En 1876, P. J. Van Beneden décrivit les mémes restes, ainsi que quelques dents de
la molasse de Baltringen, comme Orcopsis acutidens. -

J. Probst s'occupa, dix ans plus tard, d’'une maniére plus détaillée, de ces restes
d’Odontocétes et arriva a l'opinion, que « l'appréciation de Jaeger ne pouvait, en aucune
fagon, étre considérée comme inexacte et manquant de fondement »; il donne une seule
raison pour laquelle ces dents usées ne peuvent étre placées dans le genre Physeter, parce
que Physeter n'a pas de dents forctionnelles dans la méichoire supérieure et que celles-ci
sont usées par la mastication. Il détermine donc ces dents comme Delphinus acutidens,
H. v. Meyer, et dit expressément qu'elles ne peuvent avoir appartenu quau genre Beluga
(quil considére comme sous-genre de Delphinus); il nomme donc ces restes : Delphinus
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(Beluga) acutidens, H. v. Meyer. Dans le catalogue de Trouessart, cette espéce réapparait,
cependant, comme chez Brandt, dans Orca.

Le 20 novembre 1803 furent découverts dans le Boldérien d’Anvers un certain nombre
de restes de squelettes d’un Physétéride qui, placés d'abord dans le genre Homwocetus
(basé seulement sur des vertébres), furent décrits, en 1867, par Van Beneden comme
Physeterula Dubusii. Ce paléontologiste publia seulement une figure de la mAichoire
inférieure.

Les piéces d’Anvers offrent une remarquable ressemblance avee celles de la molasse
souabe. La taille des dents et leur structure se correspondent parfaitement; des deux coteés,
la couronne est privée d’émail.

En examinant de plus prés la mdichoire inférieure du Delphinus acutidens, du
Berlinger Hof, prés Stockach, décrite par H. v. Meyer, on voit que sa forme correspond
absolument a celle qui est caractéristique pour les Physétérides. Bien que des formes
analogues de méachoires inférieures se présentent aussi chez les Squalodontides et les
Ziphiides, I'analogie avec la méchoire inférieure de Physeter est cependant la plus grande.
Ce signe caractéristique est le suivant :

Chez Physeter macrocephalus, la machoire inférieure augmente rapidement en hauteur
et en force, vers l'arricre, a partir de I'extrémité antérieure de la symphyse et elle atteint
son maximum au niveau de l'extrémité postérieure de la symphyse. Ici, il y a un grand
trou qui sert de passage 4 un vaisseau sanguin. Derriére ce renflement de la mdchoire
inférieure, les rameaux libres se rétrécissent considérablement, deviennent plus étroits, et les
dents qui y sont insérées sont beaucoup plus petites que celles de la région symphysienne.

Clest cet épaississement au niveau de l'extrémité postérieure de la symphyse qui a ¢té
considéré par H. v. Mever comme pathologique. Chez les Delphinides cette disposition
ne s'observe jamais, en effet, 4 'état normal, mais elle existe, comme nous venons de le
dire, chez les Physétérides. Les dents fossiles correspondent aussi, dans leurs caractires
essentiels, & celles des Physétérides actuels.

Une comparaison plus approfondie des figures originales que 1. v. Meyer a donnces
de différentes dents de Delphinus acutidens, et que m'a prétces, trés obligeamment,
le D Max Schlosser, avec les dents de Physeterula Dubusii m'a démontré lidentité des
deux types. Mais, comme H. v. Mever a réuni sous le nom d’wcutidens, des animaux tout
a fait ditférents de la molasse de Plullendorf et de Baltringen, on doit conserver le nom
spécifique de Dubusii, tandis que le nom acutidens doit étre supprimé.

La dent de la molasse de Bouc (Bouches-du-Rhéne), que Gervais a décrite comme
Ziphius, appartient, sans aucun doute, a la méme espéce.

Delphinus acutidens (= Physeterula Dubusii) est encore mentionné dans la molasse
de Moliére, en Suisse; je m'ose pas décider si cette dent, ainsi que celle du Red Crag
‘Woodbridge), que Lydekker a rangée dans Physeterula Dubusii, appartiennent a la méme
espece, car je n'al vu, ni ces restes eux-mémes, ni leurs figures.
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9. — DISTRIBUTION GEOGRAPHIQUE.

[e—

. Belgique : Environs d’Anvers.

2. Angleterre : Woodbridge, Suffolk.

3. dAllemagne méridionale : Pfullendorf, Baltringen O. A. Laupheim, Siessen O. A.
Saulgau, Stockach).

4. Suisse - Molicre.

5. France : Bouc (Bouches-du-Rhéne), Clermont (Landes).

3. — DISTRIBUTION GEOLOGIQUE.

1. Boldérien d’Anvers.

2. Muschelsandstein du Wurtemberg, de Bade ¢t de la Suisse,
3. Helvétien de Clermont, Molasse de Bouc (Bouches-du-Rhone).
4. Red Crag de Suffolk.

1. — Physeterula Dubusii, P. J. Van Beneden, 1877.
(Fig. 11, 12).

Type : N° 3192 du Registre d. Oss. foss. d. Musée d'Hist. nat. Belg. (Michoire
inférieure et crane); n° 3191 (Machoire inférieure et crane).

1. — SYNONYMIE.

1. Physeter molassicus. — G. J. JAEGER, [. c., 1835.

2. Delphinus acutidens. — H. v. MEYER, [ ¢, 1839, p. 175-177; Palzonlogr., VII,
1360, ». 105, T. XIII.

3. Delphinus acutidens. — O. Hrgr. Die Urwelt der Schweiz, 2. Aufl., p. 4069.

4. Orcopsis acutidens. — J. P. Vax Bexepex. Les Thalassothériens de Baltrinyen,
l. c., p. 439-102, PL. 1, Fig. 15-18 (Platyrhynchus acutidens, pag. 495 errore).

5. Beluya acutidens. — J. Prowst. Wiirttemb. Jahreshefte, 42, 1386, p. 127-134,
T. I, Fig. 4-C.

6. Orca aculidens. — E. L. Trovessart. Catalogus Mammalium, Fasc. V, p. 1048,

7. Orca Meyeri? — J. F. Braxpr. Mém. Acad. Suint-Pétersboury, VII® série, XX,
1873, p. 227.

8. Physeterula Dubusii. — P. J. Vax Bexenex. Note sur un cachalot nain du Cray
d’ Anwvers, . c., p. 851-856, Pl. 1.

V. Physeterula Dubusii. — R. Lypexiir. Catalogue of the fussil Mammalia in the
British Museuwm, (. c., p. 54.

11, — 1905.
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10, Kogia Dibusii? —E. D. Cove. The Cetacea, Arerican Naturarvist, XXIV, 1890,
p. GOS.

11. Ziphius, spec. — P. GErvais et I’. J. Vax Bexeben. Ostéographie, p. 518,
Pl. XXI, Fig. 4-4a.

12, Physcter antiquus? — L. Frot. Nole sur les Cétacés fossiles de I’ Aquitaine. BuLL.
Soc. GroL. Francg, 3¢ série, XXIV, 1806, p. 280, Pl. VII, Fig. 7.

9. — DISTRIBUTION GEOGRAPHIQUE ET GEOLOGIQUE.

Voir Physeterulu (genre).

3. — GISEMENTS DES ENVIRONS D’ANVERS.

(M. Mourrox. Sur le gisement du cachalot nain (Physeterula Dubusii, V. B.). BuLL.
Acap. BrvLg., 2¢ série, XLV, 1878, p. 178-182).
Localités ot 'on a découvert des restes de Physeterula Dubusii -

1. Macnoire INFERIEURE. A Ja limite des communes de Deurne et de Borgerhout.

2. CranE : = Nouvelle enceinte, 3¢ section, vers le saillant du fossé du ravelin, face
gauche de T'ancien fortin n° I, sous Deurne (lisez sous Borgerhout). »

el A
3. CRANE ET MACHOIRE INFERIEURE : « 3° section, décembre 1863. »

P. J. Van Beneden avait cité comme lieu d’origine de tous ces restes (Bull. Acad.
Belg., 2 série, XLIV, IRTT, p. 852) :

« Nouvelle enceinte, 3° section, fossé du ravelin, partie droite, en face du gazometre
de la fabrique Wood, sur le canal de Hérenthals, 20 novembre 1863. »

D'aprés M. Mourlon, les bivalves suivanis se trouvaient avec la picce n° 3 (crine et
miichoire inférieure) :

Ostrea navicularis, Brocc., Pecten sarmenticus, Goldf.-Mstr.,
Pecten Catllaudi, Nyst, DPecten TWoodi, Nyst,
Pecten pusio, L., Isocardia lunulata, Nyst.

Ces couches appartiennent donc au Boldérien.

4. — CARACTERES DE L’ESPLCE.

Sont connus : Crane et machoire inférieure (dans cette derniére, de nombreuses dents
sont conservées); plusieurs cdtes; sternum; un atlas fragmentaire et quatre vertebres
caudales ; une hwmapophyse.
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1. Dextition. — Mandibule et susmaxillaive (prémarillaive aussi 2) yarnis de dents.
Dans la machoire inférieure, de chaque coté, 20 dents, dont 12 duans la région symphysienne,
dents trés serrées, Uespace entre les racines épaissies w'a, a certains endroits, que 0.5 centi-
metres de large. Les plus grandes dents ont 13 centimétres de long (sur les piéces belges; sur
les dents de la molasse de Baltringen, d’aprés Probst, la plus grande longueur est de
12 centimétres); les plus petites n’ont que la moitié de cette longueur, 5 a § ceutimetres.
Epaisseur de la racine, jusqu'a 3 centiméires; mais les plus grosses dents ne sont pas
toujours les plus longues. Les dents postérieures sont enfoncées presque perpendiculairement
dans la mdchoire; au commencement de la symphyse, elles sont penchées en avant ¢f dans
toute la région symphysienne, les dents sont penchées en avant et vers le dehors (Iig. 11, 12).
Couronne se terminant en pointe, sans émail, mais formée seulement de dentine; 7a pointe de
la dent est entourée d’un faible bourrelet qui marque lalimite supérieure de la couche de cément.
Les fortes surfaces d’'usure des dents de la méachoire inférieure prouvent I'existence de dents
fonctionnelles dans la machoire supérieure. Les surfaces d’usure se trouvent sur la face
postérieure des dents de la mdachoire infériewre. Dents plus ou moins recourbées; cavité de la
pulpe ouverte. Trés caractéristique pour les dents est Uewistence, @ la surface de la moitié
inférieure de la racine, de rainures profondes, longitudinales qui se ramifient. Les dents
débordent de 7 centimétres environ sur le bord de la mdachoire (donc, plus que la moiti¢ de la
hauteur de la dent).

2. CRANE. — Rostre inconnu; occiput et parties latérales du crane conservées.

Créane typique scaphidiomorphe; ailes sus-orbitaires descendant en pente moins raide
que chez Phiyseter,; exoccipitaux et susoccipital moins développés que chez Plyseter ; ailes
sus-orbitaires non recouvertes par le susmaxillaire sur le bord externe. — Surface articulaire
du squamosal trés grande, conformée de méme que chez Physeter. — Lichancrure préorbi-
taire étroite et profonde; au-dessus de lorbite, un trés grand trou sous-orbitaire. —
Mésethmoide ossifié seulement sur une faible partie de sa longueur ; vomer trés puissant.

3. MACHOIRE INFERIEURI (). — Pour le trajet et la forme des branches mandibulaires,
comme chez Plyseter, mais la symphyse est plus courte, les dents plus serrées; rameaux
mandibulaires libres : derri¢re la symphyse, resserrés, bas et gréles, mais s'élevant rapide-
ment en arriére apres cet étranglement.

4. Arvas. — Trés fragmentaire, fort semblable a celui de Scaldicetus et de Physeter.

(1) D’aprés Van Beneden (l. ¢, 1877, p. 853), il y a, dans la mandibule figurée de Physeterula Dubusii, pour la moitié
de droite, 12 denls © en place , et, dans la ganche, 10. La figure de la moitié droile montre bien 12 dents, mais la gauche,
par contre, fait voir seulernent les alvéoles; lors de I'exéculion de la planche, les dix dents du ¢oté gauche n'étaient done,
évidemment, pas “ en place ,. Actuellement, il n’y a que 18 dents dans la machoire inférieure (9 de chaque cété). Dans
une boite séparée, se trouvent 4 dents détachées, qui appartiennent évidemment a Physeterula Dubusii; elles complétent
le nombre de 22, comme l'indique Van Beneden. Les © trois dents isolées , de la planche de Van Beneden proviennent
surement aussi, de la machoire figurée et n’étaient donc pas, non plus, * en place. ,
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5. VERTERRES CAUDALES. — Comme chez Physeter.

6. SterNuM. — Comme chez Physeler.

~1

. DniEnsions pu crANE (N° 3192) :

Longueur totale . . . . . . . . . . . . 1m35
Largeur minimum (dans la région sus-orbitaire élargie) (jeune animal). . . . . . . 70.5 centimétres.

Symphyse de la machoire inférieure plus courte que la moitié de la longueur des os.

1IV. — PROPHYSETER, nov. gen.

(Fig. 13, 14).

On connait seulement I'extrémité antérieure du rostre, comprenant la partie antérieure
du prémaxillaire (gauche) qui porte les alvéoles, et les extrémités antérieures des susmaxil-
laires droit et gauche du méme animal.

1. — GISEMENT.

Boldérien d’Anvers.

2, — CARACTERES DU GENRL.

Comme on le sait, les Physétérides vivants n'ont pas de dents fonctionnelles dans le
susmaxillaire et dans le prémaxillaire, mais seulement des dents rudimentaires isolées.
Nous avons montré, cependant, que les Plysétérides se relient de la manicre la plus
étroite, aux Squalodontides, qui ont 3 dents fonctionnelles dans le prémaxillaire, et 12
a 13 dans le susmaxillaire; de celles-ci, 10 peuvent étre biradiculées (dans le genre
Neosqualodon, dal Piaz). Au cours de I'évolution, les Squalodontides perdirent la double
racine, par le fait que les deux extrémités de la racine se soudérent et les dents devinrent
uniradiculées (Scaldicetus). En méme temps, s'accomplit une simplification et un raccourcis-
sement de la couronne; elle devint conique et perdit peu a peu les crénelures de Squa-
lodon (« Squalodonleisten »), jusqu'a ce que, finalement, la dentition hétérodonte des
Squalodontides fut transformée en la dentition homodonte des Physétérides.

Les genres Scaldicetus, Physeterula et Hypocetus ont encore des dents fonctionnelles
dans la machoire supérieure; chez Scaldicetus (putagonicus), il v a 3 incisives dans le
prémaxillaire (Lydekker) ; dans les autres genres cités, la dentition du prémaxillaire est
inconnue.

Chez le nouveau type du Boldérien d'Anvers dont il s'agit ici, le prémaxillaire
avait 33 dents de chaque coté, mais seulement dans le jeune age, car ces dents mancuent
a Tanimal adulte. De plus, le susmaxillaire permet de voir nettement qu’ici, aussi, les
dents disparaissaient a I'état adulte, mais sont tombées, toutefois, un peu plus tard que les
incisives.
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1. — DISTRIBUTION GEOGRAPHIQUE ET GEOLOGIQUE.

Boldérien d’Anvers.

2. — GISEMENT.

« Nouvelle enceinte. — 3° section. — Fossé capital. — Entre la partie gauche de la
Caponniére 1n° 6 établie sur le nouveau canal d’Hérenthals et Batterie établie sur I'écluse de
décharge du fossé du ravelin dans le fossé capital en face de I'avenue William Wood.
(Prés de la fabrique Wood). Envoi du 12 octobre 1864. »

3. — CARACTERES DE L’ESPECE.

Exirémité antérieure du prémaxillaire descendant en pente raide; pointe arrondie.
Face externe du prémaxillaire divisée en deux parlies, par une ligne descendant de la
moitié de la largeur de l'os jusqu'a l'extrémité antérieure, en une partie supérieure,
modérément convexe, et en une partie inférieure, presque plate et descendant en pente
raide jusqu'au bord alvéolaire.

On peut suivre facilement la suture prémaxillo-susmaxillaire ; la limite antérieure de
l'alvéole pour 13 est formée par le prémaxillaire; la limite postérieure, par le susmaxillaire.

Dans la partie alvéolaire du prémaxillaire, on observe trois alvéoles pour les incisives ;
celles-ct ont dil tomber prématurément, parce qué les alvéoles sont oblitérées. Les bords des
alvéoles ne sont pas tranchants, mais rugueux et dentelés; on voit que, des parois
alvéolaires, l'os s'est mis a croitre vers lintérieur de la cavité et qu’il I'a peu a peu
comblée. Il en est ainsi pour l'alvéole, complétement oblitérée, de I1 et pour lalvéole
de 12, qui existe encore comme une fossette peu profonde.

L’alvéole de 13 offre, par contre, un grand intérét morphologique, car on y voit, nettement,
que, venant du fond de la cavité alvéolaire, un noyau osseux cylindrique a poussé dans
Palvéole et qu’il la ferme en guise de bouchon (V).

Les dents ont dd étre inclinées trés obliquement en avant et vers le dehors.

La conformation de l'extrémité antérieure de la région alvéolaire du prémaxillaire est
trés remarquable. A peu prés la moitié de cette région seulement est occupée par les
alvéoles des incisives, qui sont resserrés dans la moitié postérieure ; la moitié antérieure
ne montre pas de traces d’existence de dents, mais elle est singuliérement irréguliére,
rugueuse & dépression.

Le susmaxillaire gauche est un peu mieux conservé que la droite et porte 8 alvéoles
trés serrées, la droite n’en a que 4.

() Un fait analogue peut étre observé sur les alvéoles de la machoire inférieure de Mioziphius belgicus, du
Boldérien d'Anvers, (Voir plus loin).
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Toutes les alvéoles dirigées trés obliquement, et du haut en avant et vers le bas. Les
bords de ces alvéoles sont trés rugueux et dentelés comme sur le prémaxillaire, mais, en
général, les cavités sont mieux conservées et plus profondes ; il s'ensuit que les dents du
susmaxillaire étaient aussi déja tombées et que les alvéoles commengaient 4 se fermer, mais
que les dents du susmaxillaire sont, cependant, tombées plus tard que les incisives. Les
bords alvéolaires sont découpés en dentelures tranchantes.

Dans le susmaxillaire droit, les alvéoles sont beaucoup plus petites dans le gauche;
en général, le susmaxillaire droit est un peu plus faible que le gauche. Le susmaxillaire
est traversé, dans toute sa longueur, par un canal dentaire 4 parois lisses.

4. — DIMENSIONS.

Longueur de la région alvéolaire du prémaxillaire. . . . 100 millimétres.
Hauteur du prémaxillaire (mesuré au-dessus de I'alvéole de I3, bord supéneur completé) . . 70 »
Longueur du fragment du susmaxillaire gauche . e . e e 173 »
" droit. . . . . . . . . . . . 168 »
Longueur de la région alvéolaire du susmaxillaire gauche . . . . . . . . . 173 ”
" . droit. . . . . . . . . . 90 n
Diamstre de la plus grande alvéole dans le susmaxillaire gauche. . . . . . . . 21 »
» droit . . . . . . . . 16 »
Diamélre longiludinal de l’alvéole pour Il et12 . . . . . . . . . . . 20 »
Diamétre transversal de I'alvéole pour I1 et 12 . . . . . . . . . . . 13 .
Diametre du bouchon osseux dans 'alvéole pour I3 . . . . . . . . . . 17 ”

5. — COMPARAISONS.

Par la forme de lextrémité antérieure du prémaxillaire, Prophyseter Dolloi se
rapproche beaucoup du Scaldicetus patagonicus Lydekker; par contre, il se distingue
absolument de Kogia, chez lequel l'extrémité antérieure du prémaxillaire est tout & fait
atrophiée et dépasse a peine I'extrémité antérieure du susmaxillaire; ainsi que de Physeter,
chez lequel l'extrémité antérieure du prémaxillaire est trés longue, gréle et pointue, et
dépasse considérablement le susmaxillaire. Les dents étaient, cependant, plus serrées que
chez Scaldicetus patagonicus et, tandis que dans cette derniére espéce, l'incisive la plus
antérieure est placée & I'extrémité antérieure du prémaxillaire, chez Prophyseter Dolloi,
les incisives sont refoulées plus loin en arriére.

V. — PLACOZIPHIUS, P. J. Van Beneden, 1869.

1. — SYNONYMIE.

1. Placocetus. — P. J. Van BEeENEDEN. Mémoire sur une nouvelle espéce de Ziphius
de la Mer des Indes. Mtm. cour. Acap. Bera. T. XVI, Bruxelles, 1364, p. 8. —
(« Placocéte »).
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2. Placoziphius. — P. J. VAN BENEDEN. Sur un nouveaw genre de Ziphioide fossile
(Placoziphius), trouvé a Edeghem, prés d Anvers. MfM. Acavp. Berg., XXXVII, 1869,
(Mémoire présenté le 4 aout 1866), p. 1-12, P1. I-II.

3. Placoziphius. — P. Gervais et P. J. Van BEeneben. Ostéographie, p. 418,
Pl. XXVII, Fig. 11, 115, Fig. 12 (non Fig. 11a).

4. Placoziphius. — C. G. CAPELLINI. NVuovi resti di Zifioidi in Calabria e in Toscana.
RENDICONTI DELLE SEDUTE DELLA REALE Accap. p. Lincer, Roma, 1893, Vol. II, 1° sem.,
p- 287-288, avec figure de texte, p. 287.

Van Beneden a décrit, en 1866, un crine fragmentaire et un atlas du Boldérien
d’Edeghem, prés d’Anvers, comme Flacoziphius Duboisii et il le plagait dans la famille
des Ziphiide. Comme cet animal ne semblait pas faire partie des types longirostres de cette
famille, que l'atlas était libre, ce qui n’est pasle cas chez ces types, il établit, pour le
recevoir, un nouveau genre et une nouvelle espéce.

P. Gervais mit, dans 1'Ostéographie, le genre Placoziphius parmi les « Ziphioides
fossiles que les caractéres de leur rostre paraissent devoir faire rapprocher des
Choneziphius », appréciation étonnante qui est restée sans critique et qui, entre autres,
a aussi été propagée par le Handbuch der Paleontologie (IV, p. 179) de Zittel.

Malgré cela, le premier coup d’ceil jeté sur la piéce doit donner la conviction qu'il ne
peut s'agir ici que d’'un animal proche parent du genre Plyseter, tandis qu’il n’existe pas
la moindre analogie avec Choneziphius ou avec d'autres Ziphiides.

Le type du Placoziphius Duboisii, qui se trouvait jusque dans ces derniers temps dans
la collection de I'Université de Louvain, est passé récemment au Musée de Bruxelles.
Ce Musée posséde encore un second crane, non dégagé, entouré de sable noir, avec
de nombreux exemplaives de Pectunculus pilosus; d’aprés la forme du rostre, cette piéce
ne peut étre comparée quavec Placoziphius Duboisii. Le sommet du crne du deuxi¢me
exemplaire manque; la base du crine est encore dans la gangue. La face inférieure
du rostre est a découvert et permet de reconnaitre, que, sous tous les rapports,
il y a identité avec I'exemplaire d’Edeghem.

Une étude plus détaillée de ces crines sera fournie dans la Monographie des
Physétérides du Boldérien.

9. — DISTRIBUTION GEOGRAPHIQUE.

Baie d’Anvers ; Rocca, prés Volterra, dans I'Ttalie septentrionale

3. — DISTRIBUTION GEOLOGIQUE.

Boldérien d’Anvers ; Pliocéne de I'Italie septentrionale.
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d’apreés la forme du rostre, qu'avec le genre belge de Physétérides, il n'est, cependant, pas
possible de les identifier a cause de la différence considérable de taille ; d’aprés Capellini,
le crane italien atteindrait une longueur approximative de 0™25, tandis que le rostre de
l'exemplaire d’Edeghem est, d’aprés Van Beneden (/. ¢., p. 6), conservé sur une longueur
de 0m38 et 1l y manquerait encore 0m14 (longueur approximative du rostre 0™32), de sorte
que la longueur totale du crine aurait 6té, d’aprés Van Beneden, a peu prés de 0™68 (V).

Le second exemplaire que jai placé, sous réserve, avec Placoziphius Duboisii, et gui
provient également du Crag noir d’Anvers, est plus grand que l'original de Van Beneden;
on ne peut pas en douner exactement les dimensions, parce que le reste n'est pas encore
dégagé; on peut mesurer, cependant, la largeur du rostre dans Ja région préorbitaire. Elle
est d'environ 34 centimétres, et celle de I'exemplaire d'Edeghem de 25 centimétres. En
prenant pour base les dimensions de Van Beneden, la longueur totale du second crine
aurait été de 0"92 centimétres.

Placoziphius Duboisii se rapproche, sans aucun doute, trés fort du genre Physeter et doit
dtre regardé comme un terme reliant les genres 4 dentition réduite de la machoire supérieure
(Prophyseter) au genre vivant Physeter. Ce qui offre un trés grand intérét, c’est le fait que,
dans le Boldérien, a cité du genre primitif Squalodon se trouve toute une série de Physété-
rides spécialisés a divers degrés, ce qui permet de conclure que le développement de la famille
des Physétérides a di se faire trés rapidement, mais qu’alors, le degré de spécialisation que
nous rencontrons d’abord chez Placoziphius, une fois atfteint, est resté le méme & travers
des temps relativement longs. La transformation de la dentition des Squalodontides en
la dentition homodonte du genre Scaldicetus, la réduction de la couronne chez Physeterula,
le début de la disparition des dents dans le prémazillaire et le susmaxillaire chez Prophy-
seter et la perte totale des dents chez Placoziphius sont resservés dans un espace de temps
relativement tres court. On peut en déduire que le développement de certaines séries de formes
sefait, non pas réguliérement, mais par secousses, d’une maniére « explosive ».

III. —- ZIPHIIDAE

Chez les types anciens, michoires supérieure et inférieure (prémaxillaire aussi?) garnies
de dents ; chez les types récents, la dentition est limitée & la méchoire inférieure; chez les
types vivants, une ou deux paires de grandes dents, plus grandes chez les méles que chez

(1) P.J. Van Benebey, L c., p. 6. — Dans ' Ostéographie, Gervais donne deux figures du rosire d'Edeghem (d’aprés
nalure) et dit expressément, dans la légende de la Pl. XXVII, que les figures ont 1/3 de la grandeur nalurelle; les dimen-
sions correspondent donc & celles indiquées par Van Beneden.

D'aprés Capellini (Rendiconti Accad. d. Lincei, Rome, 1893, II, 1r¢ série, 1° sem., p. 288), la longueur toiale du petit
Placoziphius de Rocca était tout au plus de 1725, C'élait donc évidemment un animal trés jeune.
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compacte (notamment chez Mesoplodon); le degré de fusion des os dépendant de I'age
et du sexe de l'animal (?).

Atlas, jamais libre, toujours soudé avec I'Axis ; les autres vertébres cervicales sont
libres (Mesoplodon), ou bien la troisiéme se soude avec I'Atlas et I'Axis (Berardius ;
rarement chez Mesoplodon), ou bien les autres vertébres cervicales sont partiellement
réunies (Ziphius), ou toutes (Hyperoodon) sont ankylosées avec les deux premiéres
vertébres ; parfois, la premiére vertébre dorsale est aussi comprise dans ce complexe
(Hyperoodon). 9-11 vertébres thoraciques, les sept antérieures (6 chez Hyperoodon) ont des
cotes bicipitales, les postérieures des cotes unicipitales (?). L’articulation des cétes avec la
colonne vertéhrale comme chez les Physétérides.

Omoplate large, de forme delphinoide ; bord radial de la nageoire pectorale droit ou
faiblement recourbé. Parfois la soudure des os du carpe est trés avancée (Berardius).

Nageoire dorsale plus haute que chez les Physétérides.

A partir du Miocéne.

I. — PALAOZIPHIUS, nov. gen.

(Fig. 13).

1. Champsodelphis. — B. pu Bus. Bull. Acad. Belg., 41° année, 2° série,
T. XXXIV, Bruxelles, 1872, p. 498. — B. pu Bus. Jowrn. de Zool., 1873, p. 103. —
P. Gervais et P. J. Van BENEDEN. Ostéographie, p. 491.

2. % Acrodelphis. — O. ABEL. Untersuchungen iiber die fossilen Platanistiden des

Wiener Beckens. DENkscHR. K. Akap. . Wiss., LXVIII, 1899, p. 852.

Pendant les travaux des fortifications d’Anvers, on découvrit, prés du Fort Vieux-Dieu,
en septembre 1863, une mdchoire inférieure que du Bus décrivit en 1873, sous le nom de

(') W. Tunxea. (Tr. R. Soc. Edinburgh,XXVI, 1872, p. 759, Pl. XXIX, XXX), parle d'un os parliculier dans le rosire
de Ziphius cavirostris, le * mésorostral ,. Cet 0s, quia regu de multiples noms [vomer, Cuvier, Gervais, Gray ; anterior
tuberosity of vomer Fischer; conlinuation of the prefronlals forward to near the end of the premaxillaries, Owen;
anterior prolongation of the ethmoid, Flower; axe sus-vomérien, Gervais], n’est, comme I'a montré H. O. Forges (Obser-

“vations on the Development of the Rostrum in the Celacean genus Mesoplodon, with remarks on some of the species,
P. Z. S. Lonpoy, 1893, p. 216-236, Pl. XII-XV), rien d’'autre que le vomer et provient du développement plus fort des os dans
la gouttiére rostrale; le mésorostral comprend, en outre, encore des parties du prémaxillaire. Le mésorostral reste
longtemps séparé du mésethmoide par un grand espace qui ne disparait que plus tard. Le mésethmoide demeure
toujours spongieux, landis que le mésorostral est trés dur et compact. Avec I'age, tous les os du rostre se soudent en une
seu'e masse compacle, Parmi les Ziphiides, on remarque cette soudure chez Mesoplodon, Ziphius, Berardius; mais pas
chez Hyperoodon et chez Choneziphius.

(%) Chez Berardius Arnuxii, le tubercule de la 8 c6te est rudimentaire, et celle-ci s'articule seulement par la téte
avec le corps de la 7° veriébre thoracique. Au niveau de la 9° vertébre thoracique, le cou de la cote est, par contre, déja
soudé avec le corps de la vertehre et séparé de la céte, qui s'articule a 'extrémité distale du cou. Comparer la figure et la
description de Berardius dans W. H. FLower, Tr. Z. S. Vol. VIII, Part. 111, 1872, p. 229, P1. XX VIIL
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organe, les organes voisins s’hypertrophiérent ; ainsi s’explique la présence des quelques
dents restantes de la machoire inférieure chez les Ziphiides vivants, qui atteignent parfois
(Mesoplodon Layardi) un degré excessif de spécialisation (*).

Le genre Anoplonassa (%), des dépots phosphatés de Savannah (Géorgie), représente
une phase de développement dans laquelle les gouttiéres alvéolaires dela méchoire inférieure
sont devenues rudimentaires, a deux paires de dents prés ; la paire antérieure, terminale,
est deux fois aussi grande que la seconde paire, qui se trouve a peu prés a la moitié de la
longueur de la symphyse. La machoire rappelle cependant encore Squalodon dans sa forme
générale.

Tandis qu'on peut donc, sans hésitation, réunir Anoplonassa aux Ziphiides, on a
manqué, jusqu'a présent, de ces termes qui, du genre Amoplonassa, conduisent aux
ancétres plus anciens, polyodontes et homodontes des Ziphiides. Cette forme intermédiaire
est représentée, maintenant, par le type que du Bus a décrit sous le nom de Champso-
delphis Scaldensis. o '

Dans une comparaison avec Anoplonassa, la concordance de la taille, la longueur de
la symphyse et Iinflexion vers le haut de I'extrémité antérieure sautent immédiatement aux
yeux ; la méachoire du Boldérien d’Anvers rappelle aussi celle de Sgualodon.

Mais ce qui distingue de suite nettement la mdichoire d’Anvers de celle des
Phosphate Beds de Savannah, en Géorgie, c'est lexistence de 14 alvéoles dans chaque
moitié de la symphyse. De ces 14 alvéoles, la premiére et la septiéme sont les plus
grandes, tandis que les alvéoles intermédiaires sont plus petites et moins profondes, et
méme la — sixiéme alvéole gauche — est tout a fait oblitérée.

A son extrémité antérieure, la machoire inférieure d’Anvers est légérement épanouie ;
I'alvéole montre que l'axe de la dent correspondait presque & l'axe de la mAchoire,
laquelle est un peu recourbée vers le haut, comme cest, entre autres, le cas dans le genre
Squalodon. .

Nous voyons donc ici le terme de transition entre les Ziphiides tertiaires supérieurs et
vivants, d’une part, et les ancélres polyodontes de ce groupe, d autre part. La mdchoire
d’ Anvers nous conduit, sans difficulté, vers les Squalodontes, qui, comme nous l'avons vu, ont
formé le point de départ des Physétérides, et nous constatons que, bien que la souche des
Physétérides et celle des Ziphiides se trouvent dans les Squalodontides, les deux familles ont
suivt, dés le début, des lignes différentes d évolution.

(1) O. ABEL. Ueber das Aussterben der Arten. COMPTE RENDU DE LA 1X¢ sEssiox DU CONGRES GEOL. INTERNAT. VIENNE, 1903,
Vienne, 1904, p. 745.

() E. D. CopE. On two extinct Mammalia from the United States. Proc. AM, PaiL. Soc., PaiLaperpHIa, Vol, X1, ne 82,
1869, p. 188-190, PI. V, Fig. 5-3a.

P. Gervais et P. J. Van BeneDEN. Ostéographie des Cétucés vivants et fossiles, p. 386-387 (Fig. du texte).

E. D. CopE. The extinct Sirenia. American Naturarist, XXI1V, 1890, ne 284, p. 700, Fig. 2.

E. D. Cope. Fourth Contribution to the Marine Fauna of the Miocene Period of the United States. Proc. AM. PHiL,
Soc., PHILADELPHIA, Vol XXXV, 1895, n° 147, p. 138.
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Dans la région symphysienne, des deux cotés, 14 alvéoles, mais la sixiéme (en comptant
d’'avant en arriére) oblitérée dans la branche gauche. La premiére et la septicme alvéole sont
ovales; leur plus grand diametre est, chez toutes deux, de 10 millimétres; celui de la
deuxiéme seulement de 6 millimétres.

Derriére la septiéme alvéole, les suivantes diminuent de grandeur, mais cette dimi-
nution est irrégulicre. La premicre alvéole est enfoncée irés obliquement dans la
michoire, de sorte que I'axe de la racine correspond a I'axe de la machoire; vers larricre,
les alvéoles deviennent plus verticales, elles le sont tout A fait a I'endroit ot les branches
mandibulaires deviennent libres, et elles se penchent en arricre a partir de la douziéme
alvéole, de sorte que I'axe de ces dents se dirige obliquement d’arri¢re et en haut, vers le
devant et en bas. '

Vue de coté, I'extrémité antérieure de la michoire inféricure est [ortement recourhée
vers le haut, de sorte que le bord alvéolaire forme un arc concave et le bord inférieur un
arc convexe. Sur les faces latérales se trouve un profond sillon mentonnier, (ui se divise,
pres de lextrémité dela symphyse, en deux branches divergentes.

Toutes les dents étaient uniradiculées avec une couronne probablement conique.

II. — CETORHYNCHUS, Gervais, 1861.

(Fig. 16).

1. Cetorhynchus. — P. Gervais. Comptes rendus Acad. Se. Paris, LII1, p. 456, 1861.
— P. Gervais. Mém. Acad. Se. Monlpellier, T. V, p. 122, P1. IV, I'ig. 5-7. — P. GErvals
et P. J. Van Beneven. Ostéographie, p. 508-509, P1. LVII, IFig. 12.

2. Ziphius (Mesoodon). — J. I'. Branor. Mém. Acad. S Pllersboury, VII® série,
T. XX, 1873, p. 221.

3. Champsodelphlis. — P. Gervals et P. J. Van Busepen. Osléographie, p. 485,
Pl. LX, Fig. 19.

4. Cyrtodelphis. — O. Aser. Denkschrifl. k. dkad. d. Wiss., Wien, LXVIII, 1899,
p. 841 et 851.

Ce genre ecst fondé sur une michoire inférieure découverte dans le I'alun miocéne de
Poussan (Hérault) par Jules de Christol, et que Gervais place, dans I'Ostéographie, avec la
famille des Delphinorhynchide. Cette machoire inférieure est un peu plus petite que celle du
genre Berardius et se distingue par le développement curieux de la gouttiére alvéolaire, ce
qui porta Gervais a placer d’abord cette piéce dans le genre Mesoplodon.

Dans le genre Cetorhynchus, les alvéoles ne sont plus séparées par des ponts osseux, mais
forment une large gouttiére peu profonde, interrompue seulement par de faibles crétes
transversales. Il en résulte que la dentition se trouvait ici en voie de réduclion, et que les
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dents, relativement grandes et serrées les unes contre les autres, étaient implantées dans la
gencive, et non plus enfoncées dans la méachoire. — La symphyse est trés longue, langle
symphysien est arrondi au sommet et la coupe transversale de la machoire inférieure est
semi-circulaire. Dans la branche maxillaire droite de Cetorhynchus Christoli, on compte
environ 40 alvéoles ; le nombre total des dents peut donc avoir atteint le chiffre de 50 4 55
dans chaque moitié de la michoire.

La forme générale et I'angle arrondi de la symphyse me conduisirent en 1899, a placer
Cetorhynchus Christoli dans le genre Cyriodelphis (), mais je faisais déja remarquer
en 1901 que cette détermination ne pouvait étre considérée que comme provisoire ().

Une étude plus approfondie et la comparaison avec les Ziphiides fossiles prouvent,
maintenant, d'une maniére certaine, que le genre Ceforhynchus doit étre joint & cette
famille.

Il n’est connu jusqu'a présent que par trois machoires inférieures, qui appartiennent a
deux espéces différentes, et il représente une forme de transition des Ancétres polyodontes
homodontes des Ziphiides aux Types oligodontes pseudohétérodontes d'aujourd’hui. On
n'observe, cependant, pas ici un accroissement de taille de certaines alvéoles de la machoire
inférieure, comme chez Palaoziphius et Anoplonassa; au contraire, la réduction des alvéoles
est tout a fait réguliére dans les portions mandibulaires conservées (ceci nexclut, cependant,
pas que, a I'extrémité antérieure de la machoire inférieure, qui est inconnue jusqu’a présent,
il y ait eu de plus grandes alvéoles, pour de plus grandes dents, & peu prés comme chez
Hyperoodon).

Le genre Cetorhynchus nous montre de quelle fagon la réduction de la dentition se fit
chez les Ziphiides ; on ne peut, pourtant pas le mettre, pour le moment, en connexion
génétique avec aucun autre genre de Ziphiides.

1. — DISTRIBUTION GEOGRAPHIQUE.

1. France - Poussan (Dép. Hérault), Léognan (Gironde).
2. Belgique - Bassin d’Anvers.

@, — DISTRIBUTION GEOLOGIQUE.

1. Miocéne : Falun miocéne de Poussan et de Léognan ; Boldérien d’Anvers.

(1) O. ABEL. Untersuch. iiber die foss. Platanistiden des Wiener Beckens, DEnkscHr, b, K Axap p. Wiss,, Wien, 68. Bd.
1899, p. 851,

(%) O. AskL. Les Dauphins longirostres di Boldérien d Anvers. Méu. Mus, roy. p'Hist. NaT. BELG,, I, Bruxelles, 1901,
p. 48.

13. — 1905.
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1. — Cetorhynchus atavus, n. sp.

(Fig. 16).

Type : I'ragment de la symphyse mandibulaire, provenant des environs d’Anvers

(nouvelle enceinte, 3° section, fossé capital, prés Deurne, i gauche de la porte de
Turnhout, 1861).

1. — DISTRIBUTION GEOGRAPHIQUE ET GEOLOGIQUE.

Connue seulement, jusqua présent, du Miocéne supériear (Boldérien) du bassin
d’Anvers.

9. — CARACTERES DE L’ESPECI.

On ne connait qu'un fragment de la région symphysienne de la michoire inférieure.

Longueur totale. . . . . . . . . . . . . . . . 162 millimétres.
Largeur maximum de la branche mandibulaire droite, a I'extrémité postérieure de la symphyse . 37
Largeur maximum de la branche mandibulaire gauche, & I'exirémité antérieure du fragment . . 23

Caractérisée par de larges goutticres alvéolaires peu profondes (largeur moyenne de
celles-ci : 19 millimetres) ; les ponts osseux entre les alvéoles sont rudimentaires ;
cependant la place de ces ponts est indiquée par de faibles bourrelets transversaux, dans
Ie fond des gouttiéres alvéolaires, ainsi que par de petites saillies sur les parois latérales
des alvéoles. L’état de conservation permet de reconnaitre, avec certitude, que la
fossilisation n'est pas la cause de l'absence des ponts osseux interalvéolaires, mais que
ceux-cl étaient naturellement atrophiés.

Dans la branche maxillaire droite, on voit dix alvéoles, dans celle de gauche, cing;
les alvéoles rudimentaires ont un contour rectangulaire, parce que les bords ne sont plus
échancrés et parce que les dents étaient serrées. Les plus grandes alvéoles ont 18 milli-
mctres de diamétre (longueur 18 millimetres, largeur 19 millimetres) ; les plus petites, &
I'extrémité postéricure de la branche maxillaire droite, ont 14 millimetres de diamétre.

La face supéricure de la région symphysicnne est excavée, sur la ligne médiane, et la
symphyse clle-méme est indiquce par une forte goutticre a hords renflés en bourrclets (qui
sont plus marqués dans la partie postéricure que devant). Sur les faces latérales de la
mandibule, il y a un profond sillon mentonnier. Coupe transversale de la michoire inférieure,
semi-circulaire. Rameaux libres non appliqués 'un contre l'autre sur la face inférieure,
mais séparés par une échancrure.

Cette ¢chancrure, qu'on remarque chez presque tous les Ziphiides, indique que, dans
ce groupe d'Odontocetes, il y a eu, au cours du développement phylogénique, non pas un
allongement, mais un raccourcissement de la symphyse mandibulaire,
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montre, par conire, des sillons mentonniers faiblement développés; elle est beaucoup plus
petite que la michoire inférieure de Poussan et appartenait, & en juger par I'absence de
soudure des rameaux dans la région symphysienne, a un jeune animal.

II1. — MIOZIPHIUS, nov. gen.
(Fig. 17-19).

1. Dioplodon. — P. J. Van BenepEN. Bull. Acad. Bely., XXIX® année, 2° série,
T. X, 1860, p. 406-407.

2. Ziphivostre. — P. J. VAN BENEDEN. Mém, cour. Acad. Bely., T. XVI, 1864, p. 8.

3. Ziphirostrum. — B. pu Bus. Bull. Acad. Bely., XXXVII® année, 2° série,
T. XXV, 1808, p. 622.
. Aporotus. — B. pu Bus, [ ¢., 1868, p. 620.
5. Ziphiopsis, p. p. — B. pu Bus, [. ¢., 1868, p. 629.
5. Synostodon. — B. pu Bus, ms.; E. Vax pEN Brorcx emend. nome. nnd. Ann.
Sove. Malac. Belgique, T. 1X, Bruxelles, 1874, p. 147.

7. Placoziphius, p. p.— P. Gervais et I>. J. VAN BENEDEN. Ostéographie, P1. XXVII,
Iig. 11«, explication du texte p. 617.

8. Ziphirostrum. — O. ABerL. Mé¢m. Mus. roy. Hist. nat. Bely., T. 1, 1901, p. 16.

I

—

En 1860, on découvrit, a Hemixem (au sud d’Anvers, en dehors de la ligne des forti-
fications, sur la rive droite de I'Escaut), le crane d'un Ziphiide, dont Van Beneden dit, la
méme année, dans une courte communication & 'Académic : « Tout le bec en est conservé
jusqu’a l'origine des évents, et la partie postérieure du crane, tout en étant détachée, est
restée entiere. Clest la premfére fois, croyons-nous, que l'on découvre une partie du criine
proprement dit de Ziphioide fossile. Ce que nous:avons trouvé de plus remarquable a la
premiére vue, cest quau devant des orifices des évents, les os maxillaires supérieurs
forment avec les intermaxillaires une excavation, qui indique peut-étre la transition des
Ziphius fossiles aux Hyperoodons vivants. » (Bull. Acad. Belg., X, 1860, p. 406-407).

Tandis que Van Beneden désignait, en 1860, le crine comme <« Dioplodon
d’'Hemixem », il le considéra, en 1864, comme le représentant d’'un nouveau genre de
Ziphiide (Ziphirostre). (Mém. cour. Acad. Belg., XVI, 1864, p. 8).

En 1868, du Bus décrivit un grand nombre de cranes Ziphiides d’Anvers, créant
plusieurs genres et plusieurs espéces, et donna pour Ziphirostrum, la diagnose suivante :

~ Genre Ziphirostrum, Van Ben. — Rostre droit ou légérement relevd vers la pointe.
Marillaires plus ow moins épais. Incisifs soudds ensemble par leurs bords internes, dans la
partie moyenne du museau, mais séparés a la pointe. Canal vomérien ouvert. »

Sans s’'occuper en détail du crane cité par Van Beneden sous le nom de Dioplodon






100 0. ABEL. — LES ODONTOCETES DU

d'Hemixem, ou seulement le nommer, du Bus établit les espéces suivantes du genre
Ziphirostrum : 7. Turninense, Z. tumidum, Z. marginatum, Z. levigatum, Z. gracile.

Comme le méme nombre d'espéces est donné¢ par Gervais et Van Beneden dans I'Ostéo-
graphie, et qu'ils ne citent pas davantage le « Dioplodon d’Hemixem », on pourrait croire
que ceite espece a été supprimée par du Bus et Gervais et qu’ils ont divisé le genre Ziphi-
rostrum en cing espcces.

Mais, cependant, de nombreux cranes de Ziphiides du Musée de Bruxelles portent des
étiquettes de la main de du Bus avec l'inscription : « Ziphirostrum Hemivemii, Van Ben.
spec. » [l en résulte que du Bus, outre les cing espéces créées par lui, en distinguait
encore une sixieme, qui n'a cependant jamais été caractérisée d'une manicre plus
précise ().

Par suite de ce qui précede, quil est impossible de dire si, parmi ces crines du
Musée de Bruxelles étiquetés par du Bus, se trouve, ou non, loriginal d’Hemixem de
Van Beneden.

Il faut, d'autre part, faire remarquer que la diagnose publi¢e en 1860 ne suflit pas pour
définir une nouvelle espece, et surtout un genre. Les crines étiqueteés par du Bus sous le
nom de Ziphirostrum Ilemiremii ont, tous, sans exception, dans la méichoire supérieure,
une goutticre alvéolaire peu profonde avec 35 & 48 alvéoles bien marquées ; mais, ni dans
Van Beneden, ni chez du Bus, nous ne trouvons une indication de ce falt extrémement
important, et le dernier ne signale que chez Ziphirostrum gracile une « particularité tres
remarquable -, qui consiste en cc quon voit, dans I'un des fragments de m:ichoire supé-
ricure, 10 a 12 alvéoles.

En 1868, du Bus établit encore le genre Aporofus et lui donna la diagnose suivante :

“ Le genre Aporotus « les mémes caractéres que le genre Ziphirostrum, sauf que les
bords internes des (ncisifs, dans leur partie rostrale, restent appliqués Uun contre Uautre et
ne sont jamais soudés ensemble.

La méme annce, du Bus fonda aussi son genre Ziphiopsis sur la diagnose ci-apres

“ Rostre de moyenne lungueur, droit, a pew pres aussi haul que large. Marillaires
supérieurs tres dpais. Canal vomérien petit. Incisifs médiocrement développis, acbords internes
soudéds ensemble duns toute lewr partie rostrale, depuis la fosse prénasale jusqu'a la pointe.

Il est clair que les différences « génériques » mentionnées par du Bus ne sont que des
différences d'ige, qu'on peut observer chez les Ziphiides du Boldérien d’Anvers, absolument
de la méme manicre que dans les especes vivantes des genres Mesoplodon, Ziphius, etc.

Tandis qu' Aporotus représente un stade plus jeune, les espéces du genre Ziphirostrum
correspondent & des individus «dultes et 'une des especes du genre Ziphiopsis (Ziphiopsis
servalus) a un vieil animal, le tout d'un seul et méme genre et espece.

(") En 1901 j'ai mentionné, sous ce nom, les gouttiéres alvéolaires rudimentaires de trois cranes de Mioziphius bel-
gicus (N°* 3815, 3846, 3847), qui portent les éliquetles, écrites par du Bus, avec la désignation * Ziphirostrum Hemiremii. ,
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une large fosse prénasale. A Textrémité¢ antérieure de cette fosse, les prémaxillaires forment
des bourrelets qui s’élévent tout & coup verticalement. PPas de « mésorostral. » La soudure
des os qui forment le rosire augmente avec I'ige, mais, méme dans un dge tres avancé, le
canal vomeérien existe encore. Trous olfactifs larges, encore ouverts dans un dge avancé.
Machoire inférieure & symphyse courte, dont la longueur atteint environ le quart de la
longueur du rostre ; dewx paires de trés grandes dents fonctionnelles, la paire antérieure,
terminale, est la plus grande. Dents posées sur des socles ossewx, qui sortent des alvéoles, et
dont la surface évidée porte une pointe osseuse cenlrale, diriyée en avant. Canal alvéolaire de
la machoire inférieure rudinientaire,; a Iexception des deux paires de dents de la machoire
inféricure, toutes les autres dents étaient probablement cachées dans la gencive pendant
toute la vie ; de méme daus la michoire supérieure. Le régime alimentaire était ¢videmment
teutophage.

9, — DISTRIBUTION GEOGRAPHIQUE ET GLOLOGIQUL.

Une espéce, dans le Boldérien d’Anvers et 'Hemixen.

1. — Mioziphius belgicus, nov. spec.

(Fig. 17-19).

Tvpes : Crine n° 3845 (I'ig. 17); Crane n° 3847 (Fig. 18); Michoire inférieure
n x4 (Fig. 19), avec I'étiquette de la main de du Bus : Synostodon, spec.

1. — SYNONYMIE.

1. Dioplodon &’ Hemixem. — P. J. Vax BeNEDEN. Surt des ossements fossiles troueds
dans les environs de Saint-Nicolas. Burn. Acap. Brre., XNXINX" annde, 2¢ série, T. X\,
Bruxelles, 1860, p. 406-407.

2. Ziphirostre &’ Hemirvem., — P. J. VAN BExepuN. Mcémoire sur une novwvelle espece
de Ziphius de la mer des Indes. Mint. covr. Acap. Brra., I XV, Bruxelies, 1864, p. 8
‘nom. nud.).

3. Ziphirvostrum Turninense. — B. vu Bus. Sur différents Ziphiides nouwveaur du
Crag &’ Anvers. BuLr. Acap. Berg., XXXVII® année, 2° série, T'. XXV, Bruxelles, 1808,
p. 622. — P. Gervars et . J. Vax BexEtoes. Ostéographie, p. 415, Pl. XXV1lbis,

TN

Iig. 6 (1).

(1) La figure de Gervais el Van Beneden (Ostéograplie, 'L XXV, Fig. 6) pourrail représenter I'original, sans doute

fortement restauré par le dessinaleur, de Ziphirostrum Z'urninense, n® 3785 du Calalogue du Musée de Bruxelles, et non
pas Ziphirostrum marginatwom, comme V'indique Trouvessanr (Catalogus Mammalivm, p. 1060).
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10. Aporotus dicyrtus. — B. pu Bus, . ¢., 18368, p. 627; P. Gervais et P. J. Vax
BexepeN. Ostéographie, p. 416, P1. XXVIIbs, Fig. 7 (par exception la figure n’est pas
renversée, mais elle est fortement restaurée).

11. Ziphiopsis screatus. — B. vu Bus. [ ¢, 1868, p. 620; P. Gervais et
P. J. Vax Benepex. Ostéographie, p. 416, Pl. XX VIIbs, Fig. 8.

12, Placoziphius Dubovisii p. p. — P. GErvais et P. J. Vax BeNEbEN. Ostéographie,
PL.XXVII, IMig. 11a, explication du texte p. 617.

13. Synostodon. — B. pu Bus, nom. nud., emend. E. VaN DdEN BroEck. Fsquisse
ycoloyique et paléontologique des dépits pliocénes des environs (’ Anrers. ANNALES DE La soc.
MaracornociQue pE Bera., T. IX, Bruxelles, 1874, p. 1.47.

9. — DISTRIBUTION GEOGRAPHIQUE ET GEOLOGIQUE

Boldeérien du bassin ’Anvers.

3. — EXEMPLAIRES DU MUSEE DE BRUXELLES.
N 3 (Original da Ziphirostrum marginatum, du Bus);
34 (Original I du Ziphirostrum Turninense, du Bus);
O (Original I du Ziphirostrum Turninense, da Bus);
G (Original du Ziphiopsis servatus, du Bus);
7 (Original du Ziphirostrum tumidwm, du Bus);
(Original de I Aporotus dicyrtus, du Bus);
3509, 3210, 8311, 3812 (Original de I'dporotus recurvirostris, du Bus) ;
SR13-3%18, 3219 (Original de I'Aporotus affinis, du Bus);
0820, 3521 (Original du Ziphirostrum gracile, du Bus);
BR22 (idem), 33235, 3826, 3827 (Original du Ziphirostrum gracile, du Bus);
BN2R, 3829, 3330 (Original du Ziphirestrum levigatum, du Bus);
SR31-3333, 3335-3%490, 3851-3%52, 3R54-3300 (en tout, restes de crines et de
michoires inféricures de -4 individus).

4. — CARACTERES DE L'ESPECE.

Prémaxillaire, formant Uextrémité antérieure du rostre, édenté; goutticre alvéolaire
du susmaxillaire, avec 35 a4 43 dents (le plus grand nombre de dents, dans la michoire
supérieure droite du n° 3347), qui sont trés serrées les unes contre les autres; les ponts
osseux entre les alvéoles sont oblitérés, mals on peut encore bien les reconnaitre (comparer
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[V. — CHONEZIPHIUS, Duvernoy, 1851.

1. Ziphius. — G. Cuvier. Recherches sur les ossemens fossiles, V, 1, 1823,
p. 852-356, P1. XXVII, IFig. 4-8.

2. Ziphius. — R. Owex. Monograph on the British Fossil Cetacea from the Red
Crag, 1870.

3. Choneziphius. — G. L. DuvernNoy. Annales d. Sciences nat., 3° série, XV, 1851,
p. 63 et 71, PL. II. Tig. 5.
4. Choneziphins. — P. GErvais. Zool. et Paléont. franc., 2° ¢d., 1859, p. 288,

Pl. XL, Tig. 2. — P. Gervais et P. J. Van Bexepen. Ostéographie, p. 413, PL. XXVII,
Ilig. 4-5, PL. XX VIl¥s, Tig. 4.

5. Choneziphius. — R. LANKESTER. Quart. Journal Geol. Soc., XXVI, 1870,
p. 502-507, P1. XXXIII, Fig. 1-4.

6. Choneziphius. — J. Leioy. Proc. Acad. Nat. Sci. Philadelphia, 1376, p. /1. —
Journ. Acad. Nat. Sci. Philadelphia, V111, 2° série, 1877, p. 218-224, P1. XXX, I'ig. 1, 2,
Pl. XXXI, Fig. 1, 2.

7. Belemnoziphius. — T. H. Huxvey. Quart. Journ. Geol. Soc., XX, 1864, p. 305.

8. Ziphiopsis. — B. pu Bus. Bull. Acad. Belg., 37° année, 2 série, p. 028,
XXV, 186C8.

O. Ziphiopsis. — P. Gervais et P. J. Van Benepen. Ostéographie, p. 417,
Pl. XXVIIbis, Fig. 1.

10. Lboroziphius. — J. LEwy. Journ. Acad. Nat. Sci. Philadelphia, VIII, 2° série,
1877, p. 224, Pl. XXX, Fig. 5, P1. XXXI, Fig. 3.

Comme l'indépendance du genre Choneziphius, établi par Duvernoy, a été, a différentes
reprises, mise en doute, et que la diagnose de Duvernoy a été considérée comme insuflisante,
il est nécessaire de mentionner ici les points par lesquels le genre Ziphius sc distingue de
Choneziphius ; les matériaux sur lesquels le genre Cloneziphius est fondé sont les
nombreux restes de cranes du Musée de Bruxelles.

1. — ZIPHIUS, G. Cuvier.

Rostre large a la naissance, mais diminuant rapidement vers I'avant, non élargi au
milieu, absolument pas renilé ou seulement trés légeérement. Prémaxillaires formant, au
devant des narines, une large fosse infundibuliforme, plus ou moins profonde. Prémaxil-
laires séparés sur la face supérieure du rostre par une large fente, dans laquelle on apercoit
le vomer. Celui-ci tres fort dans la région antérieure du rostre, constituant, par la soudare
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de ses deux lames divergentes, un os fusiforme (le mésorostral de Turner). Ziphius est plus
grand que Choneziphius, la longueur du crdne des vieux individus mesurant environ
108 centimétres.

9. — CHONEZIPHIUS, G. L. Duvernoy (nov. emend.).

Rostre étroit 4 la naissance, rétréci au devant de la ligne préorbitaire, trés élargi et
renflé vers le milieu du rostre; tandis que, chez Ziphius, il n’y a jamais d’alvéoles
rudimentaires dans le prémaxillaire, quatre crines de Choneziphius du Boldérien en
montrent des traces (N° 3772 ; le susmaxillaire gauche porte 23 alvéoles ; le susmaxillaire
droit, 25, 4 peu prés au milieu du rostre). — Prémaxillaires étroitement accolés I'un contre
l'autre sur la ligne médiane ; avec 'dge complétement soudés ; canal vomérien étroit, mais
ouvert. — Prémaxillaires soudés au devant des narines, en une forte créte, refoulée, vers
la gauche, au dela du plan médian, et qui divise la fosse prénasale en une moiti¢ droite,
plus large, et en une moitié gauche, qui a environ la moitié de la largeur de la moitié
droite, ou qui est encore plus étroite. Longueur du crine, chez de vieux individus, environ
70 centimétres (complété).

1.

Choneziphius planirostris, G. Cuvier, 1823.

Type : Originaux de Cuvier du Boldérien d’Anvers (bassin du port).

1. — Créane, trouvé le 23 juillet 1812, & 400 métres de la rive droite de 1'Escaut.
(Cuvier. Recherches sur les ossemens foss., Pl. XXVII, Fig. 4-6, p. 353-355).

2. — Crane. (lbid., P1. XXIII, Fig. 7-8, p. 355-356).

Synonymie pour ce dernier crane : Ziphius Cuvieri, Owen, 1870. Les deux crines se
trouvent au Muséum d’Histoire naturelle de Paris.

1. — SYNONYMIE.

1. Ziphius planirostris. — G. Cuvier. Recherches sur les Ossemens fossiles, T. V, 1,
1823, p. 352-356, P1. XXVII, Fig. 4-8.

2. Choneziphius planirostris. — G. L. Duvernoy. Annales d. Scienc. nat., 3° série,
T. XV, 1851, p. 63 et 71, PL. 1I, Fig. 5.

3. Choneziphius planirostris. — P. GERvals. Zool. et Paleont. frang., 2° éd., 1859,
p. 288, P1. XL, Fig. 2.

4. Ziphius planirostris. — R. OweN. Monograph on the British Fossil Cetacea from
the Red Crag. Pavzont. Soc. Lonpon, 1870, p. 5, Fig. 2.
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5. Choneziphius planirostris. — P. Gurvais et P. J. Vax Brnepew. Ostéographie,
p. 413, PLL XXVII, Tig. -£-5, PL. XXVIIbi, Tig. 4.
6. Choneziphius planirostris. — G. CarrrriNt. Del Zifioide fossie (Choneziphins

planirostris) scoperto nelle sabbie plioceniche di Fangonero presso Siena. MEx. R. Accab.
pEl Lincer, Cl. d. sc. fis., mat. e nat., Vol. 1, 1885, p. 18-28, con una tavola.

v Choneziphius planirostris. — R. Lypexker. The Cetacea of the Suffoll Cray.
Quart. Jorrxs. Geon. Soc. Lozpox, XLIII, 1887, p. 14, PL 11, Fig. 7.

R, Belemnoziphivs planus? — T.11. Huxvey. On the Cetacean Fossils termed < Ziphius
hy Cuvier, with a Notice of @ New Species (Belemnoziphius compressus) from the Red Crag.
Quarr. Jorry, Gron. Soc., Loxnox, XX, 1864, p. 395.

. Ziphiopsis phymatodes. — B. vu Bus. Sur différents Ziphiides nowveauz du Cray
dAneers. Brrn., Acap. BeraiQug, 37¢ annde, 2° série, XXV, 1868, p. 628,
100 Ziphiopsis phymatodes. — P. Gurvals et P J. Vax Beseosy. Ostéographie,

p. 417, Pl XXVII¥is, Iig. 1.

1. Ziphius Cuvieri. — R. OweN. Monograph on the British fossil Celucea from the
Lted Cray, [. ¢, p. 6, I'ig. 3.

12, Ziphius planus. -— R. Owex. fbid., p. 16, PL. 11, Tig 1.

13. Choneziphius Puckardi, — E. R. LANKESTER. A new Ziphioid Cetucean {rom the
Suffollk Bone-Bed. Quarr. Journ. Gron. Soc. Loxpon, XXVI, 1870, p. 502-507,
PL. XXNXIII, IMig. 1-4.

VL. Choncziphius trachops. — J. Lrwy. Remarls on Fossils [ron the Ashlcy Phosphate
Beds. Proc. Acap. Nar. Sci. Pmnavenenns, 1876, p. 810 — Deseription of  Vertebrate
Remains, chicfly from the Phosphate Beds of South Carolina. JourN. Acap. Nat. Sci.
Prmaverrins, Vol VIIL, 2¢ série, 1877, p. 218, PL. XXX, I'ig. 2, P1. XXXI, Ing. 1.

15. Choneziphius liops. — J. Leiny, Loe., 1376, p. 81; L. ¢., 1877, p. 222, Pl XXX,
Irig. 1, PL. XXXI, Tig. 2.

16, Eboroziphius cwlops. — J. Ly, {. ¢., I8T6. p. 81; L ¢., 1877, p. 224, PL. XXX,

I'ig. 5, P1. XXXI, T'ig. 3.

a3

9. — DISTRIBUTION GEOGRAPIIQUE.

Beluique, Angleterre, Italie, Caroline du Sud.

3. — DISTRIBUTION GEOLOGIQUE.

Boldérien d'Anvers.
Red Crag de Suffolk (Felixstowe, Southwold, Woodbridge, Shotley); Sables plioccnes
de I"angonero, pres Sienne; Ashley Phosphate Beds, Careline du Sud.
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4. — EXEMPLAIRES DU MUSEE DE BRUXELLES.

N° 3767-3732. (N 3782, original du sccond exemplaive de Ziphiopsis phymatodes,
du Bus, déerit par B. du Bus), 3790,

5. — CARACTERES DE L’ESPLCE.

On connait seulement des restes de crines et quelques vertebres.

Rostre étroit a la naissance, fort rentlé au milieu et i lextrémité; susmaxillaire ot
prémaxillaire avee goutticre alvéolaire rudimentaire; généralement, on ne voit pas
d’alvéoles séparces, mais il existe seulement une goutticre peu profonde, a bords tranchants.
Ponts osseux bas; les parois primitives de s¢paration des alvéoles ue sont visibles que sur
quelques exemplaires; le nombre des ulvéoles est trés variable (N® 3772, au milieu de
susmaxillaive, & droite 25, 4 gauche 23 alvéoles, le plus grand diametre alvéolaire étant de
A4 millimétres ; N° 3768, dans le susmaxillaire gauche, 10 alvéoles sur un espace de
SO millimetres, tandis qu’a droite il n'y en a pas; sur le N° 3782, des alvéoles rudimen-
taires dans les deux susmaxillaires, mais sculement indiquées tres légerement; de sorte
quil est impossible d’en indiquer le nombre exact; N° 3774, des alvéoles tres rudi-
mentaires dans le susmaxillaire). Les dents étaient probablement placées, comme chez
Ziphius, Hyperoodon ou Mesoplodon, seulement dans la gencive correspondant au susmaxil-
laire. — Prémaxillaires fortement accolés I'un contre I'autre, sur la face supérieure du rostre,
et se soudant de bonne heure; fosse prénasale formée par les prémaxillaires, fort profonde;
les prémaxillaires se rencontrent au devant des narines cordiformes en une créte, qui est
d’abord étroite et tranchante, mais qui se renile rapidement vers l'avant et passe dans le
rostre (comparer P. Gervais et P.J. Vax BENEDEN, Ostéographie, P1. XXV, Iig. 4-5). La
fosse preénasale est divisée, par cette créte, en deux moitiés inégales, celle de droite ¢tant
deux fois aussi grande, ou encore plus, que celle de gauche. — Narines s'¢levant vertica-
lement; grands trous olfactifs; susmaxillaires fortement excavésdans la région sus-orbitaire,
pres de la suture prémaxillo-susmaxillaire, formant une profonde goutticre, mais tres
Gpaissis au-dessus de larcade sus-orbitaire. Iichancrure préorbitaire double, de forme et de

profondeur irés variables. — Ailes sus-orbitaires relativement ¢troites, la forme et la
direction du bord externe sont trés variables. — Mcésethmoide fortement ossifi¢, lacrymal

soudé avec le frontal, le susmaxillaire et le jugal; nasaux tres réduits, noueux, perdus
dans presque tous les crines (pendant la fossilisation), se trouvant dans de profondes fosses,
sous les crétes prémaxillaires. Forme du rostre, tantét plus convexe, tantot plus plate,
¢videmment fortement influencée par I'ige et les variations individuelles, et peut-étre aussi
par le sexe. — Le canal vomérien reste également ouvert chez les vieux individus, mais il
est alors fort rétréci.
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V. — MESOPLODON, W. H. Flower (emend.), 1878.

(W. H. Frowgr. A further Contribution to the Knowledge of the existing Ziphioid
Whales. Genus Mesoplodon. Tr. Zoor. Soc. Lonvon, X, Part IX, 1878, p. 415).

Dans le Miocéne et le Plioetne de I'Europe ct de I'Amérique du Nord (Ashley
Phosphate Beds de la Caroline du Sud), on a découvert un grand nombre de restes de
crines, et presque exclusivement des fragments du rostre. Ces piéces furent décrites, d’abord,
par G. Cuvier comme Ziphius longirosiris, en se basant sur un rostre de provenance
douteuse (probablement du Boldérien d’Anvers). De nombreuses découvertes dans le Red
Crag de Suffolk, Je Pliocéne de I'ltalie et le Boldérien d’Anvers amencrent I'étude
approfondie de cesrostres; la description des découvertes anglaises a été faite par R. Owen;
celle des découvertes italiennes, par G. Capellini et celle des découvertes belges notamment
par B. du Bus. J. Leidy a établi les espcces pour les restes des dépots phosphatés de la
Caroline du Sud, espéces qu’il partagea en deux genres diflérents.

En 1870, R. Owen a, par la publication de ses recherches sur le genre Ziphius, donné
I'impulsion a une pulvérisation trés extracrdinaire, et non justifiée des espceces. Owen a
décrit, du Boldérien : Ziphius planirostris et Z. Cuvieri (qu'on doit metire dans le genre
Choneziphius et qui représentent une seule espece !) ; Owen distingue, en outre, I'espéce
Ziphius longirostris de Cuvier; du Red Crag, on ne cite pas woins de sept espéces
ditférentes du genre Ziphius.

B. du Bus avait indiqué, en 1868, un grand nombre de genres et d’espéces de
Ziphiides, qui furent trés insuffisamment caractérisés.

C. G. Capellini suivit cette méthode de pulvérisation de du Bus et d'Owen dans ses
études sur Dioplodon et Mesoplodon du Pliocéne de I'Italie. Dans ce travail, il cite 8 espcces
du genre Dioplodon et 2 espéces du genre Mesoplodon (une de celles-ci comme douteusc).

SiTon y ajoute les différentes espéces établies par P. Gervais et . J. Van Bencden,
Huxley, Leidy, Lawley, Newton et Vigliarolo, qui font toutes partic d’'un seul et méme
groupe de formes, nous voyons que ce groupe de formes (aprés avoir limité le nom de
Ziphius au Ziphius cavirostris) se présente comme divisé en non moins de 5 genres
(Dioplodon, Mesoplodon, Belemnoziphius, Rhinostodes, Proroziphius) avec 24 espéces en
tout, qui auraient peuplé, dans le Miocéne et le Pliocéne, les mers de I'Europe et de
IAmérique du Nord !

Tout d’abord, on ne peut certainement rien objecter 4 lopinion que le genre
Mesoplodon, aujourd’hui pauvre en especes, aurait été autrefois beaucoup plus riche. Mais,
pour maintenir une semblable affirmation, un examen approfondi des restes existants, et
notamment, la comparaison exacte avec les types vivants simposent. Si les variations
individuelles chez ces derniers existent dans de larges limites, on sera autorisé, et méme
forcé, de considérer les différences dans la structure des types fossiles aussi seulement
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comme des variations individuelles, et non pas comme des différences spécifiques, qu'on ne
doit regarder comme constantes, que pour autant qu'on peut, en général, se servir du terme
« constant » en parlant d'une « espéce ».

Or, voila que précisément la comparaison avec les espéces actuelles de Mesoplodon
prouve que la forme, la longueur, le degré de soudure des pieces du rostre varient extré-
mement dans une seule et méme espece. Et c'est précisément le rostre qui est particu-
liérement influencé par les différences d’ige, de sexe et d'individu. H. O. IForbes a
parfaitement raison quand il dit dans son excellent travail sur Mesoplodon (P. 7. S.,
1893, p. 235) : « It follows also that a great number of the Crag fossils of the genus
Mesoplodon must be united together as forms of the species, of different sexes
and ages. »

Méme P. J. Van Beneden, auquel on ne peut certes pas reprocher de ne pas créer de
nouveaux noms despéces, dit des espéces du Pliocéne italien que C. G. Capellini a
établies (') : « Capellini a décrit et figuré des ossements de Mésoplodon ou Microptéron
qu’il serait sans doute difficile de séparer de I'espéce vivante. »

R. Lydekker (Catalogue of the Foss. Mamm. Brit. Mus., V, 18387, p. G3), réunit aussi
trois espéces : Mesoplodon longirostris, M. Becanii et M. medilineatus avec le Mesoplodon
longirostris de Cuvier.

Il ne peut subsister de doute que toutes les ditférences qui existent entre les rostres de
Mésoplodontes fossiles connus jusqu'a présent, ne suffisent pas pour fonder de nouvelles
espéces, a plus forte raison différents genres. La forme et les différences de grandeur,
ainsi que le degré dossification du vomer varient extrémement; on serait obligé, en
poussant la minutie aussi loin que R. Owen, du Bus et Capellini, de distinguer, dans le
Boldérien d’Anvers, non moins de 15 a 18 espéces!

D’autre part, on ne connait que deux dents de la machoire inférieure de Mesoplodon
longirostris, nom sous lequel on doit réunir toutes les especes citées dans la liste des syno-
nymes ; toutes deux provenant du Pliocene de la Haute Ttalie et qui furent décrites par
Lawlev et Capellini comme deux espéces ditférentes : Dioplodon Meneghinii, Law. et
Mesoplodon d’ Ancone, Law. spec.

Cependant, un examen impartial ne fera pas découvrir le caractére qui autoriserait la
séparation spécifique, et encore moins générique, des deux dents; car le développement
plus vigoureux du socle dentaire et de la dent méme, chez Mesoplodon d’ Ancona, se trouve
aussi chez le mile des espéces vivantes de Mesoplodon, tandis que la femelle a les dents
plus petites. Je considére donc Dioplodon Meneghini, Law. comme la femelle, Mesoplodon
d’ Ancone comme le male de Mesoplodon longirostris.

Je reviendrai en détail, dans la Monographie des Ziphiides d’Anvers, sur les différences
dans la forme, la grandeur et le degré de soudure des rostres de Mesoplodon longirostris.

(1) P. J. Van Bexeex. Les Ziphioides des mers &' Europe. Mén. cour. Acap. Beraioue, XLI, Bruxelles, 1888, p. 100
15, — 1905.
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1. — Mesoplodon longirostris, (i. Cuvier, 1823.

Type : Original de Cuvier (Rostre). Probablement du Boldérien d’Anvers, au Muséum
d’'Histoire naturelle de Paris.

1. — SYNONYMILE.

1. Ziphius longirostris. — G. Cuvier. Recherches sur les ossemens fossiles, T. V, 1,
Paris, 1823, p. 356, Pl. XXVII, I'ig. 9-10.

Ziphius longirostris. — P. J. Vax BENEpEN. Notes sur deww Citacés fussiles provenant
du bassin &’ Anvers. Burn. Acap. Bere., T. XIII, 1" parue, Bruxelles, 1846, p. 259.

Ziphius (Dioplodon) longirostris. — . OWEN. Deseription of some Mammalian Fossils
from the Red Craq of Suffoll:. Quarr. Jour~y. Gron. Soc., NI, London, 1856, p. 228,
Ilig. 24,

Dioplodon longirostris. — P. Gurvais. Zool. et Puléont. franc., 27 ¢d., Paris, IR5Y,
p. 290.

Ziphius longirostris. — B. pu Bus. Sur quelques Mammifcres dw Crag o dneers.
Burr. bE UAcap. Bere., XXXVI® année, 2° série, T. XXI1IV, DBraxelles, 1867, p. 570.

Ziphius longirostris. — . OweN. Monograph on the British Fossitl Cetacea [rom the

Red Crag. N° 1, Containing Genus Ziphius. Pavrzont. Soc. Loxpoxn, Vol. for 1869,
London, 1870, p. G-7.

Ziphius (Mesoodon) longirestris. — J. I'. Braxot. Untersuchungen iber die fossilen
und subfussilen Cetaceen Luropas. Mgy, DE L'Acap. b S'. PETERsBoURG, VII® série, T\ XX,
S¢ Pétershourg, 1873, p. 220.

Dioplodon longirostris. — . Gervais et P. J. Vax Bexepex. Ostévgraphic des
Cétacés vivants et fossiles. Paris, 1363-1830, p. 420, P1. XXVII, Tig. 6, Ga (V).

Dioplodon longirostris. — G. CaverriNi. Resti fossili di Dioplodon ¢ Mesoplodon.,
Mes. R. Accap. Scr. Boroeya, ser. 4a, T. VI, Bologna, 1835, p. 204, 'L 1, Mg, 1-3.

Dioplodon longirestris. — R. Lypexxer. Calalogue of the Fossil Mamomalic in the
British Museum. Part. V, London, 1887, p. 6R-71, Iig. 13-14. — The Cetacca of the
Suffoll: Cragy. Quarr. Jourx. Geor. Soc. Loxpox, Vol XLIII, 1887, p. 15,

Dioplodon longirostris. — G. \iaLiaroro. Dei generi Micropteron, Dioplodon ¢ Rhinos-
todes ecc. Atr1 R. Accap. Sci. Soc. R. 1 Navornt, Vol. VI, ser. 2a, N° O, IRO4, p. 10.

Dioplodon longirostris. — A. Portis. Un Dioplodonte nel pliocene astiyiano. Rivisra
ITaniana p1 PangoNToLOGIA, 3¢ année, Parma, 1807, p. 21-39.

2. Dioplodon Becanii. — I>. GErvais. Zool. et Pdléont. franc., 1¢ édit., T. I,
Explic. PL. XXXVTII, Paris, 1852, 11¢ édit., p. 290, pl. XXXVIII, Fig. 4, Paris, 1859.

(1) Pl XXVII, explication de la Fig. 6, cité comme Ziphius longirostris.
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Ziphius Becanii. — P. J. Van BenepEN. Mémoire sur une nouvelle espéce de Ziphius
de la mer des Indes. Mity. cour. pE L'Acap. Bera., T. XVI, Bruxelles, 1864, p. 7.
Dioplodon Becanii. — P. Gervars et P. J. Vax Benepen. Ostéographie des Cétacés,

p. 420, Pl. XXVII, Fig. 7, Pl. XXVII¥s, Fig. 3, 3a. (Cité dans Pexplication de la
Pl. XXVII comme Ziphius Becanii ; sur la Pl. XXVII¥is, comme « Ziphius longirostris,
du Bus, non Cuv. ? » ; ala page 616 et 617, comme Ziphius Becanii et Ziphius longirostris ;
p. 420 comme Dioplodon Becanii).

Ziphius (Mesoodon) Becanii. — J. . Branot. Untersuchungen, l. c., p. 221.

Dioplodon Becanii. — G. VicLiAroLO. L. ¢., p. 11.

3. Belemnoziphius compressus. — T. H. HuxvLey. On the Celacean Fossils termed
« Ziphius » by Cuvier, with a Notice of a New Species (Belemnoziphius compressus) from the
Red Crag. Quart. Journ. Geor. Soc. Lonpon, Vol. XX, 1864, p 393, Pl. XIX,
Fig. A-D.

Ziphius compressus. — R. OweN. Monograph on the British Fossil Cetacea from the
Red Crag, . c., p. 25, P1. V, Tlig. 3.

Dioplodon compressus. — P. Gervais et P. J. Van BenebEN. Ostéographie, 1. c.,
p. 422, PL. XXVII, Fig. 13.

Mesoplodon compressus. — R. LypExker. Calalogue of the fossil Mammalia in the
British Museum. Part. V, London, 1887, p. 73.

Dioplodon compressus. — G. ViaLiARoLoO, [. c., p. 14.

4. Ziphius (Belemnoziphius) declivus. — R. OwEex, ms. dans T. H. HuxvLey. Quart.

Journ. Geol. Soc. London, 1864, p. 395 (nom. nud.).

5. Ziphius (Belemnoziphius) undatus. — R. Owen, ms. dans T. H. Huxiey. Ibid.,
(nom. nud.).

6. Rhinostodes Antwerpiensis. — B. pu Bus. Sur différents Ziphiides nouveaux du
Crag d’Anvers. BurL. Acap. BerLciQue, 2¢ série, T. XXV, DBruxelles, 1868, p. 629.
(N° 3788 du Catalogue des Vertébrés fossiles du Musée de Bruxelles).

Rhinostodes Antwerpiensis. — G. VigLiAroLo, [. ¢., p. 17.

7. Belemnoziphius recurvus. — B. pu Bus, /. ¢., BurL. Acap. BEeré., 2° série, 1868,
p. 630. (N° 3805 du catalogue des Vertébrés fossiles du Musée de Bruxelles).

Belemnoziphius recurvus. — P. Gervars et P. J. Van Benepen. Ostéographie,
Pl. XXVII¥is, Fig. 2-2 @ ([Figure renversée).

Belemnoziphius recurvus. — G. VieLiaRoLo, I. c., p. 11.

8. ziphius gibbus. — R. OweN. Monograph on the British Fossil Cetacea from the
Red Crag., L. c., p. 17, PL. 11, Fig. 2, PL 1II, Fig. 3.

Dioplodon gibbus. — P. Gervars et P. J. Vax BrNepen. Ostéographie, I. c., p. 421,
Pl. XXVII, Fig. 18.

Dioplodon gibbus. — G. CavELLINI. Resti fossili di Dioplodon e Mesoplodon ecc., . c.,
p. 295, Pl. I, Iig. 4-5.
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Mesoplodon gibbus. — R. Lypexker. Catalogue of the Fossil Mammalia in the
British Mus., l. ¢, p. T1.

Dioplodon gibbus. — G. VigLisroLO, [. ¢., p. 11.

9. Ziphius angustus. — R. Owen. Monograph on the British Fossil Cetacea from the
Red Crag, 1. c., p. 19, PL. 111, Fig. 1-2.

Dioplodon angyustus. — P. Gervais et P. J. Vax BeNepen. Ostéographie, [. c., p. 422,
Pl. XXVII, Fig, 17 (figure renversée de l'original d’Owen).

Mesoplodon angustus. — R. LypExkEr. Catalogue of the Fossil Mammalia in the
British Museum, l. c., p. 72.
Dioplodon angustus. — (. VigLiaroro, /. c., p. 12.

10. Ziphius angulatus. — R. Owgn. Monograph on the British Fossil Cetacea from
the Red. Crag, . c., p. 20, PL. IV, Fig. 1-2.

Dioplodon angulatus. — P. Gervals et P. J. Vax BenepEN. Ostéographie, [. c.,
p. 422, Pl. XXVII, Fig. 15-15«¢ (Fig. 15 est une figure renversée de la figure
d’'Owen).

Mesoplodon angulatus. — R. Lypexxker. Catalogue of the Fossil Mammalia in the
British Musewm, [. c., p. 73.

Dioplodon angulatus. — G. VieL1AROLO, /. ¢., p. 12.

11. Ziphius medilineatus. — R. Owe~x. Monoyraph on the British Fossil Cetacea
from the Red Crag, l. c., p. 22, PL. 1V, Tig. 3.

Dioplodon medilineatus. — P. Gervais et P. J. Van Bexepen. Ostéographie, l. c.,
p. 422, P1. XXVII, Fig. 14 (figure renversée de la figure d'Owen).

Dioplodon medilineatus. — G. CarELLINI. Resti fossili di Dioplodon e Mesoplodon,
l.c., p. 208, PL. I, Fig. 12.
Dioplodon medilineatus. — G. VicLiarovro, [. c., p. 13.

12. Ziphius tenuirostris. — R. Owen~. Monograph on the British Fossil Cetacea [rom
the Red Crag, 1. c., p. 24, P1. V, Irig. 1-2.

Dioplodon tenuirostris. — P. Gervars et P. J. Vax Brnepen. Ostéographie, 1. c.,
p. 422, Pl. XXVII, Fig. 8 (figure renversée de la figure d'Owen).

Dioplodon tenuirostris. — G. CAPELLINI. Resti fossili di Dioplodon e Mesoplodon, (. c.,
p. 296, PI. 1, Tig. 6-8.

Dioplodon ? tenuirostris. — G. CareLLINL. Zifioidi fossili e il Rostro di Dioplodonte
della Farnesina presso Roma. MEym. R. Accsp. Scienze, BoLosya, Série Ve, T. I, 1891,
p- 371-331, PL. I, Tig. 7.

Mesoplodon tenuirostris. — R. LypeExker. Catalogue of the Fossil Mammalia in the
British Museum, . c., p. 71.

Dioplodon tenuirostris. — G. CapeuLiNt. Nuovi Resti di Zifioidi in Calabria e in
Toscana. RexpicoxtT! R. Accap. per Lincer, Vol. II, 1° sem., Roma, 1893, p. 286-287.

Dioplodon tenuirostris. — G. VicLiaroro, L. c., p. 13.
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13. Belemnoziphius prorops. — J. LEiby. Remarks on Foussils from the Ashley
Phosphate Beds. Proc. Am. Nar. Scienc. PriLabeLruia, 1876, p. 81.

Dioplodon prorops. — J. LEY. Description of Vertebrate Remains, chiefly from the
Phosphate Beds of South-Carolina. Jours. Acap. Nat. Scienc. PuiLapevpiia, Vol. VIII,
2" série, Philadelphia, 1877, p. 226, Pl. XXX, Fig. 3-4.

14. Proroziphius macrops. — J. LEeioy. Remarks on Fossils from the Ashley Phos-
phate Beds, L. c., p. 87. JourN. Acap. Nar. Scienc. PaiLapvgrreuis, L e, 1877, p. 227,
Pl. XXXII, Fig. 1-2.

15. Proroziphius chonops. — J. LEiny. Journ. Acad. Nat. Scienc. Philadelphia,
l. e, 1877, p. 229, Pl. XXXII, Tig. 3-4.
16. Dioplodon Meneghinii. — R. Lawrey. Nuwovi stud: sopra ai Pesci ed altri

Vertebrati fossili delle colline toscane. Firenze, Tipogratia dell’ Arte della Stampa,
1876, p. 109.

Dioplodon Meneghinii. — G. CarrruiNe. Resti fossili di Dioplodon e Mesoplodon, (. c.,
p. 300, L. I, Fig. 19-20.

Dioplodon Meneghinii. — G. VicLiaroro, . c., p. 14

17. Dioplodon d'Anconze. — R. Lawrey. Nuov! studi, ecc., l. c., p. 110.

Mesoplodon d’ Anconz. — G. CaPELLINI. Resti fossili di Dioplodon e Mesoplodon,
l.c., p. 302, PL. 1, Iig. 21.

18. Dioplodon bononiensis. — G. CArELLINI. Resti fossili, cce., . c., p. 296, PL I,
Fig. 9-11.

Diovplodon bononiensis. — G. VieLiaroLo, I. ¢., p. 1.

19. Dioplodon senensis. — G. CapenniNt. Rest! fossili, ccc., . ¢, p. 208, Pl 1,
Fig. 13-16.

Dioplodon senensis. — G. VicLiaroro, [. c., p. 15.

20. Dioplodon Lawleyi. — G. CaprLuiNI. Resti fossili, ecc., I. c., p. 299, PL 1,

Irig. 17-18.

Dioplodon Lawley:. — G. VicrLiaroLo, [. c., p. 15.

21. Mesoplodon floris. — [5. T. Newron. On some New Mammals from the Red
and Norwich Crays. Quart. JourN. Grorn. Soc. Loxpvon, XLVI, London, 1890, p. 448,
Pl. XVIII, Fig. Ta-c, A, B, C (= Mesoplodon Iloweri, Canham, ms., enumeratio tantum in
R. LypEKKER, Quart. Journ. Geol. Soc., XLIII, 1887, p. 17).

22. Mesoplodon scaphoides. — E. T. Newron, /. ¢., p. 450, Pl. XVIII,
Fig. Ra-80.

23. Dioplodon Farnesinee. — G. CAPELLINL. Zifioid: fossili ¢ ¢l Rostro di Dioplodonte
della Farnesina presso Roma. MEym. R. Accap. Borogxa, Série Ve, T. 1, Bologna, 1890,
p. 371-381, PL. I, Fig. 2-6.

Dioplodon Farnesine. — G. Viariaroro, (. c., p. 16.

24. Dioplodon compressior. — G. VicLIAROLO, L. ¢., p. 14.
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2. — DISTRIBUTION GEOGRAPHIQUE.

Belgique, Angleterre, Italie, Caroline du Sud.

3. — DISTRIBUTION GEOLOGIQUE.

Boldérien (Miocéne supérieur) d’Anvers.

Red Crag de Suffolk (Blacklieath prés Ipswich, Trimley, Woodbridge, Felixstowe,
Sutton, IFallkenham, Shotley).

Pliocene deI'ltalie (Serrastretta et Reggio en Calabre, Farnesina prés Rome, environs
d'Orciano, Saline di Volterra, Isola d'Asti).

Ashley Phosphate Beds de la Caroline du Sud.

4, — EXEMPLAIRES DU MUSEE DE BRUXELLES PROVENANT DU BOLDERIEN D'ANVERS.

N 3787, 3788 (Original de Riinostodes Anticerpiensis, du Bus).
37RO, 3701, 3702, 3703, 3794, 3795, 3796, 3797 (Original de  Dioplodon

Becanil, (cervais et Van Beneden, Ostéographie, P1. XXVIIbis, Tg. 3, p. 420 figure
comme « Ziphius longirostris, du Bus, non Cuv. ? »; décrit dans le texte, p. 420-421,
comme Dioplodon Beecanii, figure renversée de I'original).

Nt 37U8-3R044, 305 (Original de Belemnoziphius recurvus, du Bus; les igures 2, 2a,
PI. NXXVIIbs, dans 'Ostéoyraphic de Gervais et Van Beneden sont des figures renversdes
de T'original).

5. — CARACTERES DE L'ESPECE,

Sont connus - Rostres de différents Ages, région prénasale ; fragments de la machoire
inféricure avee dents (connus seulement de I'ltalie).

Rostre tres élance, long, étroit, se rapprochant le plus, par sa forme de Mesoplodon
Gray!, Haast (= M. Haasti, I'low.) ; ordinairement plus ou moins renflé dans la moitié
postérieure. IFortement comprimé bilatéralement; coupe transversale ovale. — La longueur
du rostre varie extrémement ; — entre les museaux courts (Mesoplodon angulatus, Ow.,
M. longirostris, Cuv. (Type), M. Beecanii,
Gerv. et Van Ben., M. tenuirosiris, Ow.| il v a de nombreuses transitions (par exemple :

M. compressus, Ow.) et les museaux longs

Mesoplodon gibbus, Ow.); — la longueur du museau west donc pas un caractére qui
pourrait autoriser une séparation spécifique, mais elle prouve seulement la grande varia-
bilité du type miocéne, dont proviennent probablement les espéces vivantes. — On connait
des rostres des ages les plus divers ; il v en a de pelits, spongieux, avant appartenu a de
jeunes exemplaives (Rhinostodes dntwcrpionsis, du Busi et des rostres de tres vieux
animaux. — = Mcsorostral » trés fort 5 chez les jeunes individus il n'est développé que dans
la moiti¢ antéricure du rostre, mais il finit par remplir enticrement la fente entre les
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prémaxillaires ; le mésorostral se compose, principalement, des lames paires du vomer, qui
sont fort développées, mais qui, dans la jeunesse, sont encore séparées par une fente
médiane, tandis que la fente disparait chez les vieux animaux ; sur le tard, le mésorostral
est soudé avec le mésethmoide, mais, ordinairement, il en est encore séparé par une fente. —
Pas de fosse prénasale ; région nasale comme dans les espéces vivantes de Mesoplodon il y a
deux grands trous olfactifs. — Gouttiére alvéclaire rudimentaire, toujours développée
comme rainure plus ou moins profonde, mais & bords tranchants; la réduction de la
dentition est déja aussi avancée chez le type miocéne que chez les vivants. Prémaxillaire
formant, au niveau des sutures prémaxillo-susmaxillaires, dans la région sus-orbitaire
et prénasale, de grosses crétes ; il existe de grands trous sous-orbitaires, de position et de
grandeur variables, mais toujours situés derricre la ligne préorbitaire.

Dents de la méchoire inférieure, triangulaires, base longue de 20 millimétres,
11 millimétres de haut chez la femelle (Mesoplodon Meneghinit, Lawl.), un peu plus grande
chez le male (AMesoplodon d’ Ancone, Lawl.), chez lequel la base a 28 millimétres de long
(pointe de la couronne cassée). Il est probable que la couronne était recouverte par une
couche d’émail ; malheureusement, ni Lawley, ni Capellini, ne nous. renseignent sur ce
point. La dent est posée sur un socle peu élevé chez la femelle, et fort élevé chez le male.

Mesoplodon longirostris, Cuv. est, selon toute probabilité, le précurseur de M, bidens
et de M. europzus, probablement aussi des autres espéces actuelles ; le type miocéne, fort
variable, a, évidemment, produit les especes actuelles de Mesoplodon par le développement
orthogénétique continu de certaines spécialisations (comme des dents de la machoire
inférieure) chez les formes vivant a la périphérie de sa zone de distribution géographique.

IV. — EURHINODELPHID

[O. ABEL. Les Dauphins longirostres du Boldérien (Miocéne supérieur) des environs
d’ Anvers. Min. Musiie R. Hist. NaT. pE BeLaique, T. I, 1901.]

Rosire excessivement allongé, occupant, dans un cas (Kurhinodelphis longirostris),
1—91 de la Jongueur du cridne ; — os du rostre trés délicats ; — prémaxillaire fort étiré,
formant, & lui seul, chez Furlinodelphis longirosiris, beaucoup plus de Ja moitié du rostre ;
chez Eurhinodelphis Cocheteuzi, il est, par contre, plus court que la région rostrale du
susmaxillaire. — Crane ressemblant a celui des Ziphiides, soit faiblement convexe,
(Furhinodelphis Cocheteuxi, E. longirostris), soit avec une créte transversale escarpée
(Eurhinodelphis cristatus).

Le susmaxillairc et la mandibule, seuls, ont des dents ; susmaxillaire, avec 37 &
60 dents coniques, uniradiculées dans chaque susmaxillaire; prémaxillaire édenté, avec
gouttiére alvéolaire rudimentaire, & bords tranchants, qui va jusqu'a I'extrémité antérieure
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du rostre. On n'est pas sGr que la mdachoire inférieure se soit prolongée sur toute la
longueur du rostre ; peut étre était-elle plus courte (comme chez Iehthyosaurus longirostris);
en tout cas, la symphyse de la machoire inférieure est trés longue, et la méachoire
inférieure elle-méme est garnie de dents coniques, trés serrées et uniradiculées.

Lacrymal libre, séparé du jugal par une suture ; sur le tard, parfois soudé avec lui. —
Il y a de grands trous olfactifs. — Arcade susorbitaire convexe. Susmaxillaires, au-dessus
de I'orbite, notamment chez Lurhinodelphis cristatus, trés ¢paissis (chez le male plus que
chez la femelle ?). Mésethmoide ossifié sur une petite partie de sa longueur, comme chez
les Delphinides ; canal vomérien large et fermé en haut par les prémaxillaires tres
rapprochés. — Nasaux, trés petits, de forme trés variable, ordinaircment ovale. —
Irontaux le plus souvent resserrés, au sommet du crine, en un étroit ruban, mais parfois
enticrement recouverts par le susoccipital fortement projeté en avant et les nasaux
fortement refoulés en arriére ; pariétaux toujours recouverts au sommet du crine.

La forme des différents os du crine, notamment du squamosal, varie trés fort selon les
individus.

Toutes les vertebres cervicales sont libres. Atlas, avec surfaces pour l'occipital parfois
étirées en ailes vers les bords externes, et ayant deux apophyses {ransverses superposces.
Axis avec fort apophyse odontoide et, de chaque c6té, une trés forte apophyse transverse
imperforée. Corps des vertébres cervicales suivantes, soit mince, soit tres fort (Eurkino-
delpliis longirostris, Priscodelphinus grandevus).

10-11 vertcbres thoraciques; les 8 antérieures portent des cotes bicipitales; les
dernieres, 2 ou 3, des cOtes unicipitales. A la &° verteébre dorsale, la cote s'articule avec le
tubercule 4 la diapophyse et avec la téte a la parapophyse ; a la 9° vertébre dorsale, le cou
de la c6te se soude avec la parapophyse et la diapophyse devient rudimentaire, ou forme,
en descendant vers l'extrémité de la cote, un trou transversaire avec le cou; la cote s'articule
avec le tubercule sur le cou de la cote séparé. La 10° vertébre dorsale porte unc apophyse
tranverse trés forte (le cou de la 10° cote, qui est soudé avec la vertebre), la 10° cite s'y
articule. Les vertebres thoraciques sont donc conformées comme chez les Physétcrides et les
Ziphiides.

Apophyses transverses des vertebres lombaires remarquablement courtes, élancées,
étroites (luacanthus spinosus, Eurhinodelphis cristatus), ou longues et larges (Lurhino-
delphis Cochetewri, E. longirostris). Nombre des vertebres lombaires probablement 11, des
vertcbres caudales 19.

Nombre des vertéhres : 7 -+ 10 & 11 +- 11 4 19 -- 47 a 48 vertebres. Omoplate trés
grande, large, triangulaire, semblable & celle des Delphinides. Fosse préscapulaire,
relativement large, mais forme de I'omoplate variable. — Humérus semblable & celui de

Physeter, avec créte deltoide plus ou moins développée ; forme de la téte articulaire, trés
variable ; téte de I'humérus ordinairement ovale, refoulée sur le bhord externe de los.
Radius et cubitus grands, forts, a peu prés de la méme longueur que I'humérus. Olécrane
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1. — SYNONYMIE.

Comparer : O. ApEr, /. ¢, p. GL

9. — DISTRIBUTION GEOGRAPHIQUE ET GEOLOGIQUE.

Boldérien d’Anvers.

3. — CARACTERES DE L’ESPECE.

La plus grande espece du genre Lurhinodelphis; crine jusqua 1m30 de long
(approximativement). Rostre large A4 la naissance et diminuant rapidement, — la longueur
du rostre forme les - de la longueur du crine (approximativement). — Susmaxillaire
occupant plus de la moitié de la longueur rostrale, avec 37 a 40 alvéoles dans chaque
moitié. Susoccipital fortement convexe. I'rontaux visibles comme un ruban plus ou moins
large entre les nasaux et le susoccipital au sommet du crine. — Régions frontale et
nasale trés variables. Condyles occipitaux ne faisant pas une forte saillie en arricre.
Palatins effilés a l'extrémité antérieure, laissant libre, entre eux, une petite créte en
forme de V.

Atlas avec surfaces articulaires antérieures régulierement excavées; bords formant
un arc régulierement recourbé; canal neural ordinairement trés étroit et haut. Variant dans
d’assez vastes limites. — Vertcbres cervicales avec corps fortement comprimé. Apoplyses
des vertébres lombaires et caudales relativement longues; elles commencent par étre trés
larges et diminuent rapidement.

2. — Eurhinodelphis longirostris, du Bus, 1872.

Type de I'espece : N° 3249 du Reg. Oss. foss. Mus. roy. Hist. nat. Belg. Crdne de
I'Individu I, O. Aeevr, Dauphins longirostres, . c., p. 127, PL. XI, XII, XIIL
1. — SYNONYMIE.
Comparer : O. ABeL, L c., p. 105.

9. — DISTRIBUTION GEOGRAPHIQUE ET GEOLOGIQUE.
Boldérien d’Anvers.

3. — CARACTERES DE L'ESPLECE.

La plus petite espéce du genre Furhinodelphis, crine ayant jusqu'a 1715 de long.
Rostre étroit & la naissance, diminuant lentement, beaucoup plus long que chez L. Coche-

9

teuzi; occupant les - de la longueur du crine (approximativement). — Susmaxillaires ayant
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seulement un peu plus des — de la longueur du crine, avec 50 & GO alvéoles dans
chaque moitié. Susoccipital moins convexe, plus incliné en avant; profil du crine plus bas
que chez E. Cocheteuxi. — Frontaux parfois enticrement cachés sous le susoccipital
chevauchant fortement en avant et les nasaux refoulés en arricre. Régions nasale ct
frontale trés variables. Condyles occipitaux faisant une forte saillie en arriére. Palatins
fermés & l'extrémité antérieure, arrondis ou pointus.

Atlas comme chez K. Cocleteuxi, relativement heaucoup plus épais, mais plus petit.
Vertébres cervicales avec des corps épais. Apophyses des vertébres lombaires et caudales
comme chez E. Cocheteuxi, mais conformées plus délicatement relativement (*).

3. — Eurhinodelphis cristatus, du Bus, 1872.

Type de l'espéce : N° 3234 du Reg. d’'Oss. foss. Mus. roy. Hist. nat. Belg. Crane
(incomplet); 1%-7° vertehres cervicales, 1', 2¢, 3°, 4%, 5°, 7¢, 8° vertebres dorsales; cotes.
Individu 1, O. ABEL, I. ¢., p. 156, PL. XV, Fig. 1-2.

N° 3241 du Reg. Oss. foss. Mus. roy. Hist. nat. Belg. Crdne (rostre incomplet) de
I'Individu II, O. ABEL, /. c., p. 161, P1. XVI.

N° 3243 du Reg. Oss. foss. Mus. roy. Hist. nat. Belg. Original du Priscodelphinus

productus, du Bus, Crdne del'Individu I1I, O. ABEL, . c., p. 163, Pl. XVIII, Ifig. 3.

{. — SYNONYMIE.

Comparer : O. ABEeL, l. c., p. 146.

9. — DISTRIBUTION GEOGRAPHIQUE ET GEOLOGIQUE.

Boldérien d’Anvers.

3. — CARACTERES DE I’ESPECE.

Aussi grand, ou un peu plus grand, que E. longirostris. Rostre connu imparfaitement,
probablement plus court que chez . lonyirostris. Ixtrémité antérieure du rostre formée
seulement par le prémaxillaire, — nombre des alvéoles inconnu. — Susoccipital descendant
en pente raide vers l'arriére, formant avec les os de la face une haute créte transversale

(*) Comme d'aprés le degré de soudure des épiphyses verlébrales on peut tirer une conelusion précise de I'dge de
I'animal, il est facile de séparer les vertébres de E. Cocheteuxi et de E.longirostris. Comme, d'aprés 'expérience de
M. Schlosser, qui me fit eette remarque lors de notre séjour commun a Bruxelles, les différences de taille des corps sont
constants, dans de certaines limiles, dans la méme espéce, on ne peut confondre les vertébres de E. Cocheteuxi et de
E. longirestris. D'aprés M. Schlosser, la taille normale du corps est généralement de 80-85 /o, et la taille minimum 70 ¢/,
cliez les Mammifeéres, si la laille maximum est de 100 ©/o.
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aigué ; celle-ci est rejetée, tantot en arriére, tantdt en avant; frontaux ordinairement invi-
sibles au sommet du crane; par suite de la forte compression du créne, ils sont recouverts
par le susoccipital et les nasaux, ainsi que par les susmaxillaires. — Régions nasale et
frontale trés variables. — Condyles occipitaux grands. Palatins se séparant & l'extré-
mité antérieure en forme de M, mais avec extrémités antérieures toujours arrondies.

Atlas avec trés grandes surfaces articulaires antérieures; celles-ci sont étirées vers le
haut et vers les cotés en forme d'ailes; surfaces articulaires profondément excavées.
Canal neural trés large, triangulaire, non oviforme comme chez FE. Cocheteuri et chez
E. longirestris. — Vertéhres cervicales avec corps fortement comprimés. Vertébres
lombaires et caudales avec de trés petites apophyses transverses, étroites et courtes,
échancrées & la base, puis s'élargissant un peu, pour se terminer en pointe arrondie.

TABLEAU DES INDIVIDUS DES TROIS ESPECES D’EURHINODELPHIS
AU MUSEE DE BRUXELLES

1. — Eurhinodelphis Cocheteuxi.
80 individus :

Nes 3232 3202 3306 - 3319 333 335 3364 3405 3451
3235 3294 3307 3320 3336 3354 3380 3406 3452
3252 3295 3309 3321 3338 3355 3387 3407 3552
3253 3200 3312 3322 3339 3307 3390 3408 3553
3254 3301 3313 3325 334] 3358 3399 3411 3554
3255 3302 3315 3326 3345 3359 3400 3412 3000
3256 5303 3316 3329 3349 3360 3401 3427 3559
3257 3304 3317 3330 3351 3561 3403 3445 3561
3201 3305 3318 3333 3352 3562 3404 3344

2. — Eurhinodelphis longirostris.
53 individus :

NS 3225 3249 3344 3447 3476 3494 3500 3526 3571
3235 3250 3345 3448 3477 3495 3508 3529 3591
3238 3251 3346 3458 3479 3501 3014 3532 3609
3239 3258 3396 3460 3432 3503 3515 3930 3610
3244 3281 3417 3471 3485 3504 3518 3037 3612
3245 3286 3421 3474 3495 3505 3524 5941
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3. — Eurhinodelphis cristatus.

19 individus :

N 3234 3241 3243 3443 3502 3530 3541 3588 3604
3237 3242 3283 3497 3517 3031 3582 3602 3615
3240

Il faudrait encore ajouter a ce tableau un assez grand nombre de restes qui ne
peuvent étre déterminés d’une maniére certaine. Le rapport de la fréquence des trois
espéces d’ Eurhinodelphis n'en est, cependant, pas modifié. Eurhinodelphis Cocheteuri était,
sans contredit, I'espéce de beaucoup la plus fréquente de la mer miocéne supérieure le long
de la céte belge.

Une description détaillée de la colonne vertébrale et des extrémités d'Eurhinodelphis
paraitra dans la troisiéme partie de mon ouvrage sur les Dauphins longirostres du Boldérien
des environs d’Anvers.

V. — ACRODELPHID.E

A. Longirostres : 1. Subfam. Argyrocetine,
2. » Acrodelphine,
3. » Iniine.

B. Brévirostres : 4. Subfam. Belugine.

I. — LONGIROSTRES

Dents trés nombreuses, jusqu'a 60 dans chaque demi-machoire (Pontoporia); rostre
tres allongé ; I'extrémité antérieure de celui-ci est formée, ou bien par le prémaxillaire seul,
ou bien le susmaxillaire s'étend jusqu'a I'extrémité du museau.

Dents toujours uniradiculées, de forme variable; dentition la plus primitive, avec
réminiscences de la dentition des Squalodontides, chez Acrodelphis. — Fosse temporale
découverte ; ailes sus-orbitaires petites. — [rontaux, ou bien occupant un large espace au
sommet du crane (Argyrocetine), ou gecouverts (Iniinz).

Créne trés peu vo(té ; seulement chez Inia, il existe une créte médiane, en forme de
bouton et formée par les frontaux. Susoccipital quadrangulaire. Vertébres cervicales,
toujours libres; atlas ayant, de chaque c6té, deux courtes apophyses divergentes.
Vertébres thoraciques s’articulant avec des cétes unicipitales et bicipitales. — Vertébres
thoraciques, lombaires et caudales, trées longues. Apophyses transverses des vertebres
lombaires, courtes, trés élargies aux extrémités ; chez Pontoporia elles chevauchent méme
I'une sur l'autre.

A partir du Miocéne.
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I. — Subfam. ARGYROCETIN.E.

Crane tres plat ; frontaux occupant un tres large espace an sommet du crine ; rostre,
énormenent allongé, le plus long de tous les Acrodelphides. Dentition, polyodonte hétéro-
donte ; nombre total des dents : environ 200 ; dents antérieures, considérablement plus
longues que les postérieures ; les antérieures, lancéolées ; les postérieures, coniques, avec
pointes recourbées vers lintérieur, mais émoussées.

Miocene de 'Europe.

Miocene et Pliocéne (Patagonien et Paranien) de la Patagonie.

Aux Argyrocetine, caractérisés par Cyrtodelphis et Aryyrocetus, j'ajoute, en outre, les
genres :

Champsodelphis, Gervais, s. s.

Pontivaga, Ameghino.

Ischyorhynchus, Ameghino.

De ces genres, Ischyorhynchus se rapproche le plus du genre Clhampsodelphis ;
DPonrtivaga rappelle beaucoup Cyrtodelphis. 11 est & espérer que nous aurons bientdt de plus
amples renseignements sur ces formes par I'. Ameghino.

I. — CYRTODELPHIS, Abel, 1809.
SYNONYMIE.

Comparer O. Aprn. Unfersuchunyen iiber dic fossien Platanistiden des 1iener
Becliens. Dexgscur. p. kK. Akap. p. Wiss. Wiex, LXVIIL, Bd., 1809, p. 850 ; Les
Dauphins lonyirostres, 1, p. 43,

1. — Cyrtodelphis sulcatus, P. Gervais, 1853,

Types : Crine de la molasse de Cournonsec (Hérault); Orviginal de . Gervals. Zool.
et Paléont. [ranc, 117 éd., 1859, p. 306, Pl. LNXNXIII, tig. 3-7.

Criane du premier ¢tage mdéditerranéen d'liggenburg (Basse \utriche); Original
d'0. AsEL, /. ¢, p. 859-867, PL. 1-IV.

Types sapplémentaires : Molasse de Belluno, . Dan Praz. Paleontographia ltalica,
Vol. VII, Pise, 1901, PlL. XXXIV, Vol. IX, 1903, PL XXVIII-XXXI (figures
du texte 1-16), Vol. XI, 1905, 1. XVII-XXI (figures du texte 17-20).

I. — DISTRIBUTION GEOGRAPHIQUL.

Belyique : Bassin d’\nvers.
France occidentale : Salles (Gironde), Touraine.
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France orientale : Cournonsec, Castries, Vendargues, Pézénas, la Vérune, Poussan,
Loupian (Hérauly); Romans, Chamaret (Drome),

Suisse : Othmarsingen, Zofingen (Aargau.

Wiirttemberg - Baltringen.

Basse Autriche : Eggenburg, Gauderndorf, Vienne.

Honyrie : Neudor! a,d. March.

Haute ltalie : Belluno, M Paderno (Bologne).

Basse [talie : Lecce, pres Otrante.

Eygypte : Dér Baramas, dans le Uadi Faregh (7).

9, — DISTRIBUTION GEOLOGIQUE.

Miocene inférieur. — Miocene supérieur.

3. — CARACTERES DE L'ESPECE.

Dents uniradiculées, trés nombreuses. Prémaxillaive édenté (7); susmaxillaire et man-
dibules dentés; dents des parties antérieures des michoires fortement allongces, avee
couronnes trés pointues, lanciformes et comprimées latéralement, avec bords antérieur et
postérieur tranchants, émail lisse; la racine des dents de cette région est comprimée, treés
plate, large, sous la base de la couronne fortement clargie, plantée tres obliquement
d’avant en arricre dans la michoire; pour les dents les plus antérieures, la racine est
presque horizontale (G. Darn Praz, Paleont. Ital., 1X, Pise, 1903, Pl. XXNXI, Fig. 21
et 20, 28); pour les dents postérieures, la couronne devient, peu a4 peu, plus courte, la
racine plus étroite et plus verticale; sous la base de la couronne, la racine est souvent
fort ¢paissic (Dar Praz, L ¢, 1003, Pl XXXI, Fig. 16, 26) et les dents rappellent alors
celles de Pontoporia. Les dents les plus postérieures sont fort réduites; sur la face
interne de la base, 1l y a, parfois, de petits tubercules; ces dents ne sent pas comprimeées
comme les antéricures, la forme de la couronne est un cone obtus, émoussé, renflé, dont 1a
pointe est recourbée vers I'intérienr. Direction des dents, daus la partie la plus postéricure
de la région alvéolaire : dans la michoire inférieure, obliquement vers le haut et en arriere;
dans la méchoire supérieure, obliquement vers le bas et en avant.

Nombre total des dents : environ 200,

Crine avec museau énormement allongé; rvostre atteignant au moins les trois quarts
de toute la longueur du crane, mais probablement plus long, peut-étre aussi long que chez
Eurhinodelphis. Rostre fortement convexe, prémaxillaire séparé du susmaxillaire par un
profond sillon et formant seul 'extrémiié antérieure du rostre. I'rontaux occupant un large

(4 E. v. StroMER. Geographische und gevlogische Beobachtungen im Uadi Natrin und Firegh in .Eyypten.
ApHANDL. DER SENCKENBERG. GEs, FrRANKFURT a ‘M., XXIX Bd., Heft II, Frankfurt, 1905, p. 85.
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espace sur le sommet du crine; crane trés plat; entre le susmacxillaire et les frontaux, il
existe un petit interpariétal rhomboide. Nasaux trés petits, modérément convexes; ils sont
placés comme deux trés longs bourrelets au devant des frontaux. Derriére les narines, les
frontaux sont plats, mais descendent rapidement, sur les c6tés, en une forte créte, vers
laile supraorbitaire; la région frontale moyenne est, par suite de cela, trapéziforme, —
L'orbite est recouverte par le frontal et le susmaxillaire, mais la fosse temporale est
ouverte en haut. I'osse temporale, large. Condyles occipitaux trés robustes et faisant une
forte saillie en arriére. Apophyse postorbitaire chevauchant sur 'apophyse zygomatique.
Forme et contour de l'occipital intermédiaire entre Pontoporia et Inia. Suture palato-
susmaxillaire en forme de W. Symphyse mandibulaire excessivement longue; région
symphysienne avec profondes gouttiéres latérales (sillons mentonniers); angle symphysien
en sommet arrondi. '

Bulbes olfactifs bien développés; nerfs olfactifs puissants; d’aprés le moulage interne
du crine décrit par G. Dal Piaz.

Vertebres cervicales, toutes libres; corps de la septiéme, trés long; de méme celui des
vertebres thoraciques. Dix vertébres thoraciques, dont les sept premiéres portent des cotes
bicipitales, et les trois derniéres des cotes unicipitales. A la huitiéme vertéhre thoracique,
la diapophyse est rudimentaire, le col de la céte est soudé avec la parapophyse, qui nait du
corps de la vertébre; de la huitiéme & la dixiéme vertébre thoracique inclusivement, les
cotes s'articulent, par leur tubercule, avec le col correspondant soudé au corps de la
vertébre (comme chez les Physeterida, les Ziphiide et les Eurhinodelphide). Apophyses
épineuses des vertébres thoraciques, trés hautes, épanouies d’avant en arriére a leur extré-
mité libre. Métapophyses trés développées sur les vertébres thoraciques et lombaires.
Nombre des vertébres lombaires et caudales, inconnu.

(G. DAL Praz. Sugli avanzi di Cyrtodelphis sulcatus dell’ arenaria di Belluno (parte
seconda). ParoNtoaraPHLIA ITALIcs, Vol. XI, Pise, 1905, p. 253, Pl XVIII-XXI).

POSITION PHYLOGENETIQUE DU GENRE CYRTODELPHIS.

Cyrtodelphis a été découvert dans les dépdts marins miocénes de la région méditerra-
néenne et sur la cote occidentale de I'Europe (LF'rance et Belgique). Sa présence plus
fréquente dans les dépots méditerranéens prouve que la Méditerranée miocéne a dd repré-
senter sa véritable aire de dispersion; car, sur les cotes occidentales de I'Europe, on n’a fait
que des découvertes isolées de Cyrtodelphis; elles suffisent, cependant, pour établir que ce
genre habitait aussi 'Atlantique. Dans I'Amérique du Nord, on n’a pas encore rencontré
Cyrtodelphis; dans I'Amérique du Sud, Cyrfodelphis n'a pas encore été découvert, mais
bien une forme qui est sa proche parente et qui a été décrite par Lydekker comme

Agyrocetus patagonicus.
Le genre cité en dernier lieu a les vertébres cervicales libres ; leur forme correspond a
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Burhinodelphis, Priscodelphinus, Inia et Pontoporia. La différence entre Argyrocetus et
Cyrlodelphis consiste principalement dans la largeur moindre de la région nasale et la
grandeur un peu plus considérable des nasaux eux-mémes ; en outre, le crane est heaucoup
plus plat que chez Cyrtodelphis.

Dans les grands fleuves de 'Amérique du Sud, vivent, aujourd’hui, deux genres dont
on peut tenir compte dans une comparaison plus étendue : Inia, dans le bassin de 'Amazone;
Pontoporia, & T'embouchure du Rio de La Plata. Il faut, en outre, tenir compte d’un type
fossile qui est un proche parent de Pontoporia et qui provient du Paranien (Pliocéne) de
Parana : Pontistes rectifrons, Brav., — puis, un petit genre d’Odontocéte dont on connait
les restes de la Belgique, du Nord de I'Allemaghne, mais surtout du bassin de Vienne :
Acrodelphis. — Enfin, outre ces genres, nous devons encore mettre en ligne Eurhinodelphis
et Priscodelphinus.

On ne doit pas faire intervenir ici Platanista, dont la structure est différente.

Si nous groupens les genres cités, d’abord d’aprés leur taille, nous vovons (ue
Acrodelphis, Inia et Pontoporia sont les plus petits ; Pontistes, Cyrtodelphis, Argyrocetus
sont plus grands ; encore plus grand est le genre Eurkinodelphis, dont l'espece la plus
fréquente, K. Cocheteuxi, a le crane trois fois aussi grand que celui de Poiztoporia.

Le genre Cyrtodelphis et son proche parent le genre Argyrocetus, sont-ils apparentés,
ou non, avec Inia, Pontoporia et Acrodelphis 2 Y a-t-il des rapports génétiques avec les
deux genres Kurhinodelphis et Priscodelphinus 2 Et de quels Odontocétes faut-il dériver
- Cyrtodelphus ?

1. Nous trouvons la dentition la plus primitive chez Acrodelphis, parmi les genres
cités. 11 y a ici encore des restes d’une phase de dentition que nous avons rencontrée chez
une trés petite espéce de Squalodontide, mais trés spécialisée, c'est-a-dire chez Miscros-
qualodon Gastaldii, Brdt. Acrodelphis (et le genre Delphinodon, qui est son proche parent,
et peut-étre identique) descendent certainement de Squalodontides ; toutefois il ne peut étre
question des grands Squalodontides comme formes primitives, mais seulement des petits,
dont nous n’avons, malheureusement, que des restes insuffisants dans Microsqualodon.

Cyrtodelphis doit étre considéré comme hétérodonte. La différence dans la taille des
dents, dans la forme de la couronne et celle de la racine, chez ce genre, est trés remar-
quable et rappelle la dentition de Platanista. Dans les deux cas, les dents antérieures sont
fortement agrandies, les postérieures réduites, — par convergence, l'extrémité antérieure
des méichoires fonctionne, chez Cyriodelphis et Platanista, comme un double rateau.

La dentition de Cyrtodelphis est plus spécialisée que celle d’Acrodelphis et peut étre
facilement dérivée de ce dernier type.

Inia a une dentition toute différente, puisque les dents postérieures se distinguent par
de grands tubercules internes a la base de la couronne ; les dents sont tres robustes.

La dentition d’drgyrocetus et celle de Pontistes sont inconnues. Pontoporia est
homodonte, et représente le terme final d'une série qui n’a pas pu dépasser Cy:todelphis.

17, — 1905.
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Furhinodelphis a des dents seulement dans le susmaxillaire et dans la mandibule ;
elles sont simples, coniques, du modcle delphincide ; ce genre est polyodonte homodonte.

Le nombre des dents est trés grand chez Cyrtodelphis, Argyrocetus, Pontoporia et
Eurhinodelphis ; Cyrtodelphis et Argyrocetus ont, dans chaque machoire supérieure,
environ 50 dents ; Pontoporia et Eurhinodelphis, tout au plas, 60 dents (chez Eurhino-
delplis : 37 2 60).

Résumé : Point de départ pour la dentition de Cyrtodelphis, probablement Acrodelphis.

2. Le rostre, chez tous les types mis en comparaison, est trés long; il est le plus long -
chez Eurhinodelphis, Argyrocetus et Cyrtodelphis; et le plus court chez Inia. Le rostre
d’ Acrodelphis est insuflisamment connu.

L’allongement du rostre est, évidemment, une adaptation a la vie f{luviatile,
puisquaucun type pélagique ne montre de semblables caractires, mais seulement des’
formes fluviatiles, comme I'a montré Dollo (7).

La composition du rostre, par rapport aux proportions du susmaxillaire et du
prémaxillaire, est la méme chez Cyrtodelphis que chez Kurhinodelphis. L'automne dernier,
7'al découvert, au Musée de Bruxelles, un fragment de rostre, «ui ne peut avoir appartenu
qu'a Cyrtodelphis sulcatus et qui montre une suture prémasxillo-susmaxillaire qui se dirige
ohliquement en avant, comme chez Kurhinodelphis.

Par contre, dans tous les autres types longirostres, les susmaxillaires vont, — comme
chez Squalodon — presque jusqu'a I'extrémité du museau et, chez Inia et Pontoporia, il
n'y a plus de dents dans le prémaxillaire; les susmaxillaires forment, ici, T'extrémité
antérieure du museau.

Résumé : Rostre de Cyrtodelphis seulement comparable @ celui d’ Eurlinodelphis.

3. Crane. — Par le grand développement des frontaux au sommet du crane, Cyrto-
delphis et Argyrocetus s'éeartent d' Acrodelphis, Pontistes, Inia et DPontoporia. Mais, chez
Burhinodelphis Cocheteuri, les frontaux s'étalent encore, comme un large ruban, au
sommet du crine; on a observé un interpariétal chez Kwrhinodelphis Cocheteuxi et Cyrlo-
delphis sulcatus, mais il ne faut pas attacher beaucoup d’importance i ce caractere.

Chez Cyrtodelphis, Inia, Pontistes et Pontoporia, les ailes sus-orbitaires recouvrent
seulement les orbites et laissent la fosse temporale libre; chez FKurhinodelphis, la fosse
temporale est recouverte comme chez les Delphinides, les Ziphiides et les Physétérides. La
fosse temporale découverte doit étre regardée comme un caractére primitif.

Résumé : Crdane de Cyrtodelphis, primitif, par le grand développement des frontaux au
sommet du crine et par la fosse temporale décovverte. (Inia et Pontoporia, primitifs pour la
fosse temporale libre, spécialisés dans le rétrécissement des frontaux; Iurhinodelphis

(1) L. DoLco. Nourelle note sur le Champsosaure, Rhynchocéphalien adapté & la vie fluviatile, Buir. Soc. Bera,, V,
1891, p. 153.
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Cocheteuxi, primitif dans la région frontale, spécialisé dans l'agrandissement de l'aile
sus-orbitaire ; nouveaux cas de Chevauchement des Spécialisations.)

Résumé général : Par les caractéres de sa dentition et de son crane, Cyrtodelphis se
montre étroitement allié & Argyrocetus, Inia, Pontistes et Pontoporia, comme avec Acrodel-
phis, et doit donc former un méme groupe avec ces formes. Ce groupe correspondrait partiel-
lement aux Platanistides, dans les limites que Zittel a données 4 cette famille ; mais, comme
Platanista doit étre éliminé, il faut choisir un autre nom. Puisque Acrodelphis est le type
fossile le plus primitif de ce groupe, on devra se servir du nom de famille Acrodelphida.
Nous aurons alors a distinguer :

IFamille : ACRODELPHID.E.

1. Sous-famille. Argyrocetinz : Argyrocetus, Cyrtodelphis, Pontivaga, Ischyorhyﬁ-
chus, Champsodelphis.

2. » Acrodelphine : Acrodelphis, Heterodelphis.
3. » Iniine : Inia, Pontistes, Pontoporia.
4, « Belugine : Beluga, Monodon.

Ce sera seulement quand on connaitra plus exactement la colonne vertébrale de
Cyrtodelphis quon pourra dire d’'une maniére sire si Eurhinodelphis et Priscodelphinus
sont plus étroitement apparentés aux Acrodelphides (voir plus haut), ou sile développement
des Eurhinodelphides a eu un autre point de départ. Sans parler de la structure des
vertébres cervicales, Acrodelphis, Inia et Pontoporia different assez bien d’Eurhinodelphis
pour les caractéres de la colonne vertébrale et possédent des caractéres de Delphinides,
tandis que les Eurhinodelphides montrent la plus grande ressemblance avec les Physété-
rides et les Ziphiides dans la structure de la colonne vertébrale.

Beluga et Monodon montrent de grandes ressemblances avec les Acrodelphides, tandis
quils différent des Delphinides. J'ai, & cause de cela, considéré ces deux genres comme
une sous-famille des Acrodelphides ; leur origine n'est pas encore éclaircie. Les vertébres
cervicales libres prouvent qu'ils ne descendent pas des Delphinides.

2. — Subfam. ACRODELPHIN.A.

Créane trés plat; frontaux n'occupant qu'un étroit espace au sommet du crine, rostre
trésallongé ; dentition polyodonte hétérodonte ; dents (chez) Acrodelphis avec de nombreuses
dentelures accessoires, de petits tubercules et des séries d’ornements moniliformes (bords
rudimentaires de Squalodon) sur®la couche d'émail de la couronne; une seule racine.
Vertébres cervicales trés minces; les vertébres thoraciques antérieures portent des cétes
bicipitales, les postérieures des cétes unicipitales ; les vertébres thoraciques postérieures, les
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vertébres lombaires et les vertébres caudales antérieures sont trés allongées, avec de
courtes apophyses transverses, épanouies aux extrémités.
Seulement dans le Miocéne.

I. — ACRODELPHIS, Abel, 1899.

(O. ABeL, Untersuchungen iiber die fossilen Platanistiden des Wiener Beckens,
DEnkscHR. p. K. Agap. . Wiss., Vienne, LXVIII Bd., 1899, p. 850.)

La grande incertitude qui régnait a I'égard du genre Champsodelphis, Gerv., m'a
conduit, en donnant une liste des espéces de Sckhizodelphis, Gerv., et de Champso-
delphis, Gerv., & renoncer a4 ces deux noms et a leur substituer deux autres genres,
Cyrtodelphis et Acrodelphis. J'ai mis dans le genre Acrodelphis I'original du « Dauphin &
longue symphyse de la méchoire inférieure, déterré dans une sabliére du département des
Landes » de Cuvier, qui avait été décrit par Brandt sous le nom de Champsodelphis macro-
gnathus; jai encore joint & ce genre les espéces suivantes : Acrodelphis lophogenius,
Valenc., Acrodelphis Ombonii, Longhi, Acrodelphis Letochz, Brandt, et Acrodelphis
Krahuletzi, Abel ; comme espéces douteuses du genre Acrodelphis, j'ai indiqué : Acro-
delphis Scaldensis, du Bus, Acrodelphis sp. (Xabregas pres Lisbonne), A. denticulatus,
Probst, A. cristatus, Probst, A. Fuchsii, Brdt. et A. Karreri, Brdt.

Mais des études prolongées sur les Odontocétes des dépots tertiaires de I'Europe me
font voir que le groupement proposé par moi, en 1899, n'est plus satisfaisant. Jai eu
I'occasion de comparer en détail les restes des especes d’Acrodelphis du bassin de Vienne
avec les types belges et les restes des formations miocénes du Nord de 'Allemagne, et je
suis, maintenant, d’avis que la diagnose du genre Acrodelphis donnée en 1899 doit étre plus
restreinte qu’elle ne I'a été alors.

Je pense, d’abord, qu'Acrodelphis macrognathus, Brdt., ne peut plus étre joint aux
petites espéces : .Acrodelphis Ombonit, A. denticulatus, A. cristatus, A. Letoche, A. Fuchsii
et A. Karreri. Parmi ces derniéres, A. Letochae, A. Fuchsii et A, Karrer: forment un type
distinct, qui doit porter le nom d’Acrodelphis Letoche. Acrodelphis Ombonii et A. denti-
culatus sont probablement de proches parents de ce type du bassin de Vienne ; A. cristatus,
Probst, doit étre supprimé et doit porter le nom d’Acrodelphis denticulatus, Probst. Acro-
delphis denticulatus se rencontre aussi dans le Boldérien d’Aunvers; malheureusement, il
n'est pas encore possible anjourd’hui de décider si Acrodelphis denticulatus est identique
avec Acrodelphis Scheynensis ou Acrodelphis macrospondylus du Boldérien. Il n’est pas
encore possible, non plus, d'avoir une opinion exacte sur les rapports de ces espéces avec
les restes trés insuffisamment connus d’Acrodelphis du Miocéne de I'Allemagne septen-

trionale.
Il est, toutefois, certain que les types suivants représentent un groupe d’espéces
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distinctes : Acrodelphis Letocha, Acrodelphis Scheynensis, Acrodelphis macrospondylus et
Acrodelphis Ombonii.

Le type que du Bus a décrit comme Champsodelphis Scaldensis, et que javais placé
sous réserve dans Acrodelphis, appartient & la famille des Ziphiides et n’est pas apparenté
avec Acrodelphis comme cela a été expliqué plus haut.

J'ai pu, en 1903, étudier a fond, au British Museum, la michoire inférieure, provenant
de Xabregas (prés de Lishonne), que Lydekker (*)avait décrite comme Schizodelphis suleatus,
et en comparer le moulage, d a I'obligeance de M. A. Smith Woodward, avec les autres
Odontocétes longirostres du Boldérien et du bassin de Vienne. Ce reste n'appartient, ni au
genre Cyriodelplis, ni & Acrodelphis, mais & un nouveau genre.

Comme la machoire inférieure du Clampsodelphis macrognathus, Brandt, se distingue
absolument par sa taille et les dents trés espacées d'Acrodelphis Letoche, Brandt, et
A’ Acrodelphis Ombonil, Longhi ; qu'en outre, la forme de la couronne est trés différente
dans les deux types ; je suis d'avis que Champsodelphis macrognathus, Brandt, doit étre
considéré comme le représentant d'un genre différent d’ Acrodelppis. Puisque le nom géné-
rique de Champsodelphis a été établi par Gervais pour la machoire inférieure des Landes
qui a d'abord été décrite par Cuvier, mais que cette machoire inférieure est absolument
différente des espéces décrites plus tard sous le méme nom générique : Champsodelphis
(Acrodelphis) Letoche et Champsodelphis (Acrodelphis) Ombonii, on doit conserver le nom
de Gervais pour Champsodelphis macrognathus, tandis que le nom d’Acrodelphis doit rester
pour les types beaucoup plus petits, armés de dents beaucoup plus serrées. Les ditférences
des deux genres seraient :

1. CuavpsopgeLrHis, Gervais.

Méchoire inférieure constituant le type du genre.

Machoire inférieure ayant 5 centimetres de large a I'extrémité postérieure de la région
de la svmphyse. Dents grandes ; sur le bord postérieur, avec un grand tubercule basilaire.
Couronne ayant environ 1.5 centimetre de haut. Racine renflée sous la base de la couronne,
forte. Espaces entre les dents trés grands, ayant en moyenne 2 centimétres de long.

Type : Champsodelphis macrognathus, Brandt.

2. AcropeLprHIs, Abel.

Machoire inférieure constituant le type du genre.

Michoire inférieure n’ayant que 2 centimctres de large a Pextrémité postérieure de la
région de la symphyse (donc machoire inférieure ayant environ la moitié de la taille de
celle de Champsodelphis). Dents, petites avec de nombreux tubercules accessoires, plis
d’émail et bords crénelés rudimentaires ; forme de la couronne trés variable. Racine plus

(1) R. LypErkeR. Catalogue of the Fossil Mammalia in the British Musewm, Part. V, London, 1887, p. 7475
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ou moins renflée sous la base de la couronne. Les espaces entre les dents sont trés petits,
ayant en moyenne 1-2 millimétres (chez Acrodelphis Letocha).

Types : Acrodelphis Letochie, Brandt, Acrodelphis Ombonii, Longhi, Acrodelphis
denticulatus, Probst.

Delphinus lophogenius, Valenc., devrait étre placé d’aprés cette diagnose, dans Champ-
sodelphis, et non pas dans Acrodelphis.

Acrodelphis Krahuletzi peut, provisoirement, rester dans le genre Acrodelphis. On ne
connait pas de dents provenant de cette espéce.

Comme jai déja essayé de le démontrer il v a quelques années, beaucoup de restes
d’'Odontocétes, dont la position systématique est tout & fait incertaine et qui ne peuvent
pas étre déterminés avec précision, ont été placés dans le genre Champsodelphis, qui a
servi comme nom collectif pour les types les plus hétérogénes. En 1899, jai éliminé une
partie de ces formes comme étant inutilisables.

11 faut encore faire remarquer que Acrodelphis Fuchsii, Brandt, et Acrodelphis Karreri,
Brandt, sont, évidemment, identiques avec Acrodelphis Letoche, Brandt; il en est de méme
pour Champsodelphis dubius? J. I7. Brandt.

1. — SYNONYMIE,

Type : Acrodelphis Letoche (Michoire inférieure, colonne vertébrale, extrémités);
Acrodelphis Ombonii (Crane et dents).

1. Delphinus. — A. von NorDMANN. Paleontologie Sidrusslands, 1860, p. 351,
Pl. XXVII, Fig. 9-11.

2. Champsodelphis. — J. F. BrRanpt. Untersuchunyen iiber die fossilen und subfossilen
Cetaceen Europas. Mfm. Acap. S* PgrErsBouvre, VII® série, T. XX, 1873, p. 267-281,
Pl, XXVII-XXX; ibid., T. XXI, 1874, p. 22, PL. III-1V, Iig. 1-11.

3. Champsodelphis. — J. Prosst. Wiirttembergische Jahreshefte, 42. Jahrg.,
Stuttgart, 1886, p. 124-127, P1L. 111, Fig. 18-23.

4. Champsodelphis. — P. Longur. Atte Soc. Veneto-Trentina, série II, Vol. III,
Fasc. II, Padova, 1898, p. 1-52, avec 3 planches.

5. Phocznopsis. — B. ou Bus. Bull. Acad. Belgique, 41° année, 2° série, T. XXXIV,
1872, p. 499.

6. ? Platanista., — J. I'. Branpr. Mém, Acad. S* Petersboury, 111° série, T. XXI,
1874, p. 22.

7. Acrodelphis. — O. Asrv. Denkschr. d. kais. Akad. d. Wiss., Wien, 1899,
LXVIIIL. Bd., p. 14.
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9. — DISTRIBUTION GEOGRAPHIQUE.

Anvers; Allemagne septentrionale ; bassin de Vienne (Vienne); Bessarabie(Kischinew);
Italie septentrionale (Belluno); Allemagne méridionale (Baltringen).

3. — DISTRIBUTION GEOLOGIQUE.

Du Miocéne inférieur au Miocéne supérieur.

4. — CARACTERES DU GENRE.

Petit Odontocéte; grandeur du corps & peu prés la méme que chez Phocena. —
Rostre trés long, avec des dents trés serrées et uniradiculées; forme de la couronme,
variable ; couronne des dents antérieures, trés longue et ¢lancée, plus ou moins étirée ;
dents postérieures, & couronne plus courte, émoussée, renflée et conique. Généralement, il
y a de nombreux petits tubercules accessoires, dentelures, bourrelets basilaires, et des
rangées moniliformes de petites dentelures (crétes rudimentaires de Squalodon); ils sont le
plus développés sur les dents postérieures. Racine plus ou moins renflée sous la base de la
couronne. — Sommet du crane modérément convexe; os de la face passant graduellement
dans le rostre; arcade sus-orbitaire large et plate; fosse temporale, grande. — Nasaux,
grands; frontaux ne formant pas un large ruban au sommet du crine comme chez les
Argyroceting. — Symphyse de la machoire inférieure, trés longue; angle de la symphyse
aigu. Toutes les vertébres cervicales sont libres; atlas avec deux courtes apophyses trans-
versales. 11 y avait probablement 10 vertébres dorsales ; les 4 antérieures (peut-étre 5¢)
portent des c6tes bicipitales; les postérieures, des cétes unicipitales. Vertébres dorsales
postérieures, toutes les vertébres lombaires et vertébres caudales antérieures trés longues.
Apophyses transverses courtes, trés élargies aux extrémités. Bord radial de l'extrémité
antérieure convexe. Radius plus fort que le cubitus. Espace interosseux de l'avant-bras,
large. Quelques os du carpe et phalanges connus. Sternum variable, échancré devant et
derriére ; I'échancrure antérieure est plus profonde et pluslarge.

Les exemplaires les plus complets se rencontrent dans I'étage sarmatique du bassin
de Vienne.

1. — Acrodelphis Scheynensis, du Bus, 1872.

(Fig. 20-21).

Type : Original de Phocenopsis Scheynensis, n° 3231 du Reg. Oss. foss. Mus. roy.
Hist. nat. Belg. Crine; 4 vertébres cervicales; 0-9 vertébres dorsales; 2, 3, 4.-7.
Vertébres lombaires; plusieurs vertébres caudales. — Anvers, 1860-1862.
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1. — SYNONYMIE.

1. Phocanopsis Scheynensis. — B. pu Bus. Mammiferes nouveavx du Crag d’ Anvers,
Burr. Acap. Brre., 41° année, T. XXXI1V, 1872, p. 499.

2. — DISTRIBUTION GEOGRAPHIQUE ET GEOLOGIQUE.

Boldérien d’Anvers.

3. — CARACTERES DE L’ESPECE.

Petit Odontocéte ; taille moindre que chez Phocena. Crane mal conservé ; l'extrémité
antérieure du rostre, qui était probablement trés long, est cassée. — Sommet du crine
modérément convexe ; région faciale faiblement inclinée en avant, passant graduellement
dans le rostre. Arcade susorbitaire relativement large, trés plate. Fosse temporale, grande.
Compression du crane insignifiante. Frontaux séparés, sur la ligne médiane, par une
suture. Nasaux relativement grands. Pariétaux, refoulés vers la fosse temporale. Prémaxil-
laires s’étendant sur la moitié de la longueur des nasaux; bord externe des nasaux en
contact dans leur moitié postérieure, avec le susmaxillaire. Narines petites.

Les vertébres cervicales, libres, sont trés minces ; nombre des vertébres thoraciques,
probablement 10 ; vertchres thoraciques postérieures, vertébres lombaires et vertébres
caudales antérieures trés longues; apophyses transverses trés larges. Vertébres thora-
clques non carénées par dessous, mais arrondies. Extrémité antérieure : humérus, cubitus
connus ; humérus ayant seulement une fosse allongée, ovale, sur le coté externe.

Au Musée de Bruxelles se trouvent les individus suivants :
Type : N°* 3231 ; 3618-3620 ; 3623-3639 ; 3643 ; 3646 ; 3651 (23 individus).

4. — COMPARAISONS.

Acrodelphis Scheynensis est, certainement, un trés proche parent d’ Aerodelphis Letocha
du bassin de Vienne et de la Bessarabie. Les vertcbres correspondent parfaitement, dans
leurs dimensions, grandeur et forme. La seule différence consiste dans la présence d’une
seule fosse allongée, ovale, sur le bord externe de I'humérus, tandis que, chez Acrodelphis
Letoche, il y a deux fosses I'une 4 cdté de l'autre. Je sépare donc, provisoirement, le type
belge d’ Acrodelphis Letoche,; Vétude projetée des restes d’ Acrodelphis du bassin de Vienne
nous dira, peut-étre, si le type belge est identique au type viennois.

Trés ressemblantes sont, ensuite, les vertébres d’Acrodelplis qui proviennent du
Miocéne de U'Allemagne septentrionale et qui sont conservées au Musée de Hambourg.
Cependant la détermination exacte de ces différents restes n'est pas encore possible
aujourd’hui.
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1. — SYNONYMIE.

1. Champsodelphis denticulatus. — J. Prosst. Ueber die fossilen Reste von Zahnwalen
(Cetodonten) aus der Molasse von Baltringen O. A. Laupheim. WURTTEMB. JAHRESH.,
42, Jahrg., Stuttgart, 1886, p. 124, PL. 1II, Fig. 18-21.

2. Champsodelphis denticulatus. — P. Loneur. Sopra i resti di un cranio di Champso-
delphis fossile scoperto nella molassa miocenica del Bellunese. Avti Soc. VENETO — TRENTINA
pI ScIENZE NATURALI, Ser. II, Vol. III, FFasc. II, Padova, 1898, p. 14.

3. Champsodelphis cristatus. — J. Prosst., /. ¢., p. 126, Pl. IlI, Fig. 22-23.

4. Champsodelphis cristatus. — P. Longui, /. c., p. 14.

1. — DISTRIBUTION GEOGRAPHIQUE ET GEOLOGIQUEL.

Boldérien d’Anvers ; molasse miocéne de Baltringen (Wiirttemberg).

9 — CARACTERES DE L’ESPLCE.

On ne connait que des dents.

Dents 20 a 33 millimétres de long, uniradiculées ; longucur de la couronne variant
entre —}— et -i— de la longucur totale de la dent; forme de la couronne variable ; tantot
élancée, conique, tantOt trés émoussée, conique aussi; forme, dépendant de la position
dans la machoire. Pointe recourbée vers lintéricur et en arriére. Email rugueux, grél¢,
avec une rangée de petits tubercules moniliformes, ou une créte, trés marquée sur le coté
externe, qui se dirige vers l'avant et vers le haut, et qui s'étend jusqu'au sommet de la
dent ; on voit, parfois, aussi surle c6té interne une créte ou une rangée de petites pointes.
Parfois la base est couverte, tout autour, de plis d'émail longitudinaux, irrégulicrement
disposés. Les dents (antéricures ?) sont souvent fortement comprimées.

En tout, on connait 4 dents provenant du Boldérien ; 3 appartiennent au rameau droit
de la méchoire inférieure ; une, au susmaxillaire gauche.

DIMENSION DES DENTS RAMEAU'DROIT SUSMAXILLAIRE
EN MILLIMETRES. DE LA MKCHOIRE INFERIEURE. GAUCIE.

Nel Ne 1l Ne 1l Ne IV

Longueur deladent. . . . . . . . . 24.5 23.0 25.0 28.0

Longueur de la couronne . . . . . . . 8.0 7.5 9.0 10.0

Epaisseur maximum de la racine . . . . 65 | 49 6.0 5.6
Diameétre maximum de la couronne a la hase,

d’'avant en arriére. . . . . . . . . 6.9 3.9 4.5 4.1
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derriére; devant, le bord est fortement crénelé, — on peut compter 10 petites pointes,
diametre de chaque pointe, 0.1 a4 0.2 millimétre. — La caréne antérieure n'est déve-
loppée que dans la moitié supérieure de la dent; vers le bas, elle passe a une large face,
triangulaire et convexe, qui se résout en de nombreuses pointes émaillées.

Ne II, comme N° I, mais plus élancée et plus délicate. — Couronne élancée ; on peut
observer de fortes surfaces d’'usure provenant de la dent opposée et qui courent oblique-
ment de dehors et en avant vers le dedans et en arriére.

Ne III. Iort aplatie devant et derriére, ce qui indique des dents trés serrées.
Surface d’usure sur le bord interne, concave, de la dent, mettant & nu la dentine.

N° IV. La plus grande dent et la plus élancée. Forme rappelant tres fort la forme des
dents antérieures de Squalodon. Coupe transversale de la couronne, triangulaire. Surface
d'usure au milieu de la caréne concave.

Ty

OBSERVATIONS ET COMPARAISONS.

Ces dents, provenant du Boldérien d’Anvers, appartiennent évidemment au méme
Odontocete dont on a également découvert des dents & Baltringen. Par contre, ce
Cétodonte se distingue, par des racines beaucoup plus élancées, de l'espéce Acrodelphis
Ombonii, Longhi, que P. Longhi a fait connaitre, et qui provient du Miocéne inférieur de
Belluno; les dentelures accessoires, moniliformes et les petits tubercules de la couronne,
ainsi que la forme de celle-ci, se correspondent toutefois, et Acrodelphis Ombonii, Longhi,
est évidemment un proche parent d’Acrodelphis denticulatus. Une grande ressemblance
existe, en outre, avec la dent d’Odontocéte, provenant du Miocéne de la Virginie ('), que
Leidy a décrite comme Delphinodon, ainsi qu'avec les dents décrites d’abord par Cope
comme Squalodon Wymani (%), par Leidy, comme Delphinodon Wymani, Cope, et qui
proviennent du Miocéne de Charles County, Maryland (). Les dents mentionnées jusqu'ici
se distinguent, cependant, par leur taille beaucoup moindre, de Delphinodon mento,
Cope (*), que Cope avait d’abord placé dans Squalodon (®). 1l est possible que Delplinodon
Wymani(®) appartienne au genre Acrodelphis, pour Delphinodon mento on devrait conserver
le nom générique établi par Leidy. Remarquable est la fissure si nette de la racine de la
dent de Delphinodon mento, Cope, provenant du Miocéne de Charles County, Maryland,
qui indique le degré primitif de développement de la dent, et qui prouve que cette espéce
descend de types qui ont eu autrefois deux racines. Le dent du Delphinodon Wymani

(1) 1. LEbY. Journal Acad. Nat. Sci. Philadelphia. Vol. VI, 2° série, 1869, p. 426, Pl. XXX, Fig, 12

(2) E. D. CopE. Proc. Acad. Nat. Sci. Philadelphia, 1867, p. 151, 152 (non p. 132).

(3) J. Lewy. Journ. Aced. Nat. Sci. Philadelphia, l. ¢, p. 425, Pl. XXX, Fig. 10-11.

(*) E. D. CopE. Proc. Acad. Nat. Sci. Philadelphia, 1. c., 1867, p. 132, 144, 152,

(?) J. Ley. Journ, Acad. Nat. Sci. Philadelphia, 1867, p. 42%. PL. XXX, Fig, 7-8.

(%) Delphinodon Wymani, Leidy (non Cope) = D. Leidyi, Hay (BurL. 179, U. S. GeoL. Suro. Washington, 1902, p.591).
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provenant de la Virginie, permet aussi de reconnaitre une bifurcation primitive de la racine.
De nouvelles découvertes pourront seulement nous apprendre si des vertébres et d’autres
restes connus du squelette des Acrodelphides peuvent étre réunis avec Acrodelphis denticu-
latus; il est provisoirement nécessaire de laisser distinctes les espéces dont il est
question ici.

V1. — DELPHINID.E
1. — Sous-famille PHOCZANIN.E.

I. — PROTOPHOCANA, nov. gen.

(Fig. 22-23).

Type : Région rostrale d'un crdne provenant du Boldérien d’Anvers.

1. — DISTRIBUTION GEOGRAPHIQUE ET GEOLOGIQUE.

Boldérien d’Anvers.

1. — Protophocena minima, n. spec.

(Fig. 22-23).

On ne connait que la région rostrale du crane jusques et y compris les narines.

Taille : celle d’'un petit Phoczna. — Os du créne trés robustes, fortement synostosés,
ce qui indique un trés vieil individu. Piece roulée.

Narines trés petites ; prémaxillaire trés fort au devant d’elles, relevé en bourrelet et
élargi; soudé avec le mésethmoide. On doit distinguer dans le prémaxillaire : la partie
rugueuse, large et en bourrelet, qui est située au devant des narines et qui est fermée par
devant en forme dhémicycle; et une partie externe, étroite et lisse, le long de la
suture prémaxillo-susmaxillaire. Les prémaxillaires ne s’arrétent pas au devant des narines,
mais s'étendent plus haut vers le sommet du crane. De chaque c6té des parties épaissies des
prémacxillaires, il y a un trou sous-orbitaire.

‘COMPARAISONS.

On ne peut, certainement, comparer de plus prés ce fragment de crine qu'avec les
Phocenine. Les deux genres vivants Neomeris et Phocena se distinguent, entre autres
choses, par le fait que, chez Neomeris, les prémaxillaires entourent latéralement les narines
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et s'étendent jusqu'au nasaux ; chez Phocazna, les prémaxillaires s’arrétent au devant de
l'orifice nasal.

On voit, pourtant, sur chaque crane de Phocena, une légére dépression, qui est comme
la continuation de I'extrémité postérieure du prémaxillaire, s’étendant, le long des narines,
jusqu’au milieu des nasaux; les nasaux, eux-mémes, sont excavés dans I'angle antéro-interne.
Les contours de ces dépressions correspondent parfaitement aux contours de l'extrémité
postérieure du prémaxillaire chez Neomeris. Il ne peut pas subsister de doute que Phoczna
descend d’une forme chez laquelle le prémaxillaire avait le développement particulier de
Neomeris, et que les fosses mentionnées représentent les sutures squameuses, rudimentaires,
prémaxillo-susmaxillaires et prémaxillo-nasales. L'extrémité postérieure du susmaxillaire
s'est atrophiée chez Phoczna, de sorte que cet os finit déja au devant des narines.

Les deux représentants fossiles des Phocenine qui sont connus jusqu’ici, et dont nous
avons des cranes (de Delphinopsis Freyeri, Mill., on ne connait que la nageoire pectorale,
I'omoplate et des cétes), montrent une extension postérieure des prémaxillaires semblable
a celle qui existe chez Neomeris. Ces types sont Protophocena minima Abel, et Palzophocena
Andrussowi, Abel (provenant du Miocéne de la presqu’ile de Taman, Crimée); ceci confirme
l'opinion que I'extrémité supérieure des prémaxillaires s’est atrophiée chez Phocena.

Protophocena est, d’apres la structure de son rostre et la forme de l'orifice nasal, tout
différent de Phocena, Neomeris et Paleophocena.

Des Phocanine, on connait, jusqu'ici, les genres suivants :

Protophoczna - Miocéne supérieur d’Anvers.

Palzophoczna : Miocéne supérieur de la Crimée. {II. Etage méditerranéen).
Delphinopsis - Miocéne supérieur de la Croatie (Etage sarmatique).
Neomeris - vivant. ‘

Phoczna : vivant.

S

Ot W

2. — Sous-famille DELPHININ.E.

Nous trouvons la premiére mention des Dauphins fossiles provenant du Boldérien
d’Anvers dans Cavier, qui n’en a cependant pas donné de description.

D’autre part, en 1859, P. J. Van Beneden signala la présence de Dauphins dans le
Boldérien d’Anvers ; il parle, sans en décrire les restes, d'un Delphinus de Lannoy, et d’an
Delphinus Waes.

En 1869, P. J. Van Beneden cite, également sans description détaillée, trois espéces
différentes du genre Delphinus (sans compter Delphinus sulcatus), ce sont : Delphinus
Dujardinii, D. Dewalii, D. Wasensis.

En 1874, E. Van den Broeck mentionne un autre type, Trispondylus Kleini (en se
basant sur des exemplaires étiquetés du Musée de Bruxelles). De cet Odontocéte, non plus,
il n’a jamais été publié de description. '
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Quelques vertcbres de Delphinides sont a peine déterminables ; les colonnes verté-
brales des types actuels sont tellement semblables dans leurs traits fondamentaux et la
-variabilité est si grande chez certaines espéces, qu'il est impossible de fixer sur des restes
isolés, la position taxonomique d’un Delphinide fossile.

Les débris de cranes seuls et, éventuellement, les vertébres cervicales, conviennent a
une étude plus approfondie ; mais ils sont trés insuffisanment représentés, du moins dans
le matériel belge.. :

On peut distinguer & peu prés 3 types, d’aprés la taille. Mais il est impossible de
-savoir lesquels de ces types sont identiques avec les espéces établies par Van Beneden. 1l
est, toutefois, certain que Trispondylus Kleini est le nom d’au moins trois cétacés ditférents ;
dans les piéces étiquetées comme Trispondylus Kleini, il y avait des restes mélangés de
Mystacocétes, de Physétérides et de Delphinides.

Parmi les vertébres, on en remarque quelques-unes avec des apophyses transverses
courtes et larges, qui ont peut-étre appartenu & des formes qui doivent étre considérées
comme les précurseurs des genres Beluga et Monodon, et qui devraient alors étre placées
dans les Acrodelphides; je n’ai cependant pas pu me décider & tirer de nouvelles conclu-
sions de ces restes insuffisants et a essayer de déterminer cecs vertébres d'une maniére plus
précise.

Un seul type peut étre caractérisé plus exactement; c’est l'original de Phocenopsis
cornutus, du Bus.

I. — PITHANODELPHIS, nov. gen.
(Fig. 24-27).
1. — SYNONYMIE.
1. Phocenopsis. — B. pu Bus. Bull. Acad. Belg.,41¢ année, T. XXXIV 1872, p. H00.

9. — DISTRIBUTION GEOGRAPHIQUE ET GEOLOGIQUE.

Boldérien d’Anvers.

1. — Pithanodelphis cornutus, du Bus, 1872.
(Fig. 94-27).
1. — SYNONYMIE.

1. Phocenopsis cornutus. — B. pu Bus, L. ¢., p. 500.

9. — DISTRIBUTION GEOGRAPHIQUE ET GEOLOGIQUE.

Boldérien d’Anvers.
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4. — COMPARAISONS.

Parmi les Delphinine vivants et les types fossiles qui doivent étre placés dans cette
sous-famille, il n’y a pas de genres qui puissent étre intimement rapprochés de Pithano-
delphis. Avant tout, Pithanodelphis est caractérisé par la forme des extrémités supérieures
des susmaxillaires. Chez les Delphininz vivants, les susmaxillaires ne s'étendent dans
aucun cas, aussi haut sur le crdne; mais on voit, dans presque tous les genres, que
derriere les nasaux, se trouvent de profondes excavations dans les frontaux. Les contours de
ces fosses correspondent exactement aux limites des susmaxillaires chez Pithanodelphis. 11
en résulte, sans doute, que chez les prédécesseurs des genres vivants de Delphininz, — dont
fait aussi partie Pithanodelphis, — les susmaxillaires ont di avoir une plus grande
extension dans les régions frontale et nasale que chez les types actuels, et qu'ils sont en
régression chez ceux-ci. Nous trouvous un pendant & cette réduction des susmaxillaires
dans la réduction des extrémités supérieures des prémaxillaires chez Phocena, comme il a
déja été dit plus haut, en parlant du genre Protophoczna.



ODONTOCETES DU BOLDERIEN

I. SQUALODONTID.E.

1

. Squalodon Antwerpiensis, Van Ben.

II. PHYSETERID.E.

2.

e Ut W

%

Scaldicetus Caretti, du Bus.
Scaldicetus grandis, du Bus.
Scaldicetus Mortselensis, du Bus.
Thalassocetus Antwerpiensis, Abel.
Physeterula Dubusi, Van Ben.
Prophyseter Dolloi, Abel.
Placoziphius Duboisi, Van Ben.

III. ZIPHIIDE.

9
10
11
12
13

IV. EUR

14
15
16

. Palzoziphius Scaldensis, du Bus.
. Cetorhynchus atavus, Abel.

. Mioziphius belgicus, Abel.

. Choneziphius planirostris, Cuv.

. Mesoplodon longirostris, Cuv.

HINODELPHIDE.

. Burhinodelphis Cocheteuxi, du Bus.
. Eurhinodelphis longirostris, du Bus.
. Burhinodelphis cristatus, du Bus.

D'ANVERS
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V. ACRODELPHID.E.

17. Cyrtodelphis sulcatus, Gerv.

18. Acrodelphis Scheynensis, du Bus.
19. Acrodelphis macrospondylus, Abel.
20. erodelphis denticulatus, Probst.

VI. DELPHINID.E.

21. Protophocena minima, Abel.
22. Pithanodelphis cornutus, du Bus.

Cette liste, comparée 4 celle que E. Van den Broeck a publiée en 1874, qui a été
faite trés soigneusement, et que j'ai reproduite dans mes Dauphins longirostres, 1, p. 41-42,
prouve qu'il y avait lieu de procéder & une réduction considérable des genres et des espéces.

Tandis que, dans le présent travail, on n’a cité que 22 espéces, Van den Broeck, en
prenant pour base les déterminations de du Bus et de Van Beneden, ne mentionnait pas
moins de 59 espéces d’Odontocétes provenant du Boldérien d’Anvers. Ces 59 espéces se
répartissaient en 25 genres.

Nous avons vu qu'un grand nombre de ces genres ont da étre supprimés. Je n’al
distingué que 16 genres, qui comprennent 22 espéces; de ces genres, sont nouveaux :

1. Thalassocetus, 4. Mioziphius,
2. Prophyseter, 5. Protophocena,
3. Palzoziphius, 6. Pithanodelphis.

1l faut y ajouter le genre Cetorhynchus, inconnu jusqu’ici dans le Boldérien.

Une série de formes ont été changées de genres; ma liste ne contient que 6 espéces
nouvelles.

Des espéces antérieures du Boldérien, je n’ai gardé que les suivantes :

Squalodon Antwerpiensis, Van Ben.
Scaldicetus Caretti, du Bus.
Scaldicetus grandis, du Bus.
Scaldicetus Mortselensis, du Bus.
Physeterula Dubusi, Van Ben.
Placoziphius Duboisi, Van Ben.
Palzoziphius Scaldensis, du Bus.
Choneziphius planirostris, Cuv.
Mesoplodon longirostris, Cuv.

. Eurhinodelphis Cocheteuxi, du Bus.

D0 U 8010
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L1. Euwrhinodelphis longirostris, du Bus.
12. Ewrhinodelphis cristatus, du Bus.
13. Cyrtodelphis sulcatus, Gerv.

14. Acrodelphis Scheynensis, du Bus.
15. Pithanodelphis cornutus, du Bus.

Ont été supprimds les gemres suivants, qui avalent été6 fondés sur des restes
d'Odontocétes du Boldérien d’Anvers :

. Zliphirostrum, Van Ben., 1864.

Placocetus, Van Ben., 1864.

FEucetus, du Bus, 1867.

Homeocetus, du Bus, 1867.

Aporotus, du Bus, 1868.

Ziphiopsis, du Bus, 1868,

Rhinostodes, du Bus, 1868.

Platydelphis, du Bus, 1872.

Eudelphis, du Bus, 1872,

10. Paleodelphis, du Bus, 1872.

11. Ziphiola, Van Ben., ined. (cit. Van den Broeck, 1874).
12. Dinoziphius, Van Ben.

13. Trispondylus, Van Ben., ined. (cit. Van den Broeck, 1874).
14. Synostodon, du Bus, ined. (cit. Van den Broeck, 1874).

-

15. Platyrhynchus, Van Ben., 1876.

CU H- W O —
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Ont, é6té supprimées les espéces suivantes, qui avaient été fondées sur des restes
d’Odontocétes du Boldérien d’Anvers :

Dioplodon Becanii, Gerv. et Van Ben., 1852.
Dioplodon &’ Hemixem, Van Ben., 1860.
Eucetus amblyodon, du Bus, 1867.
Homaocetus Villerse, du Bus, 1867.
Ziphirostrum turninense, du Bus, 1368.
» tumidum, du Bus, 1868.
» marginatum, du Bus, 1868.
5 levigatum, du Bus, 1868.
- gracile, du Bus, 1868.
10, Aporotus recurvirostris, du Bus, 1%68.
11. » affinis, du Bus, 1368.
12. - dicyrtus, du Bus, 1868.

S Ot L0
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14.
15.
16.
17.
18,
19.
20).
21.
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2.

24.
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26,

27

2%,
29.
30.
31.
33,
34
35.
36,

[ NN
.
39.
10.
41.
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Ziphiopsis phymatodes, du Bus, 1868.

» servatus, du Bus, 1868,
Rhinostodes Antwerpiensis, du Bus, 1363.
Belemnoziphius recurvus, du Bus, 1808.
Delphinus Dujardini, Van Ben., 1869.

- Dewaeli, Van Ben., 1869,

» Waesensis, Van Ben., 1369,
Ziphius Cuvieri, Owen, 1870,
Eurhinodelphis ambiguus, du Bus, 1872.
Priscodelphinus productus, du Bus, 1872.

- robustus, du Bus, 1872,

- ralidus, du Bus, 1872,

» crassus, du Bus, 1872,

- teres, du Bus, 1872,

- declivus, du Bus, 1872.

» Morclhoviensis, du Bus, 1872.

» rlegans, du Bus, 1872.
. pulvinatus, du Bus, 1872.
Hoplocetus Borgerhoutensis, du Bus, 1872.

Paleodelphis minutus, du Bus, 1872,
» annulatus, du Bus, 1372.
" coronatus, du Bus, 1872.
- arcuatus, du Bus, 1872.
- fusiformis, du Bus, 1872.
- zonatus, du Bus, 1872,
- pachyodon, du Bus, 1872,

Scaldicetus Antwerpiensis, du Bus, 1872.
Dinoziphius Raemdoncki, Van Ben., ined.
Trispondylus Kleini, Van Ben., ined.

Les types des espeéces suivantes n‘ont pas été retrouvés :

1.

Hoplocetus crassidens ({’apres Van Ben., 1859).

149

2. Dioplodon d’Hemixem, Van Ben., 1860 (i cause de la diagnose insuffisante;
l'original se trouve probablement au Musée de Bruxelles).

-

“
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Hyperoodon, spec. (identique avec H. primitivicm, insignis, fossile ?).

Hyperoodon primitivium, Van Ben., 1869,

. Hyperoodon insignis, Van Ben., ined.
. Hyperoodon fossile, Gerv., 1380 (Ostéographie, p. 374).

Zipliola clepsydra, Van Ben., ined.
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Les types cités en dernier ont été exclus de ce travail, puisque les originaux me sont
inconnus. D’autre part, les diagnoses de ces espéces n'ont jamais été publiées, a I'exception
d’'une courte description de I'Hyperoodon fossile, dans 1'Ostéographie, p. 374 ; la piéce serait
un complexe formé par les six premiéres vertébres cervicales ; peut-étre s'agit-il, ici, d'un
Mystacocete, mais une interprétation précise est impossible, vu I'absence de 'original.

De tous les genres d’Odontocétes du Boldérien, un seul est encore représent¢ parmi
les formes vivantes, c'est Mesoplodon.

Tous les autres sont, ou bien complctement éteints, ou transformés; les types qui sont
représentés dans la faune actuelle, bien que par des descendants fortement modifiés, ne
peuvent pas étre désignés comme des formes « éteintes ».

Au nombre des genres complétement éteints il faut citer, par exemple : Furkinodel-
phis et Cyriodelphis ; ces genres paraissent s'étre éteints dans le Mioctne supérieur, sans
avoir laissé de descendants.

Par contre, les types de Physétérides, découverts dans le Boldérien, relient les genres
vivants Kogia et Physeter avec Squalodon,; Squalodon doit, par conséquent, étre considéré
comme un genre transformé, et non pas comme genre éteint.

La distribution des différents genresdansles mersmiocénesn’est pasdépourvue d’intérét.

On doit se rappeler quels contours avait la Méditerranée alors, pour avoir une idée
exacte des limites de la distribution générique.

L’Océan Atlantique actuel n’était pas relié, dans ce temps-la, avec la Méditerrance
par le détroit de Gibraltar, mais par la vallée du Guadalquivir; puis, par un détroit rétréci,
A peu pres parallele a celui de Guadalquivir, mais situé plus au sud; enfin, par un détroit,
qui, a travers le Maroc, atteignait U'Algérie. Cest par ces voies que I'échange a du se faire
entre la faune méditerranéenne et la faune atlantique.

Une série de genres a été découverte, aussi bien dans les dépdts tertiaires des grands
golfes marins de la I'rance, de la Belgique, de la Hollande et de I'Allemagne septentrio-
nale, que dans les dépdts miocénes contemporains dans la province méditerranéenne. Mais
un certain nombre d’espéces est aussi identique dans les deux provinces géographiques.

[. GENRES IDENTIQUES 1I. ESPECES IDENTIQUES
dans la province Atlantique et dans la province Méditerranéenne.
). Squalodon, 1. Secaldicetus Caretti,
2. Scaldicetus, 2. Scaldicetus grandis,
3. Physeterula, 3. Physeterula Dubust,
4. Placoziphius, k. Choneziphius planirostris,
5. Cetorhynchus, 5. Mesoplodon longirostris,
6. Choneziphius, 5. Cyrtodelphis sulcatus,
7. Mesoplodon, 7. Acrodelphis denticulatus.
8. Cyrtodelphas,

9. Acrodelphvs.
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Parmi ces espéces, Cyrtodelphis sulcatus est la plus fréquente et a été découverte dans
le plus grand nombre de points différents.

La présence, dans le Boldérien, d’un genre primitif de Phocenina (Protophocena)
offre un intérét particulier.

On peut démontrer, avec certitude, la présence d’'un second genre de Phocznine dans
le Miocéne de la presqu’ile de Taman, en Crimée; l'extrémité cuirassée de Delphinopsis
Freyeri, provenant de I'étage sarmatique de Rabodoj, en Croatie, parait appartenir égale-
ment au méme groupe primitif de Delphinides. La découverte du genre Pale@ophoczna dans
le Miocéne de la Crimée, prouve, en tous cas, que le genre Phocena est un type trés ancien,
comme l'établissent aussi les caractcres ostéologiques et la dentition. Comme Pal@ophocezna
Andrussowi habitait déja la Mer Noire pendant le Miocéne, I'hypothése que l'espéce de
Phocena qui habite les parties septentrionales de la Mer Noire représente une « relique »
du passé, et non pas un type immigré aprés la formation de la communication entre la
Mer Noire et la Mer Egée, est justifiée. Phocena manque aussi bien dans la Méditerranée
que dans I'Adriatique; il aurait donc da pénétrer directement dans la Mer Noire sans
passer par ces deux mers. Il est peu probable que I'immigration se soit faite de cette maniere,
A cause du manque absolu de Phoczna dans la Méditerranée et I'Adriatique. Par la présence
d’un type, proche parent de Phocena, dans la mer miocéne qui remplacait la Mer Noire
actuelle, la présence de Phoczrna dans cette derniére mer parait suffisamment expliquée.
L’espéce de Phocena de la cote de Crimée est donc une « relique ».

Un second type a une trés grande distribution géographique. Acrodelphis Letoche, de
la Bessarabie et du Bassin de Vienne, est représenté, dans le Boldérien, par son proche
parent, Acrodelphis Scheynensis; peut-étre les vertébres et autres restes du squelette
provenant du Miocéne de I'Allemagne septentrionale appartiennent-ils & I’Acrodelphis du
Boldérien.

Tandis qu'on peut donc, d'une part, établir les rapports entre la faune du Boldérien
et la faune d’'Odontocétes des régions limitrophes de la Méditerranée et de la Mer Noire,
nous retrouvons, d’autre part, dans 'Amérique du Nord et dans 'Amérique du Sud, des
types en partie identiques et en partie apparentés avec la faune du Boldérien.

Le tableau suivant montrera ces rapports :

20, — 1905.
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- signific : méme espéce; * signifie : esptce proche parente; O signific : manque.
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1. Squalodon Antwerpiensis + 0 - 0 0 0 0 0 0 0 0
2. Scaldicetus Carett!. - L 0 - 0 0 -+ 0 4 s 0
3. Sealdicetus grandis J- I - 4 0 0 0 0 S 0 *
4. Sealdicetus Mortselensis . I 0 0 0 * 0 * 0 0 0 0
5. Thalassocetus Anticerpiensis . L 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
6. Physeterula Dubusi + -+ 0 0 |- 0 0 * - 0 0
7. Prophyseter Dolloi. - 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
8. Placoziphius Duboisi. + 0 0 0 0 0 * 0 0 0 0
9. Palzoziphins Scaldensiz. - 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
10. Cetorhynchus atavus . - 0 0 0 0 0 0 * * 0 0
11. Mioziphius belgicus + 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
12. Choneziphius planirostris -+ -+ 0 0 0 0 |- 0 0 + 0
13. Mesoplodon longirostris . -} ! 0 0 0 f 0 - 0 0 - 0
14. Eurhinodelphis Cocheteuri . + 0 0 0 0 | 0 0 0 0 0 0
15. Eurhinodelphis longirostris. + 0 0 0 o - 0 0 0 0 * 0
16. Eurhinodelphis cristatus. -+ 0 0 0 0 1 0 0 0 0 * 0
17. Cyrtodelphis sulcatus. - 0 0 0 -k s - + 0 0
18. Acrodelphis Scheynensis. - 0 0 * e 0 0 0 0 0
19. Acrodelphis mucrospordylus - 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
90. Acrodelphis denticulatus. ‘ 0 0 0 — 0 * 0 0 0 0
21. Protophocaene minima - 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
92. Pithunodelphis cornutus. - 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0




VI

CONCLUSIONS

Comme nous l'avons vu, on a trouvé, dans les dép6ts marins du Miocéne supérieur du
golfe d’Anvers, un grand nombre d’Odontocétes, qui appartiennent aux types les plus
différents. Bien que, par suite des recherches qui ont donné naissance & ce iravail, le
nombre des espéces ait été considérablement diminué, il en reste encore, cependant, un
nombre important qui se rangent dans les Squalodontides, Physétérides, Ziphiides,
Eurhinodelphides, Acrodelphides et Delphinides.

Le genre Eurhinodelphis occupe, en ce qui concerne la quantité des ossements, de
beaucoup, la premiére place; en tout, on a découvert environ 160 individus (152 enregistrés).
Parmi les trois espéces de ce genre, Eurhinodelphis Cocheteuxi tient la téte, avec plus de
R0 individus ; puis, vient Eurhinodelphis longirostris, avec plus de 50 individus. Mioziphius
belgicus a laissé des débris du méme nombre d’animaux; aprés quoi, suivent Choneziphius
planirostris, Mesoplodon longirosiris, Scaldicetus grandis, Eurhinodelphis cristatus et
Scaldicetus Caretti..Des restes de Cyrtodelphis sulcatus et de Squalodon Antwerpiensis ont
été recueillis en bien plus petit nombre. Acrodelphis Scheynensis est aussi une espéce
moins fréquente. Toutes les autres espéces ne sont connues que par des débris isolés et
sont, en partie, trés insuffisamment représentées; par exemple : Palaeoziphius Scaldensis,
Prophyseter Dolloi, Thalassocetus Antwerpiensis, Scaldicetus Moriselensis, etc.

Les grands Delphinides paraissent avoir été trés fréquents; on en a découvert
beaucoup de vertébres, mais pas de restes de cranes; tous les Delphinides cités dans le
présent travail, et qui proviennent du Boldérien, sont de trés petites formes et ne sont
connus que par quelques restes mal conservés.

En examinant 'énumération que nous venons de faire, on peut se demander si la
fréquence des restes conservés correspond & celle des divers types dans la mer boldérienne ;
ou bien, si la prédominance de certains types dans le gisement ne doit. pas étre attribuée,
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soit a la plus facile conservation de leurs restes, ou a leur caractére cotier, qui les aurait
fait enfouir plus aisément dans des dépots littoraux.

Or, pour plusieurs Ziphiides, — Mioziphius belgicus, Choneziphius planirostris, Meso-
plodon longirostris, — on ne connait que les cranes, et presque uniquement les rostres ().
Ceux-ci sont des os durs et tres solides, et mentrent, dans presque toutes les localités ou
I'on a découvert des Ziphiides fossiles, des trous de Mollusques perforants; cest le cas de
heaucoup de rostres d’Anvers, surtout de ceux du genre Choneziphius, ainsi que des piéces
du Red Crag de Suffolk et des dépdts phosphatés de la Caroline du Sud. De méme, les
dents et les grandes vertébres des Physétérides sont des objets capables de résister a
laction destructrice de la marée.

La fréquence de ces restes dans le Boldérien d’'Anvers doit étre attribuée a leur
grande résistance.

Mais nous ne pouvons expliquer par la méme cause le grand nomhre de restes
d’Eurhinodelphides. Les muscaux de ces Odontocétes longirostres sont extrémement délicats
et fragiles, et, malgré cela, beaucoup de cranes des trois espcces d'Lurhinodelphis sont
parfaitement conservés.

Ce hon état de conservation, uni a la fréquence des restes d’Eurhinodelphides, parait
indiquer que ces animaux ont eu des mceurs littorales et quils furent enfouis dans les
sables cotiers a 'endroit méme ou ils ont vécu. D’ailleurs, si nous considérons la structure
de ces remarquables Odontocétes, nous trouvons une confirmation de cetle interprétation.

Aujourd’hui, il n’existe plus que trois Odontocétes longirostres : Inia, Pontoporia,
Platanista. Tous trois se distinguent par des vertébres cervicales libres, et tous trois ont
des mceurs fluviatiles ; leur nourriture consiste en petits poissons et crustacés; on croit
qu'Inia est, en partie, frugivore.

Des museaux excessivement longs, tels que nous les trouvons chez Lurhinodelphis,
Cyrtodelphis, Acrodelphis, Inia, Pontoporia et Platanista, paraissent étre particuliers aux
animaux fluviatiles, ou plus précisément, a ceux qui se servent de 'extrémité du museau pour
fouiller la vase et en faire sortir la nourriture minuscule qui v grouille tout comme chez les
oiseaux a long bec (hérons, cigognes,.bhécasses, etc.), oiseaux de marais et de rivages, dont
le long hec est, physiologiquement, non morphologiquement, identique aux longs rostres
des dauphins fluviatiles. Le bec d'une bécasse est cntiérement analogue au rostre de
Pontoporia.

L’existence des vertchres cervicales libres chez tous les Odontocétes cités parait dtre
en rapport intime avec l'allongement du museau : la téte peut ainsi se mouvoir et étre
inclinée vers le fond, sans que le corps entier participe a ce mouvement; chez les Dauphins

(1) Il n’a pas encore été possible d’établir si un grand nombre de vertebres du Boldérien n'appartiennent pas a des
Ziphiides et, dans l'affirinalive, a quels genres. :






