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Avis du 10 février 1931

Avis sur un avant-projet de loi étendant la compétence des
" juges de paix concernant les dommages a la surface,
causés par les travaux d’exploitation de mines.

Le ConspiL pes MiNgs,

Vu la dépéche ministérielle du 22 janvier 1931;
Vu la note de la Direction Générale des Mines, égale-

ment du 22 janvier 1931; _

Vu les lois sur la matiére, spécialement ’article 59
des lois miniéres coordonnées et ’article 10 de la loi du
15 septembre 1928 ;

Entendu le Conseiller Chevalier de Donnea, en son
rapport ci-dessous transcrit;

Adopte :

les termes et conclusions de ce rapport.

RAP P ORT .

A la suite d’une interpellation & propos de dommages causés,
dans le Borinage, aux immeubles de la surface, par les travaux
souterrains des charbonnages, développée le 10 juin 1930, a la
Chambre des Représentants, par MM. Delattre et consorts (voir
Ann. Parl., pp. 1979 et suiv.), M. Heyman, Ministre de I'Indus-
trie, du Travail et de la Prévoyance Sociale, promit de faire son
possible pour simplifier les formalités de la procédure en répa-
ration de ces dommages. D’olt sa dépéche du 22 janvier 1931,
soumettant a l'avis du Conseil la proposition de remplacer le
texte actuel de 1'article 59 des lois minitres coordonnées par le
suivant :

« Les juges de paix connaissent des actions en réparation des
» dommages causés, en dernier ressort, jusqu’a la valeur de 8.000
franes, et en premier ressort, jusqu’a la valeur de 20,000 francs.
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» Si la demande ne dépasse par 20.000 francs, les tribunaux
civils statueront comme en matiére sommaire.

»8’il y a lieu & expertise, celle-ci ne pourra se faire que par
» trois experts, 4 moins que les parties ne consentent qu’il soit
» procédé par un seul.

» Le juge déterminera dans sa décision le délai dans lequel le
» rapport des experts doit &tre déposé, délai qui pourra dépasser
» quatre mois, et le jugement interviendra dans le mois du dépot
» de ce 1‘apport. »

L’article 15 de la loi du 21 avril 1810 se bornait & renvoyer
les intéressés devant les tribunaux. 11 en résultait de grands frais
et de grards retards, dont les petits propriétaires s’effrayaient a
juste titre. Les expertises, surtout, étaient cofiteuses et difficiles.

.L’al‘.tlile 17 de la loi du 5 juin 1911, devenu l’article 59 des
lois numere§ coordonnées, qu’on propose d’amender, mérque un
progres sensible en prévoyant une procédure sommaire en des-
sous de 2.500 francs, devant le juge de paix qui statuera en de;‘-
nier ressort jusqu’a 1.000 francs; aw dessus de 2.500 francs, de-
vant les tribunaux de premiére instance, i moins qu’il n'y ait
désaccord avec le concessionnaire sur le principe de la responsa-
-bilité, ou bien désaccord entre divers défendeurs au sujet du
partage de la responsabilité entre eux. Dans ces cas-ci, la maticre
devenant autrement grave qu'une simple discussion sur le chiffre
de I’indemnité, le litige doit étre soumis aux juridictions nor-
males.

Dans un but d’économie et de célérité, D'article 17 décide
aussi, que l'expertise peut se faire par wun seul expert au ]iei;
de trois. Toutes ces simplifications’ de procédure furent inspirées
au Gouverpement par le Conseil des Mines (Rapport, p. 99
(Extrait de « Revue de Droit Minier », novembre IQZI’ - 570
La révision des lois minitres en 1911, o

étude de not .
M. Hocedez, alors Greffier du Conseil.). 1otre Collégue

Depuis lors, Darticle 1 de la loi du 12
I'article 2 de la loi du 25 mars 1876 en glev
juge de paix, en premier ressort, jusqu’a la
au lieu de 300 francs;
maintenue a 100 francs.

aoiit 1917 a modifié
ant la compétence du

P ) valeur de 600 franes,
compétence en dernier ressort était

-
i
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L’article 1°* de la loi du 11 février 1925 a également conservé
la valeur de 100 francs pour le dernier ressort, mais a porté sa
compétence, en premier ressort, jusqu’a la valeur de 2.500 francs.

Enfin, 'article 1¢7 de la loi du 15 septembre 1928 a fixé la
compétence générale des juges de paix a 2.500 francs pour le
premier ressort, et a 400 francs pour le dernier ressort. Telle est,
done, la disposition qui régit les parties, dans les instances en
réparation, lorsqu’il n'y a point accord sur le principe ou sur
le partage de la responsabilité; s'il y a accord a cet égard, cette
méme loi du 15 septembre 1928 modifie larticle 17 de la lo
du 5 juin 1911 en élevant les chiffres de 1.000 et 2.500 francs
respectivement & 8.000 francs et 20.000 francs (article 10). Mais
la législation n’a déterminé ni la fagon dont l'accord au sujet
de la responsabilité doit étre établi, ni le moment ol cet accord
peut ou doit avoir liew pour fixer la compétence; aussi, les
sociétés minieres ont, dans l’article 59, un excellent moyen pour
faire trainer un procts en longueur. Et elles en auraient usé,
si nous en croyons M. Delattre, qui a signalé la chose a la Cham-
bre dans son interpellation du 10 juin de I’an dernier.

« Qu'il y ait eu réellement des abus, dit M. Meyers, Procureur
Général prés la Cour d’appel de Liége, dans son étude parue
dans le numéro d’aoiit 1930 de la « Revue du Droit Minier »,
p. 227, le jugement du 13 mars 1929, du juge de paix de Seraing,
parait le démontrer. » (Jurisp. Cour d’Appel de Liége, 1929,
p. 248.) ‘

En tous caé, I'abus est possible car, lorsque le demandeur
intente son action devant le juge de paix, il suffit que le con-
cessionnaire conteste sa responsabilité pour que ce magistrat doive
incompétent si le montant de la demande dépasse

se déclarer
érale, soit actuellement 2.500 francs.

sa compétence gén
e le demandeur saisit du proces le tribunal de premitre
une demande évaluée a plus de 2.500 francs et
francs, le concessionnaire peut, en recon-
le tribunal a proclamer son

Lorsqu
instance pour
n’excédant point 20.000
naissant sa responsabilité, obliger
incompétence.

Le défendeur pourrait méme,
instance, rendre inopérante une p
que temps et qui a entrainé des f :
lant de dénégation ou de reconnal

en faisant défaut en premidre
rocédure qui a déja duré quel-
rais sérieux, ceci en se préva-
ssance de la responsabilité.
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Le demandeur ne peut donc savoir i l'avance, quel est le juge

compétent et il n’a aucun moyen de connaitre quelle sera 1’atti-
tude que prendra le concessionnaire qu’il se propose d’assigner.

Le projet de loi qui nous est soumis supprime ces inconvé-
nients en étendant la compétence spéciale des juges de paix
prévue par l'article 17 de la loi du 5 juin 1911, augmentée par
I'article 10 de la loi du 15 septembre 1928, méme aua cas ou
l'accord n'est pas fait entre parties sur la, responsabilité. Mais
a cette extension, il apporte, en outre, deux correctifs : le pre-
mier est le retour & la régle du Code de Procédure Civile qui,

dans son article 303, exige que trois experts soient nommés, A -

moins d’accord des parties pour la désignation d’un seul; le
second, c’est 'ajoute d’un quatriéme alinéa pour déroger a I’ar-
ticle 15 du Code de Procédure Civile qui déclare les instances
devant le juge de paix périmées si la cause n’est point jugée
quatre mois aprés le jugement ordonnant P'expertise, délai en-
déans lequel une expertise en maticre de responsabilité pour
dégats miniers peut difficilement &tre terminée dans certains cas.

M. le Procureur Général Meyers est partisan d'un autre sys-
téme : permettre au demandeur de sommer le concessionnaire de
reconnaitre ou de dénier sa responsabilité i 1’effet de fixer la
compétence (yoir « Revue de Droit Minier » de novembre 1930).
Il formule diverses ohjections contre le projet émanant de la
Direction Générale des Mines. Deux de ses objections tombent,
déja, par suite des modifications apportées par le 'projeﬁ a l'arti-
cle 59 tel qu'il existe actuellement, modifications que nous venons
de signaler. Les autres objections du haut Magistrat ne nous
paraissent point de nature & faire rejeter le projet plus simple
et plus pratique, que nous soumet M. le Ministre.

B

Déja, actuellement, les petites affaires de P’espéce, soumises
aux juges de paix jusque 2.500 francs, peuvent comporter des
questions de responsabilité tres délicates, présenter de réelles
difficultés, elles font naitre parfois des questions de principe trds
graves au point de vue des conséquences que le jugement 3 rendre
Peut avoir; mais, comme les tribunaux de premidre instance, les
Juges de paix pourront se faire éclairer par des experts pris ,con-
formément & 1’article 88, 1. 1810 (article 123 des lois coordon-
nées), et éventuellement demander un complément, d’expertise
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iré ‘arti i 1810

Quant a l'objection tirée de Darticle 89 de la ]cln del 81

i ’ LY ~ » . c
(article 124 des lois minitres coordonnées) suivant lequel «

du Roi sera toujours entendu et donnera ses con-

) 3 : " . -
g kA elle ne doit point nous

i - le rapport des experts », P
. dusmniaiu;l 1; lli;):, été démgéJ a cette {'égle, préc;sa:ment 'peuj
en matiere de dégits miniers, compétence au}
n justice de paix ne sont, eu'efflel,
I’occurence, 1’organisation

arréter,
la loi qui a donné, :
juges de paix : ces proccs en Justi
‘amais « communicables », puisqu B, s
e srévol Vexistence d'un « Procureur du Lol ».
i o e 8 000 francs, les parties
Enfin, si Uenjeu du proces depas?,e 8. Qopring e
it d’ SE le jugement mte
auront chacune le droit d’appel, déja apres ; ]t gml e
locutoire; et, devant le tribunal, elles trouveron
Public. ]

D’autre part, le projet du distingué Pro’mfreur Géneral':bfslo'ltl;-
mation a 'exploitant de reconnaitrs ou dénier s\a responsabl ld ;
nous semble plutét une complication de natu-ret i engendrer des
délais et des frais, de plus impratique et nuisible dans tous leS:
cas ot la responsabilité éventuelle devra ou pourra se partager
entre divers exploitants. .

Pour terminer, nous estimons que le projet qui nous est sou-
mis ne renferme aucune erreur juridique; aussi p'fu'tageons-uous
I’avis exprimé par la Direction Générale des Mines .dans son
rapport du 22 janvier 1931 qui conclut en ces t:ermes :

« D’une fagon générale, on peut .dire que l’extension -de ll‘u
» compétence des juges de paix aurait e a.Van.tage Ele s.mq{; i-
» fier la procédure et de réduire les frais, ce g est a !)’1&:‘1 re
» en sérieuse considération quand il s’agit de Pet}ts Proprletal.re§.
» Cette solution semble de nature a mettre fin & bien des diffi-

» cultés. »

Avis du 10 février 1931

Exploitation de carrigre. — Danger possible, non imminent.
— Mesures de sécurité.

Pour
la Députati

légitimer des mesures de sécurité a prendre par
on permanente, il suffit que des travaux
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d’exploitation de carriére soient de nature & pouvorr
causer du danger sans qu’il y ait danger imminent.

I DE MI1INRAAD,

Gezien den Ministericel brief gedagteekend 27 Januari
1931;

: 71 711 .'. aQ 7 3 =3 a o =

He}zn_z'n zin ad\.u,.s van .J(J']chemhel 1930, en het
besluit der Bestendige Deputatie van den Provinecieraad
van Limburg dd. 27 October 1930, waardoor maatregelen
getroffen worden om de stevigheid der werken en de
veiligheid der werklieden in de ondergrondsche groeve
« Driesberg », te Canne, te verzekeren;

Gezien 1° een afschrift der verslagen van den Heer
Hoofdingenieur Bestuurder van het 10° Mijnarrondisse-
ment dd. 15 Maart (met bijlagen) en 16 Mei 1930;

2° een afschrift van den brief van den Heer Gouver-

neur der Provincie Limburg aan genoemden ambtenaar,
van 13 Mei 1930;

3° een afschrift van de briefwisseling tusschen den

Heer Gouverneur en den Heer Burgemeester der
gemeente Canne over deze zaak;

Gelet op de wetten over het vak, inzonderheid op het
Koninklijk Besluit van 5 Mei 1919, houdende verbetering
van het algemeen politiereglement op de mijnen, erts-
groeven en ondergrondsche groeven;

_ Gehoord op de zitting van heden, den Raadsheer
Ridder de Donnea, in zijn mondelijksch verslag;
Aangezien er uit de verslagen van den Heer Hoofd-
ingenieur blijkt dat reiligheid de . TR
] bt]' \]I\t dtmt' clle v elhgl']eld der ondergrondsche uit-
B g v e« " X A ey . 2 =
},;2 Ing \anll taas Lli]ll(}]l'tl.‘llihteen, n de groeve Dries-
perg » o 1 ro or
g » op het grondgebied der gemeente Canne, zou

kunnen in gevaar gehracht worden, indien or -
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veiligheidsmaatregelen door de bevoegde overheid zou-
den voorgeschreven worden;

Aangezien, naar luid van h(_et artikel 1 van het‘!{onir%k—
lijk besluit van 5 Mei 1919, niet alleen een dadelijk drin-
gend gevaar, maar zelfs ook een enkel vermoedeﬁ gan
zulk gevaar is genoeg om de,f tllSSCherI)lkOI;ﬂSt c}e;‘nover ‘e \?fll
te verrechtvaardigen (advies van 30/X1/1923, Jur. 2

1. 420) ;
: An.ng)e.,zien de Bestendige Deputati-e verklaa.rt dat de
betrokkene ontginners, overeenkgmsﬁg het artikel 2 van
het Koninklijk Besluit van 5 Mei 1919, vgoraf gehocl)rd
zijn geweest, alhoewel zij de door h'et alp'ii;kel l, v a.n1 het
aloemeen reglement van 29 Februari 1952 voorgeschre-
vene verklaring niet gedaan hebben; "

Aangezien dit besluitsontwerp niets onwettigs inhoudt;

Is van Meening :

Dat het besluitsontwerp kan goedgekeurd wordep.

—

Avis du 24 février 1931.

—e

i i — mu-

Concession miniére. — Terril hors t}u pérlmétre;mte n?::t‘ p

nication par galerie et burquin. — _Gtms;i e
concessionnaire voisin. — Autorisation p

espontes. — Droits des propriétaires de la surface.

1 inie 1 . ril dans le
Si wne concession mmnere possede un ter

' ‘s inactive, elle peut,
périmétre d’une cOnNCesson voisine u’;&(:tm;ﬁt(,3 co”cision
a étaire de cet 2
ment du proprietaire ¢
avec le consentement d it
voisine, élre autorisée & percer les espontes.p. o
, erie et burquin montant, avec S0 ’

niquer, par gal ) ncession
ng tef,olis gr' les travaux hors de sa propre €O
itefois, st '
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nuisent & la surface, elle devra indemnité. — L’autorisa-
tion de percer les espontes ne préjudicie pas au droit
qu’ont les propriétaires se trouvant au-dessus de la partie
de galerie ou du burquin sis dans la concession voisine,
de s’opposer au travail tand que celui-ci n’a pas été
déclaré d’utilité publique, en vertu de Uart. 213 des lois
miniéres.
(Voir ci-apres Pavis du 28 avril 1931.)

L CoxseiL DES MINES,

Vu la dépéche de M. le Ministrie de I'Industrie, du
Travail et de la Prévoyance sociale, en date du
3 février 1931, demandant I’avis du Conseil des Mines
sur une observation du Gouverneur du Hainaut, relative
a Pavis 3298 du 30 décembre 1930, en faveur de la
Société des Charbonnages Réunis de Charleroi;

Revu le dit avis du 30 décembre 1930. (Annales des
Mines 1931, p. 1397.)

Vu le nouveau rapport de I'Ingénieur en chef-Directeur
du 4° arrondissement des Mines de Charleroi, du 12 jan-
vier 1931, et la lettre par laquelle M. le Gouverneur du
Hainaut retourne le dossier & M. le Ministre de I’Indus-
trie, du Travail et dela Prévoyance sociale;

Entendu le Conseiller Duchaine en son rapport;

Considérant que les Ingénieurs en chef-Directeurs des
4° et 5° arrondissements des Mines sont d’avis, I’un et
Pautre, qu’il y a lien d’autoriser le percement des
espontes séparant la concession des Charbonnages Réunis
de Charleroi de la concession du Grand-Mambourg et
Bonne-Ispérance ; -

Considérant qu’il résulte de leur rapport que 1’établis-
sement d’une galerie entre les deux concessions est le
seul moyen pratique et économique d’évacuer les stériles

i

T

S SRS
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extraits des mines exploitées dans la concession des
Charbonnages Réunis de Charleroi;

Considérant que la dite . autorisation ne peut &tre
accordée que dans les limites ol elle est sollicitée dans la
demande commune du Grand-Mambourg et de la Société
des Charbonnages Réunis de Charleroi;

Considérant, en outre, que le fait d’accorcer I'autori-
sation de percer les espontes ne modifie en rien les droits
des propriétaires de la surface, droits qui restent entiers;

Que notamment, au cas ou le percement de ces
espontes & FPendroit indiqué causerait des déghts & la
surface, 1’action des propriétaires contre les deux con-

cessionnaires ne peut en rien étre modifiée par ladite
autorisation ;

Que méme, aussi longtemps que les Réunis de Char-
leroi n’auront pas obtenu leur consentement ou bien
obtenu le bénéfice de D’article 113, alinéa dernier, des
lois miniéres coordonnées, les dits propriétaires restent
recevables A s’opposer & tout travail sous leur propriété;

Mais considérant que cette observation ne s’applique
qu’'aux propriétaires dans le 5° arrondissement (Grand-
Mambourg) puisque dans le 4° arrondissement (Charbon-
nages Réunis) cet exploitant est concessionnaire;

Considérant qu’il écherra toutefois & I’ Administration
Q’indiquer quelles sont les mesures techniques qui doivent
ttre observées dans le creusement et I’établissement de la
galerie joignant les travaux des Charbonnages Réunis de
Charleroi au burquin  créer dans la cour du siége Sainte-
706, dans la concession du Grand-Mambourg; de méme
qu’il appartient & cette Administration d’ordonner ou de
prendre toutes mesures nécessaires pour éviter les venues
ou coups d’eau, et ce conformément au chapitre V du
réglement général de Police des Mines;
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Est d’avis :

Qu’il y a lieu d’autoriser le percement des espontes, en
vue de D’établissement d’une galerie de transport de
stériles destinée & relier la galerie existante aboutissant
au puits n® 15, & un burquin & creuser &-1’origine du
trainage de mise & terril du siege Sainte-Zoé, & une pro-
fondeur d’environ quarante metres, soit & cent vingt
métres au-dessus du niveau de la mer.

Le tunnel traversera la limite commune des concessions
ci-dessus nommées, & quatre-vingts metres environ au
Sud-Ouest du point F défini dans ’acte du 10 juin 1847,
instituant la maintenue des concessions de Bonne-Espé-
rance; le dit tunnel constituera une simple communi-
cation entre la mine exploitée par les Charbonnages
Réunis et une dépendance immédiate de cette mine,
située en dehors du périmetre de celle-ci, sur la conces-
sion de Grand-Mambourg et de Bonne-Espérance ; il sera
établi conformément aux prescriptions de I’ Administra-
tion des Mines, notamment en ce qui concerne les précau-
tions & prendre contre toute venue ou coup d’eau, et de
fagon & n’entrainer aucun inconvénient pour les proprié-
taires de la surface.

Les espontes séparant les deux concessions devront
rester intactes dans toutes les parties non visées & la
présente autorisation.

Avis des 24 février-16 mars 1931.

Avis concernant un avant-projet de loi destiné 2 modifier la
procédure en révocation des concessions de mines dans
les cas ou cette procédure, telle que I’a organisée la loi
du 5 juin 1911, s’est révélée impossible a accomplir,
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Le ConseiL pEs MINES,

Vu la dépéche en date du 7 février 1931, par laquelle
M. le Ministre de I’Industrie, du Travail et de la Pré-
voyance sociale soumet & ’avis du Conseil un projet de
loi ayant pour objet de rendre possible la révocation des
concessions miniéres dans les cas ou 'insuffisance de la
loi du 5 juin 1911 a été constatée ;

Vu la dite loi;

Revu ses avis des 4 juin 1921, 24 juin 1921, 20 juillet
1921, 25 mai 1923, 14 novembre 1924 et 30 mars 1926

Vu le rapport du Conseiller Hocedez ;

Adoptant les conclusions du dit rapport, qui restera
annexé au présent avis;

Propose :
De rédiger le projet de loi dans les termes suivants :

Article premier. — Lorsque les concessionnaires sont
décédés et que leurs héritiers ou représentants sont
inconnus, la sommation prévue & ’article 28 de la loi du
5 juin 1911 (69 des lois coordonnées) ainsi que ’assigna-
tion en déchéance seront valablement notifiées « aux
avant droits & la concession ». Les exploits seront affichés
A la porte principale de I'auditoire du tribunal ou la
demande doit &tre portée; une copie de ces exploits sera
remise au Procureur du Roi, lequel visera les originaux.
L’exploit de sommation sera publié dans deux journaux
de I’arrondissement minier ou est située la concesison, et
exploit d’assignation dans deux journaux de ’arrondis-
sement judiciaire dans lequel 'action en déchéance sera
intentée.

Article 2. — Lorsque les concessionnaires ont disparu
ou lorsqu’ils sont décédés et que leurs héritiers ou repré-
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sentants ont disparu, la sommation prévue & 1’article 28
ci-dessus, ainsi que 1’assignation en déchéance faite con-
formément aux prescriptions de ’article 69, 8° du Code
de Procédure Civile, seront valables moyennant publi-
cation des exploits conformément & Particle précédent.

Article 3. — Lorsqu’une société concessionnaire est en
liquidation, que ses liquidateurs sont décédés ou ont
disparu et qu’il n’est plus possible de pourvoir & leur rem-
placment, la sommation prévue & article 28 ci-dgssus,
ainsi que ’assignation en échéance, seront valablement
signifiées & la société par exploits affichés & la porte prin-
cipale de l'auditoire du tribunal du lien ol la demande
doit étre portée; une copie de ces exploits sera remise au
Procureur du Roi, lequel visera les originaux. Ces

exploits seront publiés conformément & ’article 1 ci-
dessus.

Article 4. — 8i le tribunal devant lequel la déchéance
d’une concession est poursuivie dans 'un des cas prévus
aux trois articles précédents juge par défaut et admet la
révocation de la concession, un extrait du jugement sera
publié dans deux journaux de ’arrondissement judiciaire.

Article 5. — Toute opposition & ce jugement cessera
d’étre recevable trois mois apres la publication du juge-
ment et le délai d’appel prendra fin trois mois apres
Pexpiration du délai d’opposition.

BEASPEPI ORI

.Telle qu'elle a été organisée par la loi du 5 juin 1911, la pour-
s}nte en déchéance des concessions minitres abandonné : c{ mé
]]?u a d.es difficultés que le législateur n’a pas 1)1‘évuzes°al i
cédure imposée par la loi est dans certaing cag irréalis:bie aA];:;i

la loi i al <
mpose a I'Etat concédant de faire au concessionnaj g

s aire P, -
lablement & toute poursuite naire, prea

une sommati 2
e ’ ion )
reprendre les travaux dans Jeg o dentamer ou de

*-

Bl
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sommation si le concessionnaire est décédé et que ses héritiers ou
ayant droits sont inconnus? Ainsi encore la loi dispose que I’arrété
sanctionnant la déchéance ne sera pris qu'aprés que le jugement
pronongant la déchéance aura acquis force de chose jugée; or,
comment réaliser cette condition de la chose jugée si 'on ne
parvient pas méme i signifier le jugement par défaut? D’apres
la loi actuelle, la signification ne suffit méme pas, il faut en
outre un acte d’exécution connu du condamné par défaut. (Voir
I'avis du 24 juin 1921, t. 12, p. 178.)

Cette situation a depuis longtemps préoccupé 1’ Administration
qui n’a pas manqué d’en saisir le Conseil des Mines, soit dans
des cas d’espces, soit sous forme de consultations d’un caractéere
général. (Avis des 4 juin 1921, 24 juin 1921, 20 juillet 1921,
25 mai 1923, 14 novembre 1924, 30 mars 1926.)

IL’avant-derni¢re de ces consultations donna lieu & 1’avis des
14 novembre-5 décembre 1924 dans lequel le Conseil exprime
les conclusions suivantes :

« En conclusion, le Conseil est d’avis que la loi est insuffisante
et qu’il y a lieu d’introduire dans le texte des lois coordonnées
sur les Mines les dispositions suivantes :

©

» A. — Lorsque le concessionnaire sera mort et que ses héri-
tiers seront inconnus, la sommation prévue i Darticle 69 ainsi
que l'assignation en déchéance de la concession seront valable-
ment données contre ses ayant-droit.

» Les exploits seront affichés a la principale porte de 1’audi-
toire du tribunal on la demande doit &tre portée; ume copie
de ces exploits sera donnée au Procureur du Roi, lequel visera
les originaux;

» B. — Le jugement par défaut admettant la déchéance d’une
concession de mines et tous les actes subséquents de la procé-
dure contre : 1°) un concessionnaire qui a disparu ou qui a
quitté le pays sans qu’il soit possible de retrouver soit la per-
» sonne du concessionnaire, soit ses représentants actuels; 2°) des
héritiers d'un concessionnaire mort qui ne peuvent étre retrou-
» vés; 3°) contre les héritiers inconnus d’un concessionnaire
» mort, seront valablement signifiés : pour le 1° au concession-
» naire et pour autant que de hesoin & « ayant-droit » du con-
» cessionnaire pour le 2° et le 3° & « ayant-droit » du concession-
» naire et ce par exploits affichés & la principale porte de
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Wb g, : : Sdon
» l'auditoire du tribunal du lieu ol le Jugement aura été rendu:
une copie de ces exploits sera donnée au Procureur du Roi,
» lequel visera les originaux.
» Des extraits de la sommation, de ’ajournement. du juge-
)
» ment par défaut, de la signification de ce jugement et de

» l'arrété royal pronongant la déchéance de la concession seront
» publiés dans deux journaux de 1’

- arrondissement judiciaire dans
» lequel 1'action sera portée.

» Toute opposition au jugement par défaut admettant la dé-
» chéance, rendu dans ces formes, cessera d’étre recevable six

mois apres publication de la signification de ce jugement et,
a défaut fl'a,ppel dans les six moig suivants, la déchéance de
la concession pourra étre prononcée par arrété royal. »
Et 'avis du 30 mars 1926 proposait d’
appartenant & des sociétés dissoutes,
disparu ou sont décédés, les modificatio
bre 19?4 proposait d’apporter 3 la p
concessions appartenant 3 deg particul

Aujourd’hui, M. le N

étendre aux concessions
dont les liquidateurs ont
ns que 'avis du 14 novem-
}'océdure de déchéance des
1ers.

Linistre de UIndustrie, du Travail et de

, Mmais va
ormes. La dépéche minis-
la fagon suivante

b'ea:ucoup plus loin dans la voie des réf
terielle du 7 février 1931 s’exprime de

« Pour rendre posshile la révocation
» dans les cas de I'espice,
articles 29 et 30 de
» fiant les lois dy 21
» miniéres ef, carriéreg

« Lorsque les

: des concessions minidres
il a paru utile d’intercaler entre les
la lo_i du 5 juin 1911 completant et modi-
avril 1810 et 2 maj 1837 sur les mines,
un article 29%4¢s ainsi congu :

concessi i deédé i
cessionnaires sont décédés et que leurs héri-

» tiers o i

¢ 1u. rep,l_'esentauts sont inconnus oy ne peuvent étre retrou-
ves; lorsqu'ils ont disparu ou ont quitté 1

» pas possible de retroy

¢ pays et qu’il n’est
tr.ace, soit celle de leurs
laire est dissoute, que ses
ont disparu et n’ont pas
sible de réunir ’assemblée
¢ pourra étre pour-
‘il soit nécessaire de
ci-dessus (article 28

ver soit leur
lorsque la société tity

représentants
liquidateurs so
¢té remplacés ef qu'il n'est plus pos
des associds pour les re

mplacer, la déchéane

e tribunal ga
s ; ng
faire la sommation Prévue 3 o

sulvie et prononede par |
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de la loi du 5 juin 1911) et sans qu’il soit nécessaire d’assigner
le concessionnaire.

» Un extrait'du jugement admettant la-déchéance sera publié
dans deux journaux de 1'arrondissement judiciaire dans lequel
P'action en déchéance aura été portée.

» Toute opposition & ce jugement cessera d’étre recevable trois
mois apres la publication et le délai d’appel prendra fin trois
mois aprés lexpiration du délai précédent. »

La dépéche ministérielle ne comporte aucune annexe.

Si nous comparons le projet de loi que nous soumet I’ Adminis-
tration avec les suggestions formulées dans I’avis du Conseil en
date des 14 novembre-5 décembre 1924, nous relevons de mnota-
bles différences. Les propositions du Conseil s'inspiraient mani-
festement du souci de respecter le plus longtemps possible les
régles de procédure établies par le Code et par la loi de 1911,
elles n’innovaient qu’avee beaucoup de circonspection et pour les
cas seulement olt une intervention du législateur est devenue indis-
pensable. Le projet de 1’Administration, au contraire, semble
vouloir profiter de l'occasion pour exécuter une réforme, simpli-
fier la procédure et accélérer la marche des affaires.

Relevons les différences entre le projet et les avis du Conseil :

1°) Alors que, concernant les sommations et les assignations, le
Conseil n’envisageait la ndcessité de légiférer que vis-a-vis de
concessionnaires décédés dont les héritiers sont inconnus ef de
sociétés dont les représentants sont inconnus ou disparus, le projet
de loi étend son action sur les concessionnaires connus mais dispa-
rus, ou dont les héritiers connus ont disparu;

2°) Alors que le Conseil proposait de remplacer la sommation
et I'assignation & la personne par une sommation « aux ayant-
droit » affichée a la porte du Palais et remise en copie au Pro-
cureur du Roi, le projet supprime simplement la sommation et
I’assignation ;

3°) Le Conseil proposait de publier dans deux journaux la
sommation, 1’assignation, le jugement par défaut, la signification
et I'arrété royal. Le projet ne fait publier que le jugement seul ;

4°) Le Conseil proposait de fixer & 6 mois aprés la publication,
le délai d’opposition au jugement par défaut et a 6 nouveaux
mois le délai d’appel.
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Le projet réduit ces deux délais & 3 mojs environ.
Ces différences sont importantes.

Examinons successivement les trois alinéas du projet :

1°) Dans son avis des 14 novembre - 5 décembre 1924, le
Conseil estime qu’il faut, tant pour la sommation de r
les travaux que pour I'assignation en déchéance,
“formément & article 69, 8° du Code de Procédur
le concessionnaire a disparu, qu

eprendre
procéder con-
e Civile lorsque
€ ses représentants ont disparu
Ou que ses héritiers ne peuvent étre retrouvés. Cet article 69, 8°
dispose « que ceux qui n’ont aucun domicile connu seront assignés
au lieu de leur résidence actuelle : si le lieu n’est pas connu,
Vexploit sera affichs 3 la principale porte de l'auditoire du tri-
bunal ol la demande egt portée; une seconde copie sera donnée
au Procureur dy Roi, lequel visera Voriginal ». Vis-a-vis de ces
catégories-13 de propriétaires de concession, il ne serait donc pas
i.ndispensable de légiférer ; Par contre, vis-i-vis des héritiers
weonnus de concessionnaj le Conseil estime que la

1é ; un systéme de publication
de sommation « aux ayant-droit n, ¢'est-a-dire qu’une sommation
8Ux « ayant-droit » gang autre désignation, affichée au tribunal
qt remise en capie au Procureur dy Roi, serait opérante.
Manifestement le Conseil voulait ¢'éearte
la législation existante, Le Projet, au contr
de la considération que, puisqu’on dojt
légi_s]ative nouvelle, il faut ep profiter
me & des cas oy ]a
le cas des héritiers oy
tse est défendable, 1,

res décédés,
gislation devrait étre complétée par

r le moins possible de
aire, semble s'inspirer
ecourir 4 une mesure
pour étendre la simplifi-
législation existante offre
eprésentants connus mais
; amendement Je plus radi-
1(".‘3 cas Pl'évus l)hies Ifl;?:tlzafs:‘:te ? Supprirnner-Sin]p.]en]ent dans
1IOUS persister & voylo; e ntetil assignation. Devons-

r ci
alit i ant
les formes de Iarticle ¢ (’as oIl lenr impos
Procédure ?

Aucun de noys. ; ;
do Vatfichags s peln?: Doty o Musions sur Vefficacité
Cxploit au Palaig : .

1 o

au Procureur qy Roi R {I: la remise q’une copie
malité

ans de grandeg a

€88e pag j

: e sont 13 fop

perdent leyr efficacitg q
quand Pexploit ne s'adr
aux « ayant-drojf »,

s d'un autre dge qui
gglomération, A fortiori

Une personng déterminge, mais

O
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Mais cet exploit devait, dans le systtme du Conseil, etreu}zu:ils
par les journaux, et la publicité par l_a presse, encotre q Dot
efficacité dans le cas qui nous occupe soit do‘t‘ltel.me,‘es cepe g
le seul moyen possible de toucher le propriétaire inconnu
concession.

Sans doute, on peut présumer que cet inconnu qui a a.bandm;n;
sa concession depuis plus de cing ans a virtuellemen‘t renc‘):;(;:l 4
celle-ci : on peut encore présumer que cette ccincesmfm plLSSible
par elleméme peu d’intérét, mais il 1'es';te néanmoins p;mtion
que le propriétaire inconnu lise dans 1.es journaux la sm:; il
qui lui est adressée et qu'il entende tirer parti de sa‘puprime
Dans cette hypothése, le projet du C.-ou\"ernement,_ qui s _meOis
la sommation, . enléverait a ce propr.létalrfa le sursis de ::x i
que la loi accorde & tous les cancessionnaires: pour reme tre? A
concession en exploitation. Comment justifier cette iniqui e o
I’économie des publications dans les journaux? (;ettc ,pub}lca lola
ne parait pas devoir étre trés coiiteuse. Par la hite d oct-l.oy:-r ,
concession a un autre et de la voir remettre'en .exp]mt.alfzr}_.
Vous savez, Messieurs, que, contrairement aux illusions du. en:;e
lateur de 1911, 'arme de la déchéance mise entre les n]:la'léliion
I’ Administration sert beaucoup moins a Temett-re en'ex)p cg njilllis_
des gisements abandonnés qu’i procéder & un 1’13tt0y‘:1;ig: Tist{, i
tratif, supprimer les concessions sans valeur, e})ure1‘ 1 =5
concessions ; besogne utile mais non u%'gen‘te. 'Des lors, je ne T
pas pourquoi ’on. priverait un pl‘opl‘lj:i‘:a.ll‘e 11_1con1'1u,d p('r.ur nc]e; ’
raison seule qu’il est inconnu, du b_éncflce du sursis ,(.31 e,;x " 1ui
prorogeable d’ailleurs suivant les circonstances. ,Et s-n at -
conserver le bénéfice de ce sursis, il n'y a .pas d’autre m_oye;n lt,
lui envoyer une sommation, que de le faire par la voie de la
Presse.

Si I'on preserit I’accomplissement des formalités de lpu‘nhtlnté
et d’assignation vis-a-vis des « ayant-droit » de‘s concessionnaires
décédés, a fortiori faut-il les maintenir vis-a-vis de§ concession-
naires disparus et des héritiers ou représentants qui ne pel,wen-t
étre retrouvés, mais dont on sait les noms? Les mesures.de ‘1 arti-
cle 69, 8° du Code Procédure Civile resteront ‘d’apphcat-lou et
seront complétées par une publication dans'x 'le? journaux : not;s
considérons cette dernidre forme de publicité comme la seule
susceptible d’amener un résultat.
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La publication de la sommation devrait se faire dans deux
Journaux de l’arrondissement minier dans lequel se trouve la
concession en cause, celle de 1’assignation dans deux journaux de
Parrondi judiciai 2 "acti éché

: dlssement.; :]udlc.lal.re dans lequel V'action en déchéance de-
VIa etre poursuivie; ainsi le cercle de publicité est élargi

En ce qui concerne les sociétés concessionnaires en liquidation,
lorsque les liquidateurs sont déeédés ou qu’ils ont disparu et
nont pas été remplacés, et qu’il n’est plus possible de réunir
'assemblée générale pour les remplacer, le projet innove plus
gra.va"znllent encore, en supprimant la sommation et ’assignation.
Car ici le cas offre une variante - la société a une existe:ce pro-

re, ell ¢ i

?i L,t elle a ou a eu un sicge social. Toutes les sommations et signi-
cations peuvent lui étre faites ou atre remises soit 3 sieg

soit au bourgmestre de 1’ i s, 1938, cons
i Bubourg ¢ de lendroit. L’avis du 30 mars 1926 con-

seillait 1'application de Varticle 69, 8° qy C

publication des exploits ode de Procédure avec

© concessionnaire a disparu.
d'}l projet de loi parlant
b ids « lorsqu’il n’est plus
ée ]genera.le... » Ce texte semblerait
que les sociétds Gvi

il a.nouymes pour eéviter cette interprétation, il
\ mieux dire : « lorqsu’il n’est plus ‘
a leur remplacement ]

\ A noter que le texte 1 iété
iquidation dit . S
possible de réunir 1’assem-

exclure les sociétés autres

i possible de pourvoir
(des liquidateurs décédés).

2°) Le second alinga du projet de loi digp
Pronongant la déchéance par déf :
Baux de 'arrondissement judicia
portée. Le Conseil avait propos

bre-5 décembre 19
5 24 d. i
eRamath : {?. publier

ose que le jugement
(.ﬂut sera publié dans deux jour-
ire dans lequel I'action aura été
€ dans son avis des 14 novem-

la i i i
sommation, Iassignation, le

Vo
arreté royal de rg

o

e
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et d’appel et remplace la signification, parfois impossible dans
I’état actuel de notre législation. ;

Or, nous avons dit que cette signification est le préalable néces-
saire en vue de faire courir le délai d’opposition, d’arriver a
I'exécution du jugement et de lui acquérir force de chose jugée,
ce préalable devant encore étre suivi, selon le Code de procédure,
d’un acte d’exécution connu ou réputé connu du défendeur, ce qui
constitue, dans les cas envisagés, une impossibilité aussi bien vis-
a-vis de sociétés que vis-i-vis de particuliers.

La publication dans les journaux de l'arrété royal révoquant
la concession, publication que souhaitait 1'avie du Conseil en
date des 14 novembre-5 décembre 1924 et que ne prévoit pas
le projet de loi, ne nous semble pas devoir étre exigée. Pour le
défaillant, cette publication ne présentera aucun intérét, puisque
I’arrété royal a publier ne peut étre pris que lorsque force de
chose jugée sera acquise au jugement. Pour les tiers, la publi-
cation au Moniteur, imposée pour tous les actes officiels, suf-
fira (1).

3°) Le troisitme alinéa du projet de loi fixe & 3 mois & dater
des publications le délai pour faire opposition au jugement ad-
mettant la déchéance. Le délai normal d’opposition est de huit
jours & compter de la signification (art. 436 Code Proec.). Dans
le systtme du projet de loi, la publication tient lieu de signi-
fication et le délai de 3 mois est déja un délai de faveur qui

~

tient compte des circonstances particulicres dans lesquelles 1’ac-
tion a été intentée.

Le méme alinéa fixe le délai d’appel a trois mois courant a
partir de lexpiration du délai d’opposition. Le Conseil avait
proposé six mois, mais il semble que trois mois suffiront. En
effet, en additionnant les délais d’opposition et d’appel, le dé-
faillant aura six mois pour appeler du jugement qui le frappe,
alors qu’en général un défaillant ne dispose que de trois mois
et huit jours (art. 443 Code Proc.). Le raccourcissement des
délais inutiles ne peut que favoriser l'expédition des affaires.

Conclusions. — Le projet de loi qui nous est soumis apportera
un sérieux amendement A notre législation minitre, il comblera
une lacune et permettra de résoudre des problémes insolubles

(1) 8’1l est entendu que 'article 6 de la loi du 18 avril 1898 n’en dis-
pense pas,

) ‘J—
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actuellement. Mais, quand il supprime toute sommation et toute
assignation vis-a-vis des concessionnaires disparus et vis-
ayant-droit inconnus ou seulement disparus

des intéréts respectables et commet une iniquité juridique.
Quant & la forme sous laquelle est présenté 1o projet de loi,
elle ne nous semble pas recommandable. A force de voul
concis, 'auteur du projet a été amené & rédiger son alinga pre-
mier d'une fagon si peu claire qu’il faut relire le texte 3 maintes
reprises pour en comprendre la portée. La concision iei nuit &
Vordre et a la clarté. Nous avons donc proposé ci-dessus un
dements et tient compte de nos observa-

avons adopté la numérotation de 1 a 6
e faciliter le repérage éventuel,

a-vis des
» 1l risque de léser

oir étre

tions précédentes. Noug
sans subdivisions afin d

Le Conseiller-rapporteur,
(s.) A. HOCEDEZ.

—

Avis du 16 mars 1931.

En princi e con-
L déja légalement
constitution d’une
e donnée

anceys ipul délai de régularisation des
Projets visés en I’ avig dy conseil,

Le Consg, DES My

Vu la dépéche
l’Industrie, du Ty
Vu la requate
par la Société Mg
et par les futurs

Pe, une concession de mine ne peut étr
e 3y a .
cédée qu’'a un étre physique ou mora

exstant; mais, vy les frais élevés de
SOCiété a

ES,
du 5 janvier
avail et de 1g
collective for

tallurgique g Gor
Comparantg 3 1’

1931 de M. le Ministre de
Prévoyance sociale ;
mée le 8 novembre 1930

cy, A Gorcy (France)
acte de Société 3 passer

-
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itati ion de
en vue d’acquisition et exploitation deA la concezs i
mines de houille de Bonne-Veine, a ci[’:lgllagjlfes, ppe
o f’ ’ ’ » S TO]:C .
nant a la dite Société Métallurgique de Y

sditi milliéme de
Vu en quadruple expédition le plan au 11,? L peria
: ey i i f A r n
la concession dont s’agit, plan vérifié pa : gdu e
. ) A 1 . JOINE
Mines et visé par la Députation permanente .
provineial du Hainaut;

1été de Gorey et
Vu un exemplaire des statuts de la Socwéte dun Cog'seﬂ'
i istre aux délibérations de so
un extrait du registre aux délibératio
d’ Administration;
2y ’ 5 Ge
Vu le projet des statuts de la Société du Char bonntaDt
j . - '- ” " ‘- 55 an :
du Fief de Lambrechies, ce projet visé ne ~vmwt1f1’fd :
par le Vice-Président de la Société cédante, & ce délégue,
‘ - ] 166 i aire
que par les neuf constituants de la Société concessionne
A former; )
¢ y . ort de
Vu, en date du 10 décembre 1930, le rapp
N

' : 8
‘ni i 1°" arrondissement de
I'Tngénieur en chef-Directeur du
Mines; e
: : ? -y
A% xpédition transmise au Conseil le j
1031, I 1 tcembre 1930 par la Dépu-
vier 1931, I’avis émis le 19 décem ore 193 Ii:} i
tation permanente du Conseil provincial du Hamaut;
L . s F 3 ’ N _fe
Vu le rapport éerit du 8 janvier 1931 déposé au Gref
du Conseil par M. le Conseiller Francois;
’ 1‘
Vu les lois miniéres coordonnées, notamment leu
article 8; .
icati 7er sance de
Entendu en ses explications verbales, en la séa o
ce jour, le Président remplacant le Conseiller rapp
3
malade ; . g
Considérant que de la requéte collective susvisée et du
. lﬁ ( asi illisible) de 1’Ingénieur des Mines, il se
rapport (qu
voit :
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d’une part que la Société francaise de Gorey n’a plus
que faire du charbonnage acquis par elle en Belgique,
en 1899, parce que, depuis la guerre, elle n’est plus pro-
ductrice ni de fonte, ni d’acier;

d’autre part, que’les conditions €conomiques actuelles
obligent le charbonnage en question & associer gg destinée
a la grande Société de Carbonisation centrale ;

qu’d tous points de vue done, il sera préférable que
cette concession houillére appartienne i une société
séparée de.la Société Métallurgique de Gorey et constituée
sous I'empire des lois belges ;

Considér

( ant que la Députation permanente a émis un
avis favor

zlble_, aprés avoir constaté - qu’il appert d’un
examen attentif que la nouvelle sociétg possédera les
facultés financitres nécessaires 3 Pexploitation utile de
la concession, tout en garantissant sa solvabilité en e qui
concerne notamment leg propriétaires de g surface;

J = ’ .
lqu elle possédera les facultés techniques nécessaires pour
a confinuati choui ; itati

némuation du déhouillement of Pexploitation normale

du gisement ;

Considérant

) b A . . ’
i qu’il n’apparait pas que la cession projetée
puisse

€ser en rien I'intérat général;

Considérant que, si en
mmes ne peut &tre
déja 16

Principe une concession de
cédée qu’a un tre, Physique ou moral,
galement, existant, | ¥ a cependant lieu de tenir
c?ml)te df’fgf flrais considérables qui grévent |g constitution
d’une société & capital Important, frajs que les intéressés
repugn(%nt 4 exposer tant qu’ils ne g
concession ; mais qu’jl importe ¢

e % n Trel]l o .
délai aux f pareil cas de stipuler

L ing de r'ég.u-larisation des opérations envisagées
{~ n)os‘ T1\‘-‘13 du 4 Jumn et du 30 juillet 1919 Jur. t. X
pp- 62 et 69 94 décemhre 1920, Jur. t. X171 e
21 octobre 1997 Jur, ¢, XTI1 p .”-")_1)' - all, p. 135
: » P. 324) ;

2

-

nt pas assurés de la -

o)
w4
)
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Est d’avis :

Qu’il y a lieu d’autoriser la Sociétévi\létallm‘g.ique gz
Gorey (France) & céder sa concession c:le mmes.’t'
houille dite « Bonne-Veine », & Paturages, a uSne .s%cfled E
anonyme belge & constituer sous h? nom dfa « .\c):lesscml
Charbonnage du Fief de Lambrechies » B siege. s
4 PhAturages et d’autoriser cette d(?l‘l’llt\ll‘-e a Elcq}l‘(-}lll m
ite concession ; toutefois 1’autorisation a 1nte'1‘vem.1 d ](:w ln
tre soumise A la condition que, dans lf.zs trois 1n01§ cc.altz’:
publication de 'arrété royal d’autorisation, _la Socié 'L
future concessionnaire sera constituée en Belgique (i“T‘lt-le
les signataires 2 a 10 de la requétel, et ce par_act.e e1ﬂ1t1ez1§
ment conforme au projet inventorié au dossier sous n° b,
ot il est visé ne varietur par la Société cédante et p,al' les
neuf autres signataires de la requéte, faute de quoi I’auto-
risation serait réputée non avenue.

Avis du 21 mars 1931.

Communication par transpori aérien. Voies publiques a
franchir. — Consentement de la commune subordonné

a des conditions illégales.

En matiére de déclaration (l’ut'ilité. .-publa:que. d’un
transport aérien, il faut écarter les co-ndi‘tw'ns tmph.qua-nt
précarité des passages au-dessus des voies pl‘abhques,
celles impliquant simple location, celles relatives aud
inedmnités, enfin celles qui obligeraient le demandeur a:
faire approuwver ses plans de travaux au-dessus des
chemins, par la Députation pq.sv"manente ou par les com-
munes postérieurement a I’avis du Conseil.
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Lt CoNSEIL DES MiNgs,

Vu la dépéche de M. le Ministre de UIndustrie, du
. = s v ’
Travail et de la Prévoyance sociale, transmettant la
demande formée par la Société Anonyme deg Charbon-
nages de Monceau-Fontaine 3 Monceau-sur-Sambre en
vue de voir déclarer d’utilité publique l’établissen,lent
) ' . 2, . SR AR .
d’un transport aérien destiné 3 relier son sitge n° 14 &
Goutroux, s : l‘
tio LIO.\I?,d"lLlX atelll\els do; triage et de lavage en construc-
on pres de son siége n°® 4 de Monceau—sur-Sambre en
date du 7 mars 1931 ; i
Vu la requéte en déclar
senté 2 1
tée 1e' 12 mai 1930, re
ments smvants :

ation d’utilité publique pré-
quete accompagnée des docu-

1° 4 extraits conformesg
munes de Gout-roux, Cour
Sambre ; '

du plan cadastral des com-
celles, Roux et Monceau-sur-

3 ;
2° 4 extraits conformes deg matr

A ice T
mémes communes:; 8 cadastrales des

3° un exemplaire dy plan de ]
bonnages de Monceau-Font

4 ,
‘ 4 un exemplaire du pl
executer, avec troig copie
5° |
plans en quadruple exemplair

tection & établiy au-de
X -dessus des rout
n® 4467, 4469, 4479 ot 4481 - 1

Vu le rapport de
4° arrondissement Je

. 4 concession des Char-
alén, avec trois copies;

an des install
83

ations aériennes i

e des ponts de pro-
es et chemin de fer,

l’Ir%géni‘eur en  chef-Directeur du

aih s Mines 3 Charleroi, dy 1e aofit 1930 ;

V11 ]aws de la Députation permanente, du 8 aofit 1930 -

comll; g :algl('lzcii-)verbal d’enquéte de I’ Administration
: lceau-sur-Samhre, g

e b de Mo e, du 14 octohr

€ certificat délivrs pPar le College, Ia délib;;i?orllgggl;

P
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Collége des Bourgmestre et Echevins de cette commune,
de la méme date;

Vu le procés-verbal d’enquéte de 1’Administration
communale de Courcelles, du 4 novembre 1930;

Vu le proces-verbal d’enquéte de la commune de Roux,
du 6 novembre 1930, son certificat du méme jour; le-
proceés-verbal d’enquéte de la commune de Goutroux,
du 6 novembre 1930, le certificat délivré par elle le
7 novembre; les délibérations des Conseils communaux
des communes de Monceau-sur-Sambre, du 18 octobre
1930, et de Goutroux, du 3 décembre 1930;

Vu les lettres de Delbecque Juliette, Mad. Edgar
Marcq, consorts Saghin, 4 Souvret, qui ne s’opposent pas-
4 Dexpropriation projetée, mais font uniquement des
réserves sur le montant des indemnités;

Vu le rapport du Commissaire voyer du ressort de
Thuin-Fontaine, du 12 janvier 1931, I’avis définitif de

. PIngénieur en chef-Directeur du 4° arrondissement des

Mines, I’avis de la Députation permanente, du 27 fé-
vrier 1931, D'arrété du Ministre des Transports, du
18 mars 1931 ;

Vu les lois et aréfrés sur la matiére et spécialement
I’article 113 des lois miniéres coordonnées;

Vu les lois du 27 mai 1870 et du 10 mai 1926 sur I’ex-
propriation ;

Entendu en son rapport, le 31 mars, le Conseiller Du-
chaine;

Considérant que la demanderesse sollicite la déclara-
tion d’utilité publique, pour pouvoir exproprier une
bande de terrain, dans le but d’établir un transport aérien
entre le siége 14 et le siége 4, & Monceau-sur-Sambre ;

Considérant que 'utilité de 1’établissement de ce trans-
port aérien est reconnue par I’Ingéniewr en chef-Direc-
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teur du 4° arrondissement des Mines, & Charleroi, par la
Députation permanente et par les communes intéressées;

('onsidérant que les formalités l1égales ont été accom-
plies;

Considérant toutefois que I’ Administration communale
de Goutroux, par sa délibération du 8 novembre 1930,
n'a donné son consentement au passage au-dessus de la
voirie communale qu’a titre précaire et révocable; que
pareille condition est manifestement incompatible avec
la déclaration d’utilité publique (avis du 30 mars 1926,
du 26 avril 1927) ;

Considérant qu’il n’échet pas non plus de reprendre
certaines conditions ayant trait & des questions d’indem-
nité qui sont du ressort des tribunaux, non plus que les
conditions qui supposent une location. : en effet, un arrété
d’utilité publique pour transport aérien implique le droit
de franchir les chemins et d’exproprier les autres ter-
raisn (avis du 30 mars 1926) ;

Considérant qu’il est surabondant de demander, comme

le fait I'Ingénieur provincial du Hainaut, que des requétes
spéciales, accompagnées des plans des travaux que la
société impétrante se propose de faire, soient adressées
tant & la Députation permanente qu’aux diverses com-
munes intéressées, pour demander I’autorisation d’établir
des ponts au-dessus des routes ou voies de communica-
tion; que les communes visées ont été saisies de ces docu-
ments, tant en 'introduction de la demande qu’au mo-
ment des enquétes; que les Conseils communaux, comme
la Députation permanente d’ailleurs, ont donné un avis
favorable & I'exécution des travaux, chacun en ce qui les
concerne, qu’il ne se consevrait pas qu’elles soient appe-
lées a délibérer & nouveau sur les plans de détail d’un
travail au sujet duquel elles se sont déji prononcées en
connaissance de cause;
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Considérant que les oppositions qui ont été formulées
ne visent que le montant des indemnités éventuelles d’e;-
propriation ou de dépréciation et sont du ressort exclusif
des tribunaux;

Considérant que le Ministre des Transports a autor’isé
par arrété du 18 mars 1931 la traversée de la voie ferrée;

Propose :

de déclaver dutilité publique I’établissement c'}’un
transport aérien reliant le siege 1.4 a Gou‘troux au triage
central en construction pres du siege 4, a I\Ic'on_ceau—‘sur—
Sambre, ce en conformité avec les plans joints a la

demande.

Avis du 28 avril 1931.

es. — Demande en autoris_a-»
tion de percer. — Consultation officieuse du ct;nfie;:‘.
— Retovr du dossier au conseil safis avts de la depu at i
permanente. — Avis définitif du conseil. — l_’wls posou:
rieur de la députation permanente. — Non-lieu a n

velle délibération du conseil.

Cahier des charges. — Espont

Pour les demandes d autorisation de percer des
' 4 ] nanente
espontes, la consultation de la Députation permant ¢
s’appuie sur une tradition respectable, non sur un .t(la:c
3 . - = ‘- : n
légal. Le Conseil des Mines a pu donner avis of{wze Ze
Pabsence d’avis de la Députation permanente,’ a o;s q
déja par deux fois, le Gouverneur avait envoyé le dossier
b A o u liew de le remetire a la
& I’ Administration centrale aw liew €€ ¢ 7C ok
Dé'putation permanente et que la premiere fois, le 'on
' et imant 0’y avoir liew deé
avait émis un avis officieud estimant n'Y
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s’arréter aux objections présentées, aprés quoi I'Ingé-
nieur des Mines avait complété son rapport.

Le Conseil n’a plus & délibérer, I’avis postérieur de la

Députation n’étant pas a considérer comme un fait nou-
veau.
Le CoxseiL pEs MINES,

Vu la dépéche du Ministre de I’Industrie, du Travail et
.de la Prévoyance sociale, en date du 20 avril 1931, trans-
mettant au Conseil des Mines la demande formée par la
Société Anonyme des Charbonnages Réunis de Charleroi,
en vue d’obtenir I'autorisation de percer les espontes
séparant ses concessions de celle du Grand-Mambourg
(en liquidation) pour 1’établissement d’une communica-
tion souterraine vers son terril situé hors de sa conces-
sion, ce avec le consentement de la Société du Grand-
Mambourg; ; '

Vu le rapport de I’Ingénieur en chef-Directeur du
4° arrondissement des Mines, du 14 mars 1931;

Vu I"avis de la Députation permanente du 3 avril 1931
et la lettre du Gouverneur du Hainaut du 11 avril 1931

Revu son avis du 30 décembre 1930;

Revu son avis du 24 février 1951 ;

Revu les divers documents visés & ces avis;

Vu les lois et réglements en la matiére ;

Entendu le Conseiller Duchaine en son rapport;

Considérant que le dossier concerne la demande en
autorisation de percer les espontes prescrites par le cahier
des charges, demande adressée au Gouverneur Président
de la Députation permanente, et le dossier a été transmis
par le Gouverneur non & la Députation permanente, maig
) I’Ad.ministration centrale laquelle a consulté le Conseil
.des Mines au sujet de certaines observations formulées

_ll

- sont dévolues

‘des egpontes €O

de la Députation permanente,
tradition assurément respe
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dans le rapport de I’Ingénieur en chef-Directeur du
4* arrondissement; ’
Considérant que le Conseil a émis le 30 décembﬂre 1930
un avis officieux estimant n’y avoir lieu de s’arréter aux
objections présentées; .
Mais que derechef le Gouverneur, -Zl.uquel I.e dofsw.r
avait été retourné pour faire achever l 1nst;1'uct10_n tradi-
tionnelle, a envoyé ce dossier, non & la Deputzftlon per-
manente mais 4 1’Admniistration centrale, ,apr.es que le
méme ingénieur en chef-Directeur eut QOnnfa avis au fond
tout en présentant encore des observ.atlons,l -
Qu’ainsi le dossier revint au Conseil des I\Lnes sans avis
de la Députation permanente.et, cefte fcns,'le Conseﬂ
crut devoir émettre, le 94 février 1931, un avis définitif;

Considréant que, si le
en certains cas fondées
avant d’émettre leur av

: » noter que le G
h. 90), il est & noter queé oy foc
Elent (;:3 la Députation permanente mats 1 est pas la Dépu-

t tes les attribu-
ati o elle-méme et que fou
tation permanente € Kl ‘ .
tion cc})nférées aux préfets de 1’Empire par la loi de 1810
) qux Députations permanentes et non aux
: roval du 18 septembre 1818 et loi

s Députations permanentes sont
5 référer A Uautorité supérieure
is (avis 8 juin 1866, Jur. t. IV,

ouverneur est bien le Prési-

Gouverneurs (arrete

du 30 avril 1836);

Considérant qu’aprés les I‘C'[..al-ds infligé f:.m% 1pz&1‘tii1es,
notamment par le second envol glu dos:mer o Bruxelles,
e Conseil n’a fait que S(‘m de\'011" en emet-‘:a.nt un avis
définitif pour metire fin & ces atelr.nmfemen 3 |

! ffet la demande d,aut‘O{‘ISfL[:lOl’l de per f:ement
e nstitue une modification du Cahier des
| telle modification, la consultation
si elle s’appuie sur une
ctable et en harmonie avec le

charges; que, pour une
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role réservé aux Députations permanentes dans la surveil-
lance des exploitations souterraines [avis du19 mars 1873,
Jur. t. IV, p. 139. Avis du 31 octobre 1928, Jur. t. XIII,
p. 482, ou le sommaire est inexact (1)] n’est cepen-
dant prescrite par aucun texte légal (avis du 12 aofit 1854
Jur. t. II, p. 102, 29 octobre 1881, Jur. t. VI, p. 140,
27 octobre 1920, Jur. t. XII, p. 101);

Considérant d’autre part qu’il est de jurisprudence:
constante que, du moment ot le Conseil a émis un avis:
définitif, cet avis ne peut plus étre modifié (avis du
10 décembre 1858, 14 novembre 1885, Jur. t. III, p. 24
et t. VI, p. 156);

Considérant qu’aucun fait nouveau n’est intervenu
depuis le dernier avis du Conseil des Mines du 24 fé-
vrier 1931 ;

Que I’on ne peut en effet considérer comme un fait
nouveau de nature 4 modifier I'avis définitif du 24 £é-
vrier 19531 du Conseil des Mines, la communication pos--
térieure d’un avis de la Députation permanente, d’autant
moins que cet avis conclut aussi en faveur de ’autorisa-
tion demandée;

Considérant qu’il convient de noter, pour éviter une
équivoque, que le Conseil n’a nullement été d’avis de-
subordonner ’effet de 'autorisation de percer les
espontes au dépdt d’une demande en déclaration d’utilité
publique pour la galerie & percer dans la concession dy
Grand-Mambourg, qu’il a seulement fait réserve du drojt
qu’auront les propriétaires de la surface au-dessus de
cette galerie & s’opposer a son exécution s’ilg Jo jugent %
propos, auquel cas seulement s'imposerait la demande
en déclaration d’utilité publique;

(1) Pour rendre ce sommaire exact et conforme
1928, il faut remplacer les mofs « ne peut » du
sommaire par les mots « ne doit pas ».

aun texte de l'avis de
dernier alinéa de ce:

[y

1=

qu’aux mesures de se
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Reste d’avis :

Quil y a lieu d’autoriser le percement des espontes

S 7 LY ) s =y 3 .

dans les termes qui sont précisés au dispositif de I'avis
du 24 février 1931.

Avis du 9 mai 1931.

iti j ¢ blisse-
critique d’un projet d’arrété royal sur Péta
Exan':‘e;'t deqlignes électrigues et sur les mesures de sécu-

rité a faire observer.

Est défectueux quant a la forme et au fonc_l un p'i'ojet
& arrété royal qui, débutant par un art-tcl.e qualifié ’umqu?,
le fait suivre de 86 autres a,a'ti?les, qui pcg;te e{p:te:tii:
ment abrogation de certanes cl-zsp?sztions .une'a‘,.n. : l
tion ministérielle, qui confirme d_ autres d‘LS]J.OSttIO?LSI .c'e
cette instruction sans les reproduire ni les faire publier.

Lr CoNSEIL DES MINES,
en date du 29 avril 1931, par laquelle

M. le Ministre de I'Industrie, du Travail et de la Pré-

< 3 JarrAtd 1
i a1 Conseil un projet d’arréte roya

7 ociale soumet au L
i aiter tés royaux des 10 février 1927,
= fovrier 1030, relatifs i 1’établis-
n des lignes électriques amsi

Vu la dépéche,

remplagant les arré :
10 septembre 1929 et 2
sement et & 1’exploitatio

curité;
Vu le dit projet;

Vu D’article 76 de
Entendu le (fonseiller

s Jois miniéres coordonnées;

Hocedez en son rapport, en

séance de ce jour;
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Est d’avis :

L Ly e A
Qu’il est répondu a la demande ministérielle par le
rapport ci-dessous, qui restera annexé au présent avis

RAPPORT.,

Le 29 avril 1931, M. le Ministre de I'Industrie. du Travail

et de la Prévoyance Sociale soumit au Conseil un projet d’Arrété

Royal remplagant les arrétés royaux des 10 février 1927, 10 se
tembre 1929 et 25 février 1930 relatifs & ]’éhab]issem:ant etpi;

l,l‘\i )IOiLabion df.’S ]. nes (’3 !(:t i ues g]- s d
P lg 1 | lq 1 am: i (1 i es (5]
¥ i uwaux mesur
Se(.'.ul‘lbﬁ.

T8 dbos ) s ;
projet se trouve justifié par les considérants suivants

Considérant qu’i i
qu'il y a lieu, en vue d’assurer la sécurité des

ersonnes : i ifi
I et des choses, de prescrire et d’unifier les conditions.

gc}lérales auxquelles doivent au minimum et en tout temps sati
faire tc-mbes les installations destinées & la protection, & li tranls_
f?‘l‘ma:tl.on, au transport, & la distribution et i l’u’t.ilisation c?-
I'énergie électrique & fort courant, & l'exception de celles u(;
servent a la traction électrique proprement dite des cheminsqd .
fer ou tramways; .
Considérant que l'expérience justifie la nécessité de compléter
ou de modifier certaines prescriptions du réglement énérall fe'1
sant 'objet des arrétés des 10 février 1927, 10 se )tfl b s
et 25 février 1930 précités. [l
Le projet est fort long : 85 articles cc;u\rrant 43 page d
format. Il est technique comme la matitre qu’il tgaifes gmnl
des ingénieurs sont capables d’apprécier la nécessité ot l’efficsael'lts:
de ses dispositions. Il est bati sur le plan de I’arrété e
10 février 1927, TR i

T o 5 oo
Une premiére partie s’occupe des constructions électriques et

débute par une série de définitions afin de mieux préciser 1
3 e

champ d’application. Elle contient ensuite les prescriptions rel
o o IR : rela-
tives aux générateurs, a l'appareillage, aux appareils d’éclair
aux accumulateurs et aux canalisations. b
. La SflUOlldc partie dispose pour l'exploitation et la surveillance
a troisicme partie fixe les pénalités et la répression )

Tout cela est ordonné et méthodique.

i
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Nous regrettons de ne pouvoir émettre une opinion technique
qui dépasse notre compétence. Bornant notre examen au point
de vue juridique, nous devons formuler les observations sui-
vantes :

1) Page 2. — Parmi les documents visés par le projet d’Arrété
Royal figure I’avis qui nous est demandé aujourd’hui, avis, dit
le projet, « visé » par l'article 76 des lois minitres coordonnées.

Le mot « visé » employé ici est impropre, il doit &tre remplacé
par le mot « prévu », car la coordination ne peut avoir visé 1'avis
que nous allons émettre aujourd’hui.

Dans 1’ Arrété Royal, cet avis devra ttre daté afin de permettre
des recherches éventuelles.

2) Méme observation pour le mot « wvisé » employé encore
trois lignes plus bas.

3) L’Arrété Royal débute par les mois « article wnique ».
Cet article déclare les dispositions antérieures abrogées et rem-
placdes par les suivantes et ces dispositions nouvelles contiennent
85 articles. I1 y a une contradiction & annoncer un article unique
et & en promulguer ensuite 85, cela peut &re une source de con-
fusion dans la suite.

Mieux vaudrait reporter le texte de I’article unique dans un
86° article qui abrogerait les dispositions antérieures, ou bien
I'insérer dans 1'article 84 qui abroge déja certaines instructions
ministérielles.

Clet article 84 est d’ailleurs défectueux dans la forme et dans

le fonds.

Il abroge les disposi

30 septembre 1919, sauf pour _
minidres et carrieres, les biatiments abritant les puits et les abords

de ceux-ci. C'est une attitude condamnable que de recourir a un
Arrété Royal pour abroger une instruction
nouvelle instruction ministérielle doib guffire & cette fin.

ends bien le texte qui n’est pas d’une clarté
st moins d’abroger en général l'ins-
ue de lui donner la consé-

tions de linstruction ministérielle du
les travaux souterrains des mines,

ministérielle : une

Mais, si je compr
lumineuse, le but poursuivi e
truction ministérielle visée plus haut q
cration d’un Arrété Royal pour certains travaux. L’article ajoute
en effet « pour ces installations, les dispositions Blus s-évéres que
celles du présent arrété sont maintenues ». Ce qui revient a dire
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que pour ces installations, les dispositions d’un arrété ministériel
deviennent celles d’'un Arrété Royal sans les garanties de publi-
cation imposées pour la validité de celui-ci.

Il y a 1a un abus inadmissible.

Et ce n’est pas parce que malheurcusement des Arrétés Royaux
antérieurs sont entachés de la méme faute (voir article 84 de

I’Arrété Royal du 20 septembre 1929) qu’il faudrait hésiter a

la corriger.

Avis du 26 mai 1931.

Demande en .concession de mines. — Conditions requises
pour I’affichage de la demande. — Contrdle et consta-
tation des recherches miniéres.

Ref_us d’affichage. — Recours au Ministre.
du délai de dépdt du dosier.

Prorogation

Pour obtenir Uaffichage de la demande en concession
de mines, il ne faut pas justifier de la probabilité d’une
exploitation utile, mais bien de Iexistence d’un gisement
concessible. Les recherches i cette fin dotvent étre con-
trolées et constatées par I’ Administration,

A cette fin, il échet de proroger le délai de dépét au
Greffe du Conseil du dossier concernant le recours
adressé au Ministre contre Uarrété refusant Paffichage.

Le CoxseiL pEs MINES,

Vu la lettre adressée au Conseil, le 19 mai 1931 par le
Comte Adolphe de Borchgrave d’Altena, demandeur en
concession de mines, la dite lettre demandant prorogation
du délai de dépdt du dossier au Greffe;

Vu les cinq pieces jointes & cette requéte ;

Vu la dépéche ministérielle du 5 mai 1931 transmettant
au Conseil le dossier de la demande en concession ; ‘
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Vu cette demande avec les pitces et le plan y joints;

Vu le rapport du 15 janvier 1931 adressé au Gouver-
neur du Hainaut par I’Ingénieur en chef-Directeur du
4° arrondissement des Mines;

Vu Parrété du 30 janvier 1931, par lequel la Députa-
tion permanente du Conseil provincial du Hainaut a
décidé de ne pas ordonner la publication de la demande,
ni d’en poursuivre I'instruction;

Vu le recours au Ministre, formé par le demandeur le
10 février 1931 ;

Vu les lois sur la matitre, spécialement I'article 25 des
lois minieres coordonnées;

Entendu le Président en ses explications a la séance de
ce jour; .

Considérant que, de la lettre adressée le 19 mai au
Conseil des Mines par le demandeur, et de celle adressée
par le méme demandeur au Ministre, le 13 mai, il apparait
que ce demandeur, aprés rapport défavorable de I'Ingé-
nieur des Mines (pitce 24) aprés Iarrété de la Députa-
tion permanente refusant de poursuivre l’inst-ruct.mn sur
la demande en concession (pi¢ce 27) et aprés avoir reg,
le 11 mai, avis du dépdt du clossim"zlu Gr’effe (_Iu. Con?ml
pendant quinze jours, a insisté :ulpre.’s' de I'Admlr’ns’tratmn
et méme aupres du Ministre pour qu il soit procédé, con-
cernant les découvertes dorlw il fait 'ot-at, aux constatah?rlm
sur place qui sont d’usage en pareil cas; (}IME cela St‘m‘_‘ C
devoir se faire et qu’il demande que le de.pot dl} dos:m
au Greffe soit prolongé afin que ce dossier puisse cire
complété ; _
e, déja dans sa demande en concession,
10, le demandeur concluait : « Je de-
’ :on des Mines fasse immédiate-

Considérant qu
le 31 décembre 19

» mande que 1’ Administrati _ !
{g nécessaires pour controler les

» ment les prélévemen
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» exgctltudes de mes affirmations et que 1’affichage
» puisse se faire dans le plus bref délai », reconnaissant
ainsi que les constatations devaient précéder ’affichage;

b

Qu’il est en effet de jurisprudence constante que, si
la-certitude ou la grande probabilité d’une e.\:ploitat’ion
utile est requise pour l’obtention de la concession, il
suffit, pour que I’affichage de la demande soit ordon;né
qu’il y ait certitude de ’existence d’un gisement concesi
sible dans le périmetre indiqué, mais cette certitude ne
peut résulter que de recherches controlées et constatées
par 1’Administration (Avis du 15 novembre 1929
Annales des Mines 1930, p. 1245; Avis du 3 juillet 1925’
Jur. XTII, 108; Avis du 4 avril 1913, Jur. XI, 87; Avi;'
du 6 mars 1868, Jur. IV, 108 et du 18 mars 18:1‘7 J, |
141); : oo

’C'(')nsm?érant qu’ll échet d’autant plus de prolonger le
d‘elal qu’apres 'arrété, objet du recours, 1’Administra-
tl?n a .versé au dossier un rapport étendu de son service
géologique, lequel conteste toute valeur aux décou{?ertes
dont se préyaut le demandeur, et que celui-ci prétend
pouvoir infirmer par d’autres analyses et rapports la
valeur des conclusions du service géologique; qu’il

2 A
n’a,ppalalt, du reste pas que des inconvénients doivent
résulter d’un plus long délai;

Arréte, :

¥ I’Ja, durée de quinze jours & compter du 11 mai 1931,
;fxeke)a pour le dépdt du dossier au Greffe et Ia remise
d’observations ou documents be

| s, est prolongée de
gk p g deux
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Avis du 30 juin 1931.

Voie de communication. — Déclaration d’utilité publique.
Modification du tracé. — Nécessité de recommancer

I’enguéte.

En matiére de déclaration d’utilité pour I’ établissement
de communication, I'enquéte doit étre recommencée 8l
est apporté une modification au plan du travail, méme st
celle-ci, suggérée par I’ Administration aprés la premiére
enquéte, n’augmente pas mais réduit le nombre de

parcelles sujettes a emprise.

1 CoNSEIL DES MINES,

Vu la dépéche du Ministre de I’Industrie, du Travail et
de la Prévoyance sociale, du 98 mai 1931, soumettant aw
Conseil la requéte introduite le 93 février dermier par
M. Charles Deltenre, maitre de carrieres 1 Lessines, en
vue de voir déclarer d’utilité publique 1’établissement
d’une voie ferrée destinée & desservir une carriére de
porphyre, voie ferrée devant passer sur deux parcelles de
terrain cadastrées n’ 101 et n° 144, 4 Bois de Lessines et
appartenant respectivement & 1a Société Anonyme des
Nouvelles Carriéres de Porphyre, & Anvers et a la Com-
mission d’Assistance Publique de Lessines;

93 février 1931, par laquelle M. Del-
priation rapide, dans le but sus-
144, 145, 146, 147 2

Vu la requéte du
tenre demande 1’expro
indiqué, des parcelles 100, 101,
Bois de Lessines;

Vu les documents de I'enq
cédé relativement & |’ expropri
niéres parcelles;

adte & laquelle il a été pro-
ation rapide de ces six der-
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Vu les plans visés relatifs i 1’établissement d’un raccor-
dement par chemin de fer sur ces parcelles;

Vu la lettre de M. Deltenre & M. I'Ingénieur en chef-
Directeur du 2¢ arrondissement des Mines, en date du
3 avril, proposant un nouveau tracé de ce chemin de fer,
tracé n’empruntant plus que les parcelles 101 et 144;

Vu le rapport de M. I’Ingénieur en chef du 23 avril,
déclarant qu’il y a lieu de décréter d’utilité publique
Pétablissement du raccordement demandé sur les par-
celles n°® 101 et n® 144 ;

Vu I’avis de la Députation permanente du 15 mai 1931,
estimant qu’il y a lieu d’autoriser I’expropriation d’une
bande de terrain des parcelles 101 et 144, telle qu’elle est
indiquée au plan modifié soumis i la dite Députation;

Vu la lettre du Directeur des Nouvelles Carrieres de
Lessines, du 19 juin 1931, sollicitant du Conseil des Mines
une prorogation de délai pour compléter les documents
servant de base a 'opposition qu’elle a formulée ;

Vu les lois sur la matiere et spéeialement article 113
«es lois miniéres coordonnées;

Vu la loi sur les expropriations pour cause d’utilité
publique et spécialement ’art. 2 de la loi du 27 mai 1870

Entendu en son rapport verbal, i la séance de ce jour,
M. le Conseiller Duchaine;

Considérant que la loi du 27 mai 1870 prescrit que
tout arrété royal déerétant ou approuvant des travaux
d’utilité publique soit toujours précédé d’une enquéte
«dont les plans, permettant d’apprécier les travaux pro-
jetés dans leur ensemble et dans leur détail, soient la
base (exposé des motifs de la loi du 27 mai 1870) ;

Considérant que la demande de M. Deltenre et les plans

du raccordement projeté concernent les parcelles 100
101, 144, 145, 146, 147, ,
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Qu’en cours d’instance, aprés I’enquéte administrative,
la demande originale, notamment en ce qui concerne le
tracé du raccordement, a été modifiée et ne concerne
plus que les parcelles 101 et 144;

Que le raccordement projeté n’emprunte plus dans
cette seconde proposition les parcelles 100, 145, 146,
147,

Considérant que le rapport de M. I’Ingénieur en chef
et I’avis de la Députation permanente ne concernent que
la demande modifiée et non la demande originale, telle
qu’elle résulte de la requéte du 23 février 1931 et des
plans y annexés;

Qu’aucune enquéte n’a été faite au sujet de cette
seconde demande, demande qui, jusqu’i ce jour, n’a pas
été portée légalement 4 la connaissance de toutes les
parties intéressées & quelque titre que ce soit;

Qu’il est de doctrine et de jurisprudence que c’est le
plan définitif des travaux projetés qui doit former la base
de I’enquéte prescrite par la loi du 27 mai 1870, que toute
modification & ce plan, quelle qu’en soit la nature ou
I’importance, entraine 1’obligation de recommencer les
formalités d’enquéte (C. M. 2 mai 1884 — 3 octobre
1884 — Jurisprudence, t. VI, pp. 90 et 92 note) ;

(Cf. C. M. 26 janvier 1927. Jurisprudence C. M.
t. XIIT, p. 213. Avis du 6 septembre 1901 ¢t du 30 no-
vembre 1922);

Considérant qu’il y a lieu de procéder, conformément
A la loi, & Penquéte sur la demande d’expropriation d’uti-
lit¢ publique des parcelles 101 et 144, en vue de I’exé-
cution des travaux figurant au projet modifié;

Considérant enfin que cette enquéte nouvelle donnera
aux opposants les délais qu’ils réclament, sans qu’il y ait
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lieu de statuer spécialement sur leur demande tendant &
proroger les délais;

Est d’avis :

Qu’il n’y a pas lieu de statuer « hic ot nunc » sur la
demande de M. Deltenre. :

Avis du 30 juin 1931,

Concessions partie 3 I’Etranger, partie en Belgique rédimée.
Procédure & suivre pour Ia poursuite en déchéance.

Ut_ilité de vérifier et, s’il y échet, confirmer la pro-
priété par arrété royal.

Préalablement a toute poursuite en déchéance de con-
cession ou partie de concession dans les cantons d’Eupen,
Malmédy, Saint-Vith, les étrangers propriétaives de ces
concessions ou parties de concessions doivent étre mis en
demeure d’élire domicile en Belgique et &’y désigner un
fondé de pouvoirs.

Le délai d’inactivité, cing ans, courra seulement du
jour ot ces concessions auront fait retour au propriétaire,
en vertu de l'accord de Berlin, du 13 juillet 1929.

Ce délai expiré, il faut la sommation de remettre la
concession en aclivité dans les siz mois et la procédure &
suivre pour ces concessions sises en partie en Belgique est
la méme que si elles y étaient sises en entier.

Il convient de sommer d’abord les propriétaires étran-
gers de produire leurs titres, aprés quoi un arrété royal
donnerait confirmation de la concession.

Le Consein pes Mings,

Vu la dépéche ministérielle du 15 juin 1931;
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Vu la lettre de I'Ingénieur en chef-Directeur du
9 arrondissement des Mines de Liége, du 28 avril 1931 ;

Vu les lois et réglements sur la matiére ;
Entendu le Conseiller Francois en son rapport ;

Considérant que le Ministre de I’'Industrie, du Travail
et de la Prévoyance sociale soumet au Conseil les trois
questions suivantes, relatives i la poursuite en déchéance
de concessions ou parties de concessions se trouvant en
territoire rédimé :

1* Lorsque les concessions se trouvent entierement en
territoire rédimé, faut-il adresser i leurs propriétaires,
si on peut les retrouver de facon certaine, une mise en
demeure de mettre les mines en activité dans les six mois,
préalable aux formalités de déchéance?

Dans Iaffirmative et comme la plupart des proprié-
taires sont en Allemagne, quelle voie faut-il suivre a
cette fin? Faut-il, pour cette mise en demeure, -attendre
cing ans a dater du 13 juillet. 19297 '

2° Lorsque les concessions sont & cheval sur les nou-
velles frontidres, ce qui est le cas pour les concessions
réclamées jusqu’a présent, faut-il procéder de méme pour
les parties en territoire helge ?

3° N’y aurait-il pas lieu, tout d’abord, de mettre les
propriétaires en demeure de faire élection de domicile
dans le Royaume et, si c’est possible autant que dési-
rable, de faire la preuve, dans un délai  fixer, de la pro-
priété de la mine. 11 serait alors donné confirmation, par
Arrété royal, de Poctroi de chaque concession en pays
rédimé, I"Arrété royal spécifiant en outre que dés lors la
mine est soumise aux lois minitres helges. Ce moyen éta-
blirait, me parait-il, une végularité indispensable en ce
qui concerne les concessions envisagées, hien que celles-
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ci n’alent, jusqu’a présent du moins, aucune valeur
réelle;

Considérant que toute société concessionnaire est
tenue de déclarer au Secrétariat du Gouvernement Pro-
vincial celui de ses membres, ou le délégué, auquel elle
aura donné les pouvoirs nécessaires pour correspondre
en son nom avec Pautorité administrative et, en général,
pour la représenter devant I’ Administration, tant en
demandant qu’en défendant; que ce fondé de pouvoirs
doit &tre domicilié en Belgique; que les sociétaires sont,
de plus, tenus de faire une ¢lection commune de domi-
cile, ol toutes poursuites peuvent étre exercées comme
2 domicile réel ou i personne. (Pandectes Belges, v Con-
cession de mines n° 185.)

Considérant qu’on peut exiger que tout demandeur en
concession indique un domicile, sinon légal au moins
d’élection, et que les formalités prescrites par la loi
seront accomplies dans la commune ol se trouve le domi-
cile désigné. (Chicora — Code p. 33, note 2.)

Considérant qu’il y a lieu d’appliquer ces réglt?s, tant
aux sociétés qu’aux particuliers étrangers proprlé{talres
de concessions miniéres situées en territoire rédimé;

Considérant que toutes les propriétés situées dans le
Royaume sont soumises aux lois du pays; qu’en consé-
quence, la procédure i suivre pour la poursuite en de-
chéance d’une concession ou partie de concession située
en territoire rédimé ne peut différer de celle prescrite
par les lois miniéres pour les concessions octroyées par
le Gouvernement belge ;

Considérant que les concessions qui font ’objet des
questions posées ne sont définitivement soumises aux
lois belges que lorsqu’elles ont été restituées & leurs pro-
priétaires en exécution de laccord de Berlin, du

=
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13 juillet 1929, puisque ce n’est qu’a partir de ce moment
que les propriétaires en ont la libre disposition;
Considérant que les parties de concessions situées en
territoire belge sont aussi bien soumises aux lois du pays
que celles qui se trouvent entiérement dans ce territoire;
Considérant qu’il importe qu’il soit établi que les per-
sonnes ou les sociétés qui revendiquent des concessions
en territoire rédimé, en sont bien les légitimes proprié-
taires; qu’il importerait aussi que cette propriété soit
alors reconnue par un acte du Gouvernement belge;

Est d’avis :

Que préalablement & toute poursuite en déchéance de
concession en territoire rédimé, il y a lieu de mettre en
demeure les sociétés ou les particuliers étrangers, pro-
priétaires de concessions, de faire élection de domicile
en Belgique et de désigner un fondé de pouvoirs, domi-
cilié en Belgique, auquel tous actes de procédure et
toutes prescriptions pourront étre valablement signifiés;

Sur la question I. — Qu’il y aura lien d’adresser aux
propriétaires de concession, si on peut les retrouver d’une
fagon certaine, une mise en demeure de metire les mines
en activité dans les six mois, préalable aux formalités des
poursuites en déchéance que cette mise en demeure
pourra étre signifiée au domicile élu, ou au domicile du
fondé de pouvoirs des propriétaires; '

Que cette mise en demeure ne pourra toutefois &tre
signifiée que si les mines sont demeurées inactives pen-

dant un délai de cinq ans, & partir du jour ol les conces-
sions auront fait retour & leurs propriétaires, en vertu de

I’accord de Berlin du 13 juillet 1929;

Su’ la question II. — Que, pour les parties de conces-
sions en territoire rédimé, les procédures et les mesures
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administratives seront les mémes que pour celles qui se
trouvent entierement dans ce territoire;

Sur la question IIT. — Qu’il y a lieu de procéder con-
formément et entiérement au texte de la question posée.

Avis du 20 juillet 1931.

Demande en concession. — Refus d’affichage. — Recours
au Ministre. — Dépdt du dossier au Greffe. Consta-

tations a faire sur le gisement.— Prorogation du délai.
Nouvelle prorogation.
m"

Lorsque, sur recours au Ministre contre refus d’affi-
chage d’une demande en concession, prolongation du
délar de dépdt du dossier au Greffe du Conseil a été
accordée en vue de constatations a faire (par I’ Adminis-
tration) sur le gisement méme dont concession est
demandée, et que des piéces administratives sont parve-
nues au Greffe peu de jours avant Uexpiration du délai
prorogé, il écimt‘ d’accorder d’office une seconde proro-
gation.

Le Coxsein peEs MiNgs,
Revu son arrété du 26 mai 1931 n° 3309 ;

Vu le rapport adress¢ au Ministre de I’Industrie, du
Travail et de la Prévoyance sociale, le 8 juillet 1931 par
i s e . i i
PIngénieur en chef-Directeur du 4° arrondissement des

Mines;
Vu la dépiche ministérielle du 15 juillet 1931 ;
< b
Enendu, en la séance de ce jour 20 juillet 1931, le
Président rapporteur ’

jent _ et vu les loi et arrété organiques
du Conseil des Mines:
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Considérant que, en prolongeant de deux mois, c’est-
a-dire jusqu’au 26 du courant mois, le délai de dépdt du
dossier au Greffe, ’arrété susvisé avait en vue, comme
il Tindique, que Dinstruction soit complétée par des
constatations, A faire sur le gisement méme dont I’exis-
tence est alléguée;

Considérant que des pidces administratives sont par-
venues au Greffe du Conseil le samedi 18 juillet; qu’il
faudra aviser intéressé de ce dépdt et lui donner le
temps de 1’examiner, d’y répondre s’il le juge & Propos;
que, vu la nature de I’affaire, les questions et polémiques
scientifiques soulevées & son sujet, le délai restant (du
18 au 26) est manifestement trop court, ce d’autant plus
que, dans sa dépéche sus-visée, le Ministre fait connaitre
que I’Administration se réserve de produire encore un
nouveau rapport du Service géologique;

Arréte :

Le délai de dépdt du dossier au Greffe est prolongé
jusqu’an 26 septembre 1931.

Avis du 20 juillet 1931.

‘Demande en extension. — Territoire jadis concédé. — Révo-

cation. Nécessité de cahier des charges nouveau avec
stipulations de redevance proportionnelle.
Anciens travaux. — Danger. — Précautions proposées.

Dommages de surface peu probables. — Concession. — Non-
lieu & mivellement.

1. L’octroi en extension de partie du territoire d’une
concession révoquée, nécessite la fization d’une rede-

-
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vance proportionnelle envers la surface et d’un nouveau
cahier de charges.

2. Le danger résultant d’anciens travauz ne doit pas
faire obstacle & Iextension, si le demandeur s’offre a

prendre des précautions que I’ Administration reconnait
suffisantes.

3. 1L w’y a point liew d’accueillir des oppositions fon-
dées sur I’éventualité peu probabl
champ de manccuvre
quartier de ville.

e de dommages a un
, L un cimetiére communal ou a un

14 i L . . .
Il n’échet point de prescrire au concessionnaire de faire

a ses frais un nivellement général de la surface, nivelle-
ment a contréler tous les deyy ans.

Le Coxsgir pgs Mixgs,

Vu la dépéche en date dy 27 maij
M. le Ministre de PIndustrie, du Ty
voyance soclale soumet 4 1’qy
introduite le 22 novembre 1
des Cha?‘bonnages de Wérist

1931, par laquelle
‘ avail et de la Pré-
18 du Conseil la demande

930 par la Société Anonyme
er, & Romsée

25

aquelle g Société  sollicite
» : de la concession des mines

de houille gisant sous une

bl ¢tendue de 185 hectares,
épendant des comn i i 5

Bl | mmunes de  Jupille, Grivegnée et
ressoux ;

Vu la dite demande par 1
Poctroi, A titre d’extension,

V}l }es plans ]0}nts ala demande, lesquels sont vérifiés
et visés conformément 3 1g loi;
Vu les cer

tificats d’affichage délivy
munes de Liég

e, Bressoux, Jupille, Gr
Vu les numétros du Jour
de Jupille et dy Moniteur p

és par les com-
Wegnée et Romsée;

nal de Liége, de 1’Education
ubliant 1, demande ;

— " |

e

(=N
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Vu les lettres d’opposition rédigées par la ville de
Liége, les communes de Bressoux, de Grivegnée et de
Jupille, ainsi que par le Ministre de la Défense Nationale ;

Vu en outre, les exploits d’opposition remis & M. le
Ministre de I’Industrie, du Travail et de la Prévoyance
sociale, par les communes de Grivegnée et de Jupille;

Vu le rapport de I’'Ingénieur en chef-Directeur du
9* arrondissement des Mines, en date du 29 avril 1931 ;

Vu Iavis émis le 18 mai 1931 par la Députation per-
manente du Conseil provincial de Liége;

Vu le rapport écrit déposé au Greffe, le 10 juin, par
le Conseiller Hocedez ;

Vu les lois miniéres coordonnées;

Entendu le Conseiller rapporteur, en la séance de ce
jour ;

Considérant que, dans sa requéte du 22 novembre 1930,
la Société Anonyme des Charbonnages de Wérister,
représentée par le Chevalier David et M. Noél Dessarf;,
diment mandatés par le Conseil d’administration, solli-
cite, & titre d’extension de sa concession de Wérister,
I’octroi en concession des mines de houille gisant sous
185 hectares des communes de Jupille, Bressoux et
Grivegnée, ayant constitué une partie de 1’ancienne
concession de Chartreuse, révoquée depuis 1926 ;

Considérant que la requérante fait valoir & Pappui de
sa demande, que l’ancienne concession de Chartreuse
n’est pas épuisée et que la Société de Wérister est seule
a pouvoir en tirer profit, & cause de la prox_imité de ses
travaux; qu’elle reconnait les dangers résultant de
I’existence d’anciens puits, noyés actuellement, et expose
les moyens grice auxquels elle compte y parer;
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Considérant que les publications ont donné naissance
a des oppositions de la part de la ville de Liége, des com-
munes de Bressoux, de Jupille et de Grivegnée, enfin du
Ministre de la Défense Nationale;

Sur les oppositions :

1* Considérant que la ville de Liége, propriétaire de
terrains sis & Grivegnée et i Bressoux, se borne i faire
des réserves au sujet des dégts que le déhouillement
causera & la surface, principalement au cimetiére de
Robermont;

Considérant que la question trouve sa solution dans les

dispositions des articles 58 et 59 des lois minitres
coordonnées ;

2* Considérant que la commune de Bressoux base son
opposifion sur le danger que Iexploitation fera courir &
3 2 Y
Iescarpement béti de Robermont, danger aggravé par

. L? I
I’éventualité du démergement des anciens travaux noyés
actuellement ;

Considérant que les constructions de Robermont sont
situées & prés d’un kilométre de la limite de I’extension
sollicitée et que les mesures de précautions envisagées
par la Société dans le but de parer ay C1é17101‘ge]11011t:3(1(1;:
anciens travaux sont reconnues adéquates par '1'31“ Al
en chef-Divecteur du 9° arrondissement deg Mine; :

3° Considérant que les communes e Griveonée et
Jupille foncent lewr opposition sur le refus de I;Soéiété
de Weérister de procéder i ses frais 4 un Ilivellerﬁent
général de ces deux communes et de s’engager A contraler

ce nivellement tous les deux ans.

Considérant que les prétentions des c
n’ont aucun fondement légal,
des lois minidres coor

Ommunes susdites
que les articles 58 ot 59
données définissent g responsa-

2
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bilité des exploitants en matiére de dégits miniers, ainsi
que les garanties qui peuvent étre exigées d’eux en vertu
du dit article 58; qu’il serait arbitraire d’y ajouter
d’autres dispositions;

4° Considérant que le Ministre de la Défense Natio-
nale, usager de la plaine de manceuvres de Bois de Breux,
s’oppose & l'extension de I’exploitation, parce que celle-
ci compromettrait 1’écoulement des eaux et rendrait le
terrain inutilisable;

Considérant que 1’Ingénieur des Mines conteste que
I’exploitation doive avoir pour résultat 1’affaissement des
terrains; que, dans le cas ol un affaissement se produi-
rait, la responsabilité du concessionnaire pourrait &tre
recherchée et, si elle venait d étre établie, sanctionnée
conformément & la loi;

Sur les formalités :

Considérant que toutes les formalités légales ont été
accomplies, que la demande a été présentée réguliére-
ment, qu’elle a été publiée et instruite conformément a
la loi;

Au fond :

Considérant que I'Ingénieur en chef-Directeur du
9° arrondissement des Mines estime que I’existence du
gisement houiller, dans le territoire demandé en exten-
sion, est établie & suffisance par I’étude des couches
voisines, et que la Société de Wérister est seule b méme
de mettre ce gisement & fruit;

Considérant que si l’existence des anciens travaux
présente pour ’exploitation certains dangers, les mesures
préconisées par la demanderesse sont de nature, au dire
de I’Ingénieur, & écarter toute appréhension;
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Considérant que la Société des Charbonnages de
Weérister posséde les facultés techniques et les moyens
financiers nécessaires pour mener & bien I’exploitation

Considérant qu’il est d’intérét public de ne pas laisser
mproductif un gisement estimé & 3,000,000 de tonnes:

Considérant que, la concession de Chartreuse ayant été
révoquée en 1926, il s’agit dans ’espéce d’une extension
en territoire non concédé, qu’il y a lieu dés lors de fixer
les redevances dues aux propriétaires de la surface et de
déterminer toutes autres clauses et conditions du cahier
des charges;

Est d’avis :

I. — Qu’il y a lieu d’accorder
des Charbonnages de Wérister 4 R
sion. dfz sa concession de Wérister, par adjonction de
territoire a terz:itoire, concession des mines de houille
gisant sous partie du territoire des communes de J upille,

Bre:ssgux et Grivegnée, d’une étendue de 185 hectares
délimitée comme suit : ....... . sans intérét ’

II. — Le territoire minier ci-dessus délimité horte 3
2,179 hectares, 61‘ares, 26 centiares, la superfici]é tot la
de la concession de Weérister, laquelle §’étendy i
sous les communes d’Angleur, Ayeneux, Be ne-IL;L o
Bressoux, Chénée, Fléron, Grivegnée, J upiﬁe MGUSE}‘G:
Queue-du-Bois, Romsée et Vaux—cous-Ohévren;ontagnee,

a la Société Anonyme
omsée, A titre d’exten-

IIT. — La société concessionn
enlever les espontes sép
sa concession antérieur

' are sera autor
aratives entre cette conceg
e; elle est tenue

1sée &
sion et
de ménager, le
e limite de con-
res d’épaisseur,

de la loi du

long et & 'intérieur de la partie nouvelle d
cession, un massif ou esponte de 10 mét

sous les peines prévues A Partic]
5 juin 1911. o e

_‘.-n
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IV. — Etant donné.l’existence, dans 1’extension et au
deld, des travaux du siége de Sainte-Famille de la con-
cession déchue de Chartreuse, la société - concession-
naire est tenue de reporter, avec la plus grande exacti-
tude, les plans de ces travaux sur ceux de sa mine, au fur
et & mesure qu’il s’indiquera nécessaire par le développe-
ment des nouveaux travaux. Elle réservera des stots ou
massifs en veine, de cent metres au minimum, autour
des anciens travaux d’exploitation et galeries quelcon-
ques en couches, et des investisons de cinquante metres
au minimum autour des anciens puits, bacnures, boux-
thays ou autres galeries en pierre.

Elle réservera de méme, sur toute 1’étendue de 1’ex-
tension, le massif gisant au-dessus de P’altitude + 33 m.
par rapport au niveau de la mer, c¢’est-a-dire au-dessus
de la cote 100 m. sous 'orifice du bure Sainte-Famille
(altitude +133 m.) ou de la cote 185 sous I’orifice du
bure Homvent (altitude +218). Ce massif pourra toute-
fois étre percé par des bures; mais ceux-ci devront y
étre foncés exclusivement en descendant.

V. — Le taux des redevances & payer aux propriétaires
de la surface est fixé & 2 franes par hectare, pour la rede-
vance fixe et & 2 9% du produit net de ’exploitation pour
la redevance proportionnelle.

VI. — La société concessionnaire conduira les travaux,
dans I’extension, de maniére & ne pas compromettre la
stireté publique, la conservation et la salubrité de la
mine, la stireté et la santé des ouvriers et & ne pas nuire
aux propriétés et aux eaux utiles de la surface. Elle sera
tenue de s’affilier, le cas échéant, & tout organisme ayant
pour but de créer, d’outiller et d’exploiter, dans I’intérét
commun, des ports ou rivages affectés au chargement et
au transbordement des produits de la mine.
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VII. — Pour le surplus, la Société concessionnaire
restera soumise, pour cette extension, & toutes les clauses
et conditions du cahier des charges régissant les parties
y attenant de la concession de Weérister, pour autant que
ces clauses et conditions ne soient contraires ni aux dis-
positions précédentes, ni aux lois.

Avis du 20 juillet 1931,

concessi9ns partiellement superposées,
cession. — Réunion des deux conce
duction du prix de revient

— Cession de con-

Ssions en une, Ré-
« — Autorisation.

ra p ] )
‘IZ échet d’autoriser la cession d’une concession et 1
réunion de deux concessions VOISINe g

que cette réunion doit avoir pour e
superposition partielle de concess
priz de revient du charbon § extr

§ en une seule, lors-
ffet de supprimer une
ons et de réduire e
aire.,

Le CoNSEIL DES Mines,

Vu la dépéche ministérielle dy 20
ChVub la requéfile collective de g
arbonnages de Marcinelle-Nqor
nyme des gharbonnages géel\ll\o(;:ci;lj-%‘zn]: 'SOCiété e
Vu les plans joints 3 1a requéte ; R
Yu le procés-verbal de l’assembl’é
naires de la Société Anonyme ¢
Monceau-Fontaine, tenue le 22 dée

mai 19371 ;
Société Anonyme des

€ générale des action-
es Oharbonnages de
Vu le procés-verbal de |’ o P

l i a ’ ’ ’

e lassmblée générgle des action-

naires de la Société Anon
: yme deg C}
cinelle-Nord, tenue le 2 décembre 1;;&;3 Onnages de Mar-

2
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Vu les statuts des deux Sociétés requérantes;

Vu les bilans des mémes Sociétés au 31 décembre 1929 ;

Vu le rapport de I'Ingénieur en chef-Directeur du
4° arrondissemnt des Mines, & Charleroi;

Vu P’avis de la Députation permanente du Conseil
provincial du Hainaut;

Vu les lois coordonnées sur les Mines;

Vu le rapport du Conseiller Francois, déposé au Greffe
le 8 juin 1931;

Considérant que, par une requéte collective du 30 dé-
cembre 1930, la Société des Charbonnages de Marcinelle-
Nord et la Société Anonyme des Charbonnages de Mon-
ceau-Fontaine sollicitent 1’autorisation, la premiére de
céder sa concession de mines de houille & la Société de
Monceau-Fontaine et-celle-ci d’acquérir cette concession;
de la réunir & sa concession actuelle et de rompre les
espontes existant entre les deux concessions;

Considérant qu’a I’appui de cette requéte, les Sociétés
requérantes exposent que la Société de Marcinelle-Nord
exploite actuellement un gisement & grande profondeur
et qu'un sondage a permis de reconnaitre, sous le niveau
actuellement en exploitation, ’existence d’autres cou-
ches; qu’on ne peut espérer faire 'exploitation du gise-
ment sous-jacent par les puits actuels, dans des condi-
tions techniques et économiques admissibles et que la
création d’un nouveau sitge s’impose si I'on ne veut
abandonner ce gisement; que la concession de Marci-
nelle-Nord est bornée au Nord et. au Nord-Ouest, sur une
longueur d’environ 4,000 métres, par celle de Moncean-
Fontaine et que, de part et d’autre de cette limite com-
mune, sous une étendue de 400 hectares, se trouve un
important gisement; que la partie de ce gisement, située
au Nord de la limite commune, dans la concession de
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Monceau-Fontaine, est trop distante de ses puits n° 18
et 19 pour étre exploitée avantageusement par ces sieges
- . » . . ?
et que la partie située au Sud de la limtie de la concession
de Marcinelle-Nord est également trop ¢loignée des sidges
existants pour étre déhouillés par ces puits ; que I’exploi-
tation de_‘ce gisement doit donc se faire rationnellement
ar un sic ttablir isl imi
p ; meg_ae ’51 établir au voisiage de la limite commune ;
quun Arrété royal du 15 décembre 1885 permett
la Société de Marcinelle d’exploiter
e . . . :
500 metres, les couches qui faisaient partie des anciennes
;:,osr;:e(slsmnsa de la Réunion et de Saint-Martin sur toute
étendue de ces 1 Suni
- X *5 - concessions  actuellement réunies 3
onceau-fontaine; que sous ce niv 5 (
e eau de 500 metres
nent i it A
s - en plateure qui devrait &tre
Xploite par Monceau-Fontaine; qu’en cet endroit ex:
St | ; et endroit existe
gime des concessions super Ses; i
supprimerait les i éni R mala Ty
PI alt les Inconvénients de ce régime et permet
trait, en outre, d’exploiter le tonnage ¢ . i
espontes des deu i s ek
. CUX concessions; que la mige 3 fruit d
gisement da}ns la surface de 400 hectares envisapé 3
dessus serait faite par des moyens perfecti agee Ccl-
maniére & obtenir un prix e ahiae

de revient not
e : = B . otable :
lé'dlllt qu’il ne le serait si chacune des deu o
lait exploiter elle-méme 1a partie lui

point de vue tant industrie] que com
sollicité offrirait des avantages con
point de vue des frais d’ex;loitatio
portance des frais généraux que

par I’exploitation rendue possible’
nouveau gisement, serait assup
meilleure du patrimoine national ;

O?n.S{dérant qu’d cette requéte ‘ogt joint
expédition, et & 1’échelle de 1/10.000¢ - % Bhadinple

e un )
semble des deux concessions mdiquant 1g ,li el

ait a
jusqu’ i
Jusqu’au niveau de

‘ plus
X sociétés vou-
appartenant ; qu’au
rflercial, Popération
sidérableg tant au
D qu'd celui de |im-
dans ceg conditions
et économique d’m;
€€ une mise en valeyr

mite de ferme-
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ture de celles-ci ainsi que la concession miniére voisine;
que ces plans ont été vérifiés et visés par les autorités
compétentes;

Considérant que I’opération sollicitée est autorisée par
les statuts de Monceau-Fontaine ;

Considérant que les actionnaires des deux Sociétés,
réunis en assemblée générale extraordinaire, respective-
ment les 2 et 22 décembre 1930, ont voté régulierement
la réalisation de ’opération qui fait I’objet de la requéte
et en ont réglé les conditions et les modalités, sous
réserve de Dautorisation administrative requise par la’
loi;

Considérant que ces conditions paraissent avanta-
geuses aux dits actionnaires;

Considérant qu’il résulte des documents versés au
dossier, que la Société Anonyme de Monceau-Fontaine
posséde les facultés techniques et financiéres pour mener
A4 bien 'opération sollicitée;

Considérant que, dans son rapport du 7 mai 1931,
I’Ingénieur en chef-Directeur du 4° arrondissment des
Mines constate que la concession actuelle de Marcinelle-
Nord comprend 2.316 hectares, 68 ares et que la conces-
sion de Monceau-Fontaine, de son cdté, comprend
4,083 hectares, 33 ares, 20 centiares; que, tout en fai-
sant ses réserves sur 'existence du gisement dont il est
fait état dans la requéte, il estime que, pour les motifs
énumérés dans celle-ci, il y a lieu d’accorder ’auorisa-
ion sollicitée;

Considérant que la Députation permanente du Conseil
provincial du Hainaut, dans son avis du 15 mai 1931,
faisant siennes les conclusions du rapport de I’Ingénieur
en chef, est d’avis qu'il y a lieu de faire droit 2 la
Jemande des deux Sociétés requérantes;
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Considérant que toutes les formalités légales ont été
remplies ;

Est d’avis :

Qu'il y a lieu d’autoriser la Société Anonyme des
Charbonnages de Marcinelle-Nord & céder la concession
de Marcinelle-Nord, d’une superficie de 2.318 hectares
68 ares, dont elle est propriétaire, i 1a Société Anonym;a
des Cha,rbonnage_s de Monceau-Fontaine et d’autor
celle-ci, dont la concession s’étend sur u
4.083 hectares, 33 ares, 20 centiares, 3}
cession susdite de Marcinelle-Nord; ar
concession actuelle de Monceau-Font
Marchienne, en supprimant leg esp
réservées le long de la limit
cessions, qui s’étend gur
3.800 meétres;

iser
ne superficie de
acquérir la con-
éunir celle-ci 3 sa
aine, Martinet et
ontes actuellement
e séparative des deux con-

une longueur d’environ

Cette concession comprendra donc une étendye totale
de 6.400 hectares, 1 are, 20 centiares; elle prendra le
nom de « Concession de Monceau-Fontaine et Marci
nelle n, bl

Le territoire de chacune des deux ¢
restera soumis aux clauses et condit
charges qui lui est actuellement
qui concerne I’obligation du m
long de la limite commune des
en une seule.

oncessions i réunir
lons du cahier des
Pplicable, sauf en e
aintien d’une esponte le
deux concessions réunies
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Avis du 1 septembre 1931.

Demande en réunion de concessions. — Economie des_instal--
lations annexes a un nouveau siége. — Prolongation des
galeries. — Reconnaissance des couches. — Intérét
général. — Autorisation.

Condition d’établir un nouveau sidge. — Illégalité.

L’expérience a prouvé que la division des concessions
en Campine n’est pas souhaitable. Il convient d’autoriser
comme favorable & Uintérét général la réunion en une
seule des deux concessions issues de pareille division,
lorsque cette réunion permettra de faire servir pour les
deux concessions les installations énormes d’un siége
complet avec logements ouvriers, etc., existant sur une
des concessions et de prolonger dans ’autre concession
les galeries partant de ce siége, ce qui permetira de
reconnaitre Iallure des couches et de déterminer si et &
qu,el endroit 1l conl?f(_’,?ld?‘ﬂ d’établir' un SGCO’RCE siége.

Est illégale la condition d’établissement d’un second
siége proposée dans l'avis de la Députation permanente.

DE MI1INRAAD,

(Gezien den ambstbrief dagteekend 10 Juli 1931, waar-
door de Heer Minister van Nijverheid, Arbeid et Maat-
schappelijke Voorzorg een bundel zendt ter inzage van
den Mijnraad, aangaande een verzamelijk verzoekschrift
van de Naamlooze Vennootschap Ressaix, Leval, Péron-
nes, Sainte-Aldegonde et Genck en van de Naamlooze
Vennootschap Charbonnages de Winterslag;

Gezien dit verzoekschrift \dagteekend 18 Juli 1929;
waardoor de eerste der vermelde maatschappijen machti-
ging vraagt om haar mijnveld van Genck-Sutendael over
te dragen en de tweede machtiging vraagt om hetzelfde
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mijnveld aan te nemen, het met haar eigene vergunning
te vereenigen en de scheidsmuren er tusschen te mogen
afbreken;

(Gezien de bijgevoegde bijlagen waaronder :

Een plan in viervoudig afdruksel der vergunning,
echt verklaard door den Hoofdingenieur der Mijnen en
onderteckend door den Griffer der Provincie;

Een proces-verbaal der zitting gehouden den 17 Juli
1929 door den Bestuurraad van Ressaix;

Een proces-verbaal der algemeene vergadering gehou-
den den 11 Juli 1929 door de Naamlooze Vennootschap
Winterslag ;

De statuten beider maatschappijen ;

Een overeenkomst tusschen beide maatscha
teekend der 18 Juli 1929;

Gezien het Versl_ag op den 21 november 1930, gemaakt
door den Hoofdmggnieur van het 10° arrondissement
gevolgd door een verslag dagteekend 3 Mei 1931;

Gezien de adviesen gegeven door de Bestendige Af.

vaardiging van den Provincieraad, den 2 Februari 1931
en den 1 Juni 1931 ;

Gezien het verslag door den Raadsheer Hocedey opge-
steld en ter Griffie neergelegd den 17 Juli 1931 - =

ppijen ge-

Gezien het antwoord der aanvragenden op vermeld
verslag; _

Gehoord den Raadsheer verslaggever, in de heden-
daagsche zitting;

Aangezien de N. V. Ressaix, Leval, Péron
Aldegonde et Genck en de N. V. Charbonn
terslag te samen vragen de eerste om hay
van (enck-Sutendael over te brengen en

nes, Sainte-
ages de Win-
¢ vergunning
de tweede om
re eigene ver-
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gunning van Winterslag te vereenigen en de scheids-
muren te mogen afbreken ;

Overwegende dat de gevraagde vereeniging een
vroegere ontginning van het westelijk gedeelte van
Genck-Sutendaels vergunning mogelijk zal maken;

Overwegende dat de vereeniging gelegenheid zal
geven om onderzoeksgaanderijen voort te horen in het
oostelijk gedeelte van het mijveld Genck-Sutendael en
alzoo met meer zekerheid de legging der koollagen te
bepalen; dat de beste plaats om een nieuw zetel te vesti-
gen zal daardoor aangeduid worden;

Overwegende dat uit de vereeniging der vergunningen
eene versmelting van de ontginningen en van het bestuur
zal mogelijk worden en groote kosten bespaard ;

Overwegende dat de vereeniging gunstig zal wezen
voor de nuttige uitwerking der grootsche instellingen van
Winterslag alsook voor de aflossing van het toegewijd
kapitaal ;

Overwegende dat de ondervinding bewezen heeft dat
de verbrokkeling der Kempische vergunningen niet
wenschelijk is; dat integendeel die verregelegene vergun-
ningen dienen uit gestrekt te worden om de vergunning-
houders er toe te brengen niet alleen zware inrichtings-
kosten te ondernemen maar ook mijnwerkers te verza-
melen en arbeiderswijken te bouwen;

Overwegende dat in al die opzichten de vereeniging
het openbaar belang bevordert;

Overwegende dat de pleegvormen door de wet geeischt
zorgvuldig nageleefd werden dat de Hoofdingenicur van
het 10° arrondissement der Mijnen en de Bestendige
Afvaardiging van den Provincieraad van Limburg zich
gunstig verklaard hebben;
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Overwegende dat de in het advies der Bestendige
Afvaardiging van 2 Februari 1931 voorgestelde vocr-
waarde dat er een tweede zetel zou in de huidige vergun-
ning Genck-Sutendael ingericht worden, niet kan over-
genomen worden, hebbende in de wetten zulke eisch
hoegenaamd geen steun (Adviesen 8 October 1886 Jur.
VI, 176; 6 October 1893 Jur. VII, 135; 13 September
1896 Jur. VIII, 74; 15 April 1912 Jur. XI, 68; 20 Juli
1921 Jur. XII, 184; 12 Januari 1923 Jur. XII, 542:
31 Mei 1924 Jur. XIII, 41) '

Overwegende dat de N. V. Charbonnages Winterslag
bewezen heeft dat zij de vereischte technische bekwaam.-

heid bezit alsook de financieele middelen om de ontgin-

ning van Genck Sutendael te ondernemen ;

Is van meening :
1° dat de N. V. Ressaix, Leval, Péronnes, Sainte-
Aldegonde et Genck kan gemachtigd worden om hare
vergunning Genck-Sutendael over te dragen en de N. v
Charb_onnages de Wmterslag kan gemachtigd worden om
de zelfde vergunnng aan te vaarden en om die met hagy
eigene vergunning te vereenigen volgens de bepalingen
van de overeenkomst van 18 Juli 1929,
2° dat de scheidsmuren tusschen de vergunning Win
terslag en de vergunning Genck-Sutendael mogen afge
e . = Al C-
broken worden, blijvende verder elk gedeelte der
vereenigde vergunningen onderworpen aan de lasten en
bepalingen van zijn lastenkohier en vergunningsacte :
L] - s - ‘ 2 2 ?
3° dat de vereenigde vergunning zou heeten «

: Winter-
slag-Sutendael ». e

NOTE. — Tandis qu’'il y a vingt-cing ans,
des premieres concessions en Campine, on n’envisa

lors de 1’octroj

I : geait pas la
possibilité de prolonger les galeries 2 plus de mille meétres du

sidge; aujourd’hui, grice aun systéme des galeries jumelées ot 3
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1’établissement sur celles-ci d’un simple puits d’aérage a environ
deux kilomdtres du sidge, on peut prolonger jusques plus de
trois kilométres du sidge principal ces galeries jumelées, moyen-
nant communications d’air entre elles de distance en distance.

Avis du 29 septembre 1931.

Réunion de concessions. — Conséquence : rupture des

espontes séparatives. — Nécessité de [’autoriser.
Maintien de chaque cahier de charges.

En cas de réunion de deux concessions en une, la
rupture des espontes séparatives de ces concessions est
de droit, mais il importe de Uautoriser expressément,
puisqu’on stipule que chacune des concessions restera
soumise & son cahier de charges propre, lequel stipulait
cette esponte.

Lr Consell DES MINES,

Vu la dépéche ministérielle du 11 septembre 1931;

Vu la requéte adressée au Gouverneur du Hainaut, le
8 juillet 1931, par laquelle la Société Anonyme d’Ougrée—
Marihaye, & Ougrée, sollicite ’autorisation de réunir ses
deux concessions de mines de houille de Beaulieusart et
de Leernes-Landelies en une seule concession;

Vu le plan en quadruple exemplaire de ces concessions
et de leurs extensions, le dit plan vérifié par I'Ingénieur
des Mines et visé par la Députation permanente ;

Vu la note du 7 juillet 1931, développant la demande
et vu les pieces y annexées, notamment les requétes
formulées en 1922 et 1926 par la Société Anonyme des
Charbonnages de Fontaine-I'Evéque, alors propriétaire
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des deux concessions dont il s’agit, les statuts de Ia
Société d’Ougrée-Marihaye, la délibération prise par le
Conseil ’ Administration de cette société, le 29 juin 1931,
enfin la coupe Nord-Sud passant par les siéges 3 de Beau-
lieusart et 4 de Leernes-Landelies;

Vu le rapport adressé, le 12 aolt 1931, par I’Tngénieur

en chef-Directeur du 3° arrondissement des Mines, & la

Députation permanente du Conseil provincial du Hai-
naut;

Vu Davis émis par la Députation permanente, le
28 aofit 1931; _

Revu ses avis du 1* et du 15 mai 1914 et du 20 fé-
vrier 1922;

Vu les lois et arrétés sur la matiére, spécialement
Particle 7 de la loi du 2 mai 1837; '

Entendu le Président Joly en son rapport verbal, en
séance du 29 septembre;

Considérant que, dans son avis du 20 février 1922,
relatif anx extensions demandées pour les concessions de
Beaulieusart et de Leernes-Landelies, le Conseil des
Mines, se basant sur un rapport fourni le 18 mai 1921,
par I'Ingéniewr en chef-Directeur du 3° arrondissement
des Mines, constatait I’impossibilité d’exploiter par le
sitge n° 3 de Beaulieusart la concession de Leernes-
Landelies et que la Société demanderesse en extension se
déclarait préte & établir un sieége n° 4 dans ’extension
qu'elle sollicitait pour la concession de Leernes-Lan-
delies, dessein qui est aujourd’hui réalisé; mais que ce
siege, établi & Hourpes & l’endroit reconnu, tant par
I’ Administration que par I’exploitant, comme le seul con-
venable vu le relief accidenté de la surface de cette con-

cession, ne jouit ni vers Nord ni vers Sud d’un champ

d’exploitation suffisant, puisqu’il n’est qu’a moins de

—
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600 matres de la limite Sud de la concession, et qu’au
Nord il rencontre, déja & 800 metres, les espontes entre
Leernes-Landelies et Beaulieusart;

Que d’autre part les bouveaux percés des pu'{ts de
ce sidge vers Nord-Ouest ne sont déja plus qu’h moins de
300 metres des espontes; qu’il importe d’autant plus’d_e
supprimer cet obstacle que le sitge n° 3, le plus méri-
dional de ceux de Beaulieusart, est & 2.400 metres au
Nord des espontes et une large zone stérile s’étend au
Sud de ce sidge, en sorte que l’exploitation de la partie
méridionale de Beaulieusart ne pourra se faire économi-
quement que par le siege 4 de Leernes-Landelies, parta:nt
la réunion en une concession sera favorable tant & I'in-
térét général qu’d celui de la Société ; aussi déja I’avis de
février 1922 et méme celui du 1 mai 1914, antérieurs
tous deux A la construction mais non au projet dl}
sitge n° 4, envisagealent comme probabl-e la n'éce.ssme
soit de déplacer la limite vers le Nord, soit de réunir en
une les deux concessions;

Considérant que 1’Ingénieur en chef-Directeur conc.lut
A cette réunion, qu’il en est de méme de l'?’ Députation
permanente; que déja le rapport du 18.ma1 1%)2’1 ava’,lt
rcommandé cette solution, mais le Conseil 1’avait écartee
faute de demande et d’instruction réguliéres; |

Considérant que tous les motifs in\*(.)qués i l’a_ppui de
la demande impliquent qu’il sera permis de supprimer les
espontes séparatives, ce qui _est du 1',e_st_e une cona:zequen‘ce
de toute réunion de concessions, qu il 1m1_)0rte néanmoins
d’autoriser expressément cette sSuppression, puisque les
cahiers de charges stipulant ces espontes sont maimntenus;

Est d’avis qu’il y a lieu :

F - g
1° d’autoriser la Jociété d’Ougrée-Marihaye, proprié-
taire des deux concessions de Beaulieusart et de Leernes-



698 ANNALES DES MINES DE BELGIQUE

Landelies, & les réunir en une seule concession sous le:
nom de « Beaulieusart et Leernes », d’une étendue totale

de 2.449 hectares;

2° de stipuler que chacune des concessions et exten-

sions ainsi réunies restera soumise aux clauses, charges.

et conditions de ’acte de concession et du cahier de
charges par lesquels elle est régie actuellement, étant tou-
tefois entendu qu’il sera permis d’enlever celles des

espontes qui séparent actuellement Beaulieusart de

Leernes-Landelies.

Avis du 24 novembre 1931.

Carriere. — Voie de communication. — Traversée du ter-

rain d’un autre exploitant. — Usage du raccordement

ferré dune autre industrie. — Autorisation par le che-

min (_Ie fer. — Voie la plus pratique. — Déclaration
d’utilité publique.

Nécessité de réunir les deux blocs formant la carritre.
Il convient de restreindre I’étendue des expropriations.

Engagement de fournir passage a I’opposant exproprié..

Acte a donner. — Non-lieu a fixer les modalités du
passage.
I. — Il convient de proposer la déclaration d’utilité

publique pour permetire I'établissement d’une wvote
ferrée passant sur le terrain d’un autre exploitant et
raccordant la carriére de Uwmpétrant au raccordement
ferré d’une autre société et par la au chemin de fer de
UEtat — ce étant donné que U Administration des che-
mins de fer a autorisé I'impétrant a user du raccordement
fe,r"ré e:c.:istant, que toute autre issue entrainerait des frais
d’établissement considérables, des pertes de femps et
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d’argent préjudiciables a I’ exploitation — et surtout si le
tracé envisagé n’est pas de nature a entraver I’ exploita-
tion des carriéres de la société opposante.

II. — Il importe que la voie de communication a établir
réunisse les deux blocs isolés constituant la carriére a
desservir.

TIT. — II convient de restreindre I'importance des dé-
possessions dans les limites compatibles avec Vutilité de
U'exploitation miniére et les nécessités de intérét général.

IV. — Il échet de donner acte aux parties de l'engage-
ment pris par Uimpétrant d’établir, lorsque la nécessité
s’en présentera, un pont pour un passage supérieur des
voies de transport de I’opposant.

"Il w’échet pas de se prononcer actuellement sur les
modalités de ce passage éventuel.

Le CoxsginL pEs MINES,

Vu la dépéche de M. le Ministre de 1'Industrie, du
Travail et de la Prévoyance sociale, en date du 21 sep-
tembre 1931, transmettant au Conseil des Mines la
demande formulée par M. Charles Deltenre, industriel i
Lessines, en vue de voir déclarer d’utilité publique
I’établissement d’une voie ferrée destinée A desservir une
carriére de porphyre et devant passer sur deux parcelles
de terrain cadastrées n” 101 et 144. A Bois-de-Lessines,
appartenant respectivement % la Société anonyme des
Nouvelles Carrieres de Porphyre de Lessines, & Anvers et
A la Commission d’Assistance Publique de Lessines:

Revu son avis du 30 juin 1951 et le dossier n° 331,
dossier comprenant notamment une premiere demande
de M. Deltenre, du 23 février 1931, les I‘mrncbs-\’orhaux
d’enquétes, les rapports de I’Ingénieur en ohe['-D'il'ectmu:
du 2¢ arrondissement des Mines. des 29 et 30 avril, 4 mal
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et I'avis de la Députation permanente du Conseil pro-
vincial du Hainaut, du 15 mai 1931 ;

Vu la requéte du sieur Deltenre, du 15 juillet 1931 et
ses annexes, savoir : 4 extraits du plan cadastral de la
commune de Bois-de-Lessines, 4 extraits de la matrice
cadastrale de la méme commune, le plan en quadruple
expédition des parcelles 2 exproprier, plan vérifié par
I’Ingénieur en chef-Directeur du 2¢ arrondissement des
Mines et visé par la Députation permanente ;

Vu les lettres de 1I’Administration communale de Bois-
de-Lessines informant les propriétaires des parcelles
situées dans un périmeétre de 100 métres des lieux a
exproprier de I’ouverture de Ienquéte (lettres des
27 Juillet et jours suivants) ;

Vu le proeés-verbal d’enquéte de la commune de Bois-
de-Lessines, du 13 aofit 1931, ainsi que le certificat de la
méme commune ¢galement en date du 13 aofit 1931 :

Vu les oppositions suivantes

30 juillet : du sieur Leroy Clément;

1 aofit : du notaire Chevalier, au nom du Marquis
d’Yve;

3 aolt : du sieur Van Daul Gustave ;

5 aofit : du sieur Jean Jouret ;

5 aoflit : du sieur Ernest Jouret ;

10 aofit : de la Commission d’Assistance Publique de
Lessines, opposition renouvelée par lettre du 8 octobre :

Vu les oppositions :

\

11 aott : de la Société des Carrieres de I’Ermitage, a

Bois-de-Lessines;

12 aolt : de la Société anonyme des Nouvelles Car-
rieres de Porphyre de. Lessines, & Anvers;

V.
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Vu la dépéche du 30 octobre 1931, par laquelle le
Ministre de I’Industrie, du Travail et de la Prévoyance
sociale transmet au Conseil, « pour étre jointe au dos-
sier », une requéte du demandeur Deltenre, du 9 octc_)bre,
demandant qu’il soit fait application de la loi .‘du
10 mai 1926 sur la procédure d’urgence en matiére
d’expropriation pour cause d’utilité publique et vu ‘le
rapport de I’Ingénieur en chef-Directeur du 2° arrondis-
sement des Mines, du 22 octobre 1931, sur cette
demande;

Vu la lettre de M. Deltenre au Conseil des Mines, du
6 novembre 1931;

Vu la lettre du sieur Auguste Jouret, du 6 aofit, infor-
mant le Bourgmestre de Bois-de-Lessines de ce .qu’il
avait cédé ses droits & la Société des Nouvelles Carriéres
et a celle de ’Ermitage ;

Vu le rapport de I'Ingénieur en chef—Direct:eur du
2° arrondissement des Mines du 19 aofit et ’avis de la
Députation permanente du 28 aofit 1931;

Vu la note adressée le 28 aofit par la Société anonyme
des Nouvelles Carriéres de Porphyre de Lessines au
Ministre de I’'Industrie et les documents y annexés;

Vu la lettre de M. Deltenre & I’Ingénieur en chef-
Directeur du 2° arrondissement des Mil_les: du 11 sep-
tembre, avec plan du raccordement projeté, et celle du

16 septembre avec les plans et coupes de sondages y
annexes;
mVeu ]a,lettre du 15 septembre 1931 de M. Deh.r\aux,
Directeur de la Société Anonyme des ;\j‘ouvelles Carriéres,
opposante, au méme Ingénieur des Mme‘s;-

Vu le second rapport de M. l’Ingemeur en chef-
Directeur du 2° arrondissement des Mines, en date du

17 septembre 1931;
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Vu un avis donné par M. Jottrand, avocat 2 Mons, A la
Société des Nouvelles Carrieres de Porphyre de Lessines,
a Anvers;

Revu D’Arrété du Conseil des Mines, du 20 octo-
bre 1931, accordant une prorogation de délai;

. Vu la lettre du 20 octobre, de la Commission d’ Assis-
tance Publique de Lessines, annoncant la vente d’un bloe
de terrain dont fait partie la parcelle 144 et donnant le
nom des adjudicataires, vente faite le 19 octobre

Vu la copie conforme de cet acte de vente;

Vu la lettre du 6 novembre 1931, de la Société Ano-
nyme des Nouvelles Carrieres au Conseil des Mines, avec

ses annexes et une note détaillée avec divers plans, coupe,
caleuls, ete.;

Vu Pexpédition authentique des actes notariés passés
le 18 juin et le 10 octohre 1931 devant le notaire Plaitin,
4 Lessines, concernant la location puis la vente de cer-
taines parcelles;

Vu les lois sur la matiére, notamment Particle 113 des
lois coordonnées sur les mines, la loi- du 17 aoit 1835,
Iarticle 2 de la loi du 27 mai 1870 «t celle du 19 mai 1925 ;

Entendu, en son rapport verbal, & ls séar.ce de ce jour,
le Conseiller Duchaine,

Considérant que Penquéte est régulitre ot que toutes
les formalités requises par la loi ont été obsersydes

Considérant que le sieur Deltenre est propriétaire d’une
carriere i Bois-de-Lessines, comprenant les parcelles
102a, 95a, 94a, 89b et SSd formant le bloec A et des par-
celles 122a, 123¢, 123d, 124, 126, 128¢, 1284, 145, for-
mant le bloec B:

Que ces deux hlocs sont s¢parés par

. la pareelle 101
(ancienne propriété Jouret) ;

]
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Que le bloc B constitue une enclave entre diverses par-
celles qui appartenaient, au moment de la deman(lef aux
fréres Jouret, aux héritiers Hubert, & la C‘on}mlssmn
d’Assistance Publique de Lessines et & la Socicte des
Nouvelles Carriéres de Porphyre de Lessines, & Anvers;

Que la limite levant de la parcelle 144 sert d’a:ssiet-tc A
une vole de raccordement de la carriere I'Ermitage au
réseaude la 8. N. C. F. B.; ‘

Considérant que la Société des Nouve]les.Oa'rrlére?s (%e
Lessines est propriétaire d’une vaste exploitation situee
au nord des bloes A et B;

Qu’au cours de Dinstance actuelle, elle a acquis 1_e
19 octobre dernier, avec Deltenre et la Société de 1’I.Er1.m-
tage, la propriété indivise des terrains de la Commission
d’Assistance Publique de Lessines (parcelles 14%, 146,
147, 148a, 148b, 149, 100) qu’elle a acquis indivisement
avec la Carriere de 1’Ermitage la propriété des parcelles
157D, 150, 161a, 151, 101, 96, 95b; -

Considérant que Deltenre demzu}de la déclaration
d’utilité publique pour pouvoir établir un raccordement
ferré, de la carriére qu’il exploite sous Iar parc':eile 102a
au raccordement de la Société anonyme l’Erp:utage, par
lequel il serait rattaché au résean ﬁes chemins de fer
belges, que ce raccordement devrait passer par les par-
celles 101 et 144;

A. — En droit.

Considérant que Darticle 113 des lois lminiéres
coordonnées donne au  Gouvernement le droit, ,.'?'ur la
proposition du Conseil des Mines, de .décl'arer qu’il y a
utilité publique a établir des comnmmm[mns dans'\l in-
térot de Pexploitation des mines, minieres et CH.I'I‘](:II‘BS',

Que la loi de 1911 (article 14 devenu le dit article 113)

a étendu aux miniéres et carriéres les dispositions de la
o el el
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loi de 1837 qui ne visaient que I'intérét d’une exploita-
tion de mines;

Considérant que les travaux préparatoires de cet article
ne laissent aucun doute au sujet de sa portée, qu’il suffit
pour I’établir, de reprendre les considérations émises par
le rapporteur & la Section Centrale de la Chambre, lors-
qu’il déclare :

« L’expérience nous apprend que des industriels, en
se syndiquant en petit nombre, ont pu, pendant des
» années, empécher la concurrence, entraver la création
» de Minitres et Carritres en essayant de les enclaver
» par I'accaparement de tous les terrains voisins d’une
» riviere, d’un canal ou d’un chemin de fer. De 13, le
» double dommage: le propriétaire du fonds enclavé ne
» pouvait jouir de son bien ni le vendre 4 sa valeur réelle
» P'industriel employant le produit du sol ainsi monoi
» polisé était forcé de subir des prix exhorbitants qu’une
» légitime concwrrence efit fait baisser.

-

» La Commission considérait que Pexploitation plus
» facile, plus économique et partant plus fructueuse de
» produits utiles & la généralité pouvait, en intéressant
» le marché industriel, se lier & 1’intérét public. »

B. — En fait.

”Cons.idérant que 'intérét de I’exploitant est en I’espéce

lié El.‘ I’intérét public, que par elles-mémes d’ailleurs, les
carriéres ne sont pas étrangéres 4 'intérét public (cf.
Jurisprudence, C. des Mines, T. XI, 6 mai 1914 Rapport
de M. J. De Greef) ; que les conditions de Iarticle 113
des lois miniéres coordonnées sont réunies;

4 ;
w’en effe : 1 i itué

Q L effet L":t mise & .fI'lllt du gisement situé sur la

parcelle 102aq, 1 exploitation & meilleur marché deg res-

- % T ﬁ.“w*"’

’ "\—-:—:-;‘r' —=
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sources minérales du sol, la facilité de 1’évacuation de
ses produis, la mise sur le marché de produits miniers
sont d'intérét public;

Que le raccordement projeté sera utile & I’exploitation
de la carritre Deltenre, ainsi qu’il résulte des rapports de
I'Ingénieur en chef-Directeur du 2° arrondissement des.
29-30 avril, 4 mai et 19 aofit 1931;

Que le passage & travers les parcelles 101 et 144 con-
stitue la seule issue qui permette d’amener les produits
de cette carriére au réseau du chemin de fer;

Considérant que I’emploi de toutes autres voies entrai-
nerait des frais considérables de premier établissement,
de circulation et enfin une perte de temps non moins pré-
judiciable & ’exploitation (cf. les rapports de 1'Ingénieur
en chef-Directeur du 2° arrondissement des Mines des
29-30 avril, 4 mai).

C. — Opposition.

Considérant qu’au cours de ’enquéte de commodo et
incommodo & laquelle la commune de Bois-de-Lessines
a procédé du 28 juillet au 13 aofit 1931, diverses opposi-
tions se sont produites;

Qu’il échet de les examiner successivement :

1° Considérant que les sieurs Leroy Clément, Van
Daul Gustave basent uniquement leurs oppositions sur les
inconvénients de voisinage que lexploitation d’une
carriére peut enfrainer;

Que I’établissement du raccordement sollicité est
étranger a ces inconvénients;

2° Considérant qu’il résulte du dossier que I’opposition
faie par le notaire Chevalier, au nom du Marquis d’Yve
de Bavay, est basée sur le fait que les parcelles 139 et




-
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152b — dont il est propriétaire — seralent désormais
séparées du bassin carrier et diminuées de valeur;

Que ce souténement (inexact en fait) n’est en tous les
cas pas relevant au débat actuel puisque son appréeiation,
comme celle des inconvénients vantés & 1’opposition
sub. 1°, seraient du ressort des tribunaux;

Qu’aucune de ces trois opposiions ne conteste ni 1’uti-
lité publique qu’il y a & établir le raccordement, ni 1'uti-
lité qu’il y a pour Deltenre & 1’obtenir;

3° Parcelle 101 :

Qu’au moment du dépot de la demande en déclaration
d’utilité publique, la parcelle 101 était, suivant indica-
tion au cadastre, propriété des fréres Jouret;

Qu’aucun acte authentique de vente ou aucun bail éerit
n’a été produit alors pour établir le droit exclusif d’ex-
ploitation ou de propriété dont se préavalaient les Nou-
velles Carriéres;

Que ce n’est que le 6 novembre dernier, au dernier
jour utile pour la production des pieces dans la seconde
instance, que l'opposante, Société Anonyme cps Nou-
velles Carrieres, a produit Iexpédition du bail signé par
les freres Jouret et elle, le 18 juin 1931 par acte authen-
tique passé devant M° Plaitin, notaire, bail relatif aux
parcelles n® 955, 101, 96, 97a, 98a, 99a, 99b, 151, 161a,
160d, 159a, 1570, au lover annuel de 40.000 francs;

Que ce bail est fait avee effet rétroactif an 1°* juil-
let 1930 pour finir le 31 décembre 1940, A charge de
respecter les occupations en cours,

le fermage étant
payable & ’avance ;

Qu’d la méme date, elle a produit Pexpédition d’un
acte de vente passé par Hevant M° Plaitin, notaire i
Lessines, le 10 octobre 1931, par lequel les froves Jouret
vendalent indivisément 4 la Société Anonyme des Nou-
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velles Carrieres et 4 celle des Carrieres de I’Ermitage,
chacune pour moitié, les parcelles sus-indiquées qui
avaient été données & bail le 18 juin 1931 par eux a la
Société Anonyme des Nouvelles Carriéres, savoir les
parcelles 95b, 101, 96, 97a, 98a, 99a, 99b, 151r, 161a,
160d, 159a, 157b, vente faite & charge de respecter les
occupations en cours;

Considérant toutefois que I’acte de vente contient une
clause déclarant que le prix de 2.140.500 francs ne sera
versé que le 31 décembre 1940, qui est précisément la
date d’expiration du bail du 18 juin et qu’d parfir du
1°" janvier 1932 les acheteurs devront payer une somme
de 40.000 franes a titre de redevance annuelle, terme
échu, somme égale au fermage précité;

Considérant que le rapprochement de ces deux actes,
leur date, leur contenu est de nature a justifier I’obser-
vation que faisait Deltenre dans sa lettre du 11 septem-
bre 1931, lettre dans laquelle il déclare textuellement :

« Il n’y a & ce jour aucun acte enregistré ni en achat,
» ni en option, ni en bail. Il n’y a donc rien de valable-
» ment fait quant & ces terrains; peut-étre existe-t-1l un
» accord verbal entre les Nouvelles Carriéres et Mes-
» sieurs Jouret, accord qui, soyez-en certains, dispa-
» raitra automatiquement si I’expropriation que je solli-
n cite est accordée ou si J'acquiers les propriétés de la
» Commission d’Assistance Publique. Tout cela ¢’est du
» bluff, de la mise en scéne, du décor. » (Piece 33)

(Piéce visée dans le rapport de 1’Ingénieur en chef-
Directeur du 17 septembre 1931.)

Considérant que le 1°° septembre 1931, M. Delvaux,
Directeur des Nouvelles Carriéres, a obtenu des héritiers
Hubert une option d’achat sur la parcelle 150a et a levé
cette option A titre personnel, le 19 octobre 1931, jour de
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la vente des biens de la Commission d’Assistance Publi-
que de Lessines;

Considérant qu’il résulte de ces divers actes que, si les
opposants ont acquis la propriété des parcelles Jouret et
Hubert, ils avaient & ce moment compléte connaissance
de la demande de déclaration d’utilité publique faite par
Deltenre, le 23 février et renouvelée le 15 juillet;

Considérant que les Nouvelles Carriéres fondent en
ordre principal lewr opposition sur le fait que I’expropria
tion d’une partie de la parcelle 101 va couper en deux leur
propre exploitation et rendre celle-ci impossible ;

Considérant que, jusqu’i ce jour, la Société Anonyme
des Nouvelles Carriéres n’exploite que les parcelles situées
au Nord du bloc A de la Carriére Deltenre et aucin acte
d’exploiation n’a été fait ni dans les terrains Jouret, ni
dans ceux faisant partie du bloc vendu par 1’Assistance
Publique, ni dans les terrains Hubert;

Qu'il résulte de la lettre du 15 septembre 1931 de
Delvaux & M. I'Ingénieur en chef, que cette Société va
fonder irés prochainement une nouvelle société pour
Iexploitation des terrains de carritres récemment acquis
ou it aequérir i Bois-de-Lessines, les statuts ne permettant
pas praliquement Paugmentation du capital méme par
voie de modification aux statuts;

Qu’il en résulte qu’a ce jour, il n’existe ni exploitation
sur ces terrains, ni société d’exploitation ;

Qu’en conséquence, ’autorisation accordée & Deltenre
n’entravera aucune exploitation déja existante de carriere
sur les terrains récemment acquis par la Société opposante
ou par quelques autres;

Considérant que I’étendue des propriétés sur lesquelles

de Lessines exploite ses carritres, est telle que cette

?__.. S R S S| SN
-
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Société ne doit pas avoir I'intention d’exploiter une car-
riére sur ces terrains acquis au Sud du raccordement solli-
cité, et qu’il parait certain, dit le rapport de I’'Ingénieur
en chef, que ’opposition n’a d’autre but que d’empécher
I'exploitation d’un concurrent;

Que si cependant cette Société ouvrait une carriére au
Sud du raccordement de Deltenre, il lui serait toujours
possible de raccorder ces installations & celles qu’elle
possede au Nord;

Quil y a lieu d’ajouter, avec I’'Ingénieur en chef-
Directeur du 2° arrondissement des Mines, que les par-
celles 105a, 121a ne sont pas exploitables, vu le peu de
largeur de la parcelle 121a, I’épaisseur des terrains de
recouvrement, 11 metres et la nature de ces terrains qui
renferment des sables boulants;

Qu’il n’apparait done pas que I’établissement du raccor-
dement sollicit¢ soit de nature & nuire & l'intérét public,
ni méme A entraver ’exploitation des Carrieres de la
Société des Nouvelles Carrieres;

Considérant que la Société Anonyme des Carrieres de
"Ermitage a pris en 1902 la parcelle 144 & bail, par acte
authentique, location ayant pris cours le 12 septem-
bre 1902 et devant finir le 22 aotit 2001 ;

Qu’elle n’occupe pour son propre raccordement qu’une
partie de cette parcelle & la limite levant et loue le reste
a usage de prairie;

Que I'impétrant Deltenre a obtenu de I’ Administration
de la S. N. C. F. B. le 1* avril 1931, autorisation de
sous-embrancher le raccordement sollicité & celui de la
Société Anonyme des Carrieres de I’Ermitage, en passant
par la parcelle 144;

Considérant que le seul motif que cette Société fait
valoir est que toute surcharge de trafic sur son propre

i
la Société Anonyme des Nouvelles Carridres de Porphyre }

/!
| .
__—l—_~
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chemin de fer, surcharge provenant ,c"r’uTle firm? éi".mn-
gere, est de nature & lui porter un pl‘e]uEhce e‘n 1'edm,sant
sa capacité de transport (lettre du 11 aoutllg?l) ; qu’elle
insiste en outre sur les dangars de I'exploitation en com-
mun d’un méme raccordement dont le parcours, dit-elle,
est particulicrement tortueux et accidenté;

Que la réalité de ce souténement n’est nullement
établie ;

Qu’en effet, si I’Administration des chemins de fer a
autorisé le dit raccordement, ce n’est qu’apres un examen
technique sérieux de la demande et des protestations et
recours que celle-ci a suscités;

Que ’examen des plans produits ne révéle pas du tout
que le profil de la voie de raccordement de I’Ermitage
soit particuliérement tortueux et accidenté, qu’il apparait,
au contraire, comme le moins tortueux et le moins acei-
denté de tous les tracés proposés par elle & Deltenre :

Considérant qu’il résulte de ce qui précdde que c’est
mons contre la déclaration d’utilité publique sollicitée
que s’éléve la Société de I'Ermitage que contre 1'usage
en commun d’une partie de son raccordement, point sur

lequel la décision appartenait & I’ Administration des che-
mins de fer; !

Qu'au surplus, l'Ingénieur en chef-Directenr du
2¢ arrondissement des Mines estime qu’aucun autre
cmbranchement par les raccordements d’autr
voisines n’est possible (rapport du 19 aofit) ;

Considérant qu’il y a lieu de remar
bre 1931, cette parcelle 144 g ¢4
que : pour moitié indivise par Del
nyme IFranco-Belge de Por
quart par la Société Anonyy
un quart par-les Carr

S0US-
es firmes

quer que le 19 octo-
acquise en vente publi-
tenre (La Société Ano-
phyre 4 Lessines), pour un
nonyme des Nouvelles Carrigres et
ieres de 1'Ermitage, que cette der-
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niére n’a plus renouvelé son opposition, sans cependant
retirer celle qu’elle avait faite par lettre du 11 aofit;

Qu’il y a lieu d’écarter cette opposition qui n’est fondée
ni en fait ni en droit;

Autres tracés :

Considérant que les Nouvelles Carriéres proposent au
demandeur d’autres tracés de raccordement et joignent
une note indiquant les avantages techniques et financiers
qu’il y aurait pour Deltenre 4 adopter I'un de ces tracés;

Que cette proposition a été soumise 4 I’examen de
I’Ingénieur en chef-Directeur du 2° arrondissement des
Mines;

Qu’elle a été rejetée par Deltenre;

Qu’il résulte des rapports de 1'Ingénieur en chef, en.
date des 29-30 avril et du 4 mai 1931, confirmé par lui

a la fin de son rapport du 19 aofit, que ces tracés ne peu-
vent étre adoptés;

Considérant que c’est en vain que la Société « Car-
rieres de I’Ermitage » propose, elle aussi, divers autres
tracés & Deltenre;

Qu’il résulte de ’examen du plan joint & la piece 49,
que tous sont plus longs partant plus coliteux, et que les
combinaisons proposées ont pour résultat de rendre 1’ex-
ploitation de Deltenre plus onéreuse et d’imposer & d’au-
tres carritres I’exploitation en commun de raccordements
en d’autres termes, d’imposer & autrui, sans aucun béné-
fice d’intérét général, un inconvénient relatif que 1’on
rejette soi-méme;

Considérant que, si les projets de raccordement dressés
par les Nouvelles Carridres de Porphyre de Lessines
étaient de nature & permettre la liaison avec le réseau des
chemins de fer de la 8. N. C. F. B. de la partie de la Car-
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ricre de Deltenre située au couchant de la parcelle 101
(Bloe A), encore faudrait-il établir un second raccorde-
ment pour I’exploitation du Bloc B, lequel ne peut se
faire que par la parcelle 144;

Que, de plus, cette solution n’aménerait aucune jone-
tion entre les Bloes A et B et qu’ainsi un raccordement
par la parcelle 101 s’imposerait encore A cet effet ;

Considérant que I’avis favorable de I’Ingénieur en chef-
Directeur du 2° arrondissement des Mines et celui de la
Députation permanente subordonnent la déclaration
d’utilité publique & une condition : 1’engagement offert
par Deltenre d’établir, & ses frais, au moment o ’exigera
exploitation des nouvelles acquisitions de la Société
opposante, un passage aérien ou terrestre entre les deux
carrieres appartenant i la Société Anonyme des Nouvelles
Carriéres;

‘Considérant que Deltenre a pris cet engagement d’une
fagon précise dans sa lettre du 29 avril 1931, adressée &
PIngénieur en chef-Directeur du 2° arrondissement des
Mines, qu’il échet d’en donner acte aux parties;

Considérant que la condition proposée par la Députa-
tion permanente et 'Ingénieur en chef-Directeur n’appa-
raft pas une condition proprement dite de la déclaration
d’utilité publique, puisqu’elle ne touche pas & la propriété
de la parcelle expropriée, mais constitue en réalité une
clause r}’ordre financier, I'engagement par Deltenre de
constrt’m:e a ses frais, le cas ¢chéant, un pont ou un pas-
sage aérien;

Qu? c.’est 14 une cha}rge accessoire de 'indemnité @’
bt i et el porront prndre o

: k _ essaire, en fixant 1’in-
demnité ; qu’il lsuffn'a done de donner acte aux parties des
engagements écrits pris par Deltenre, sang qu’il soit

ex-

o TT———

—
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nécessaire de subordonner la déclaration d’utilité publi-
que aux conditions proposées par 1’'Ingénieur en chef et
la Députation permanente; que, dans ces conditions, il
n’¢chet pas de se prononcer sur les modalités de ce futur
raccordement, que ce soit par voie terrestre, de chemin
de fer aérien et de transbordeur ou d’ascenseur;

En ce qui concerne ’étendue des parcelles :

Considérant que par la demande du 23 février, Deltenre
sollicitait une déclaration d’utilité publique pour établir
un raccordement par les parcelles 101 et 144;

Qu’il déterminait comme suit I'importance des.emprises
a faire sur les parcelles 101 et 144 : « Je sollicite ’ex-
propriation rapide de la partie de ces parcelles strictement
nécessaire a I’assise réglementaire de mon propre raccor-
dement ferré : parcelle 144, trapéze b. 5.60 B. 7.20
L. 80.30 sup. 513.92 m*; parcelle 101, trapéze b. 7 B. 10
L. 67.10 sup.570.35 m*. »

Considérant qu’au cours de cette instance, la demande
a été modifiée, un tracé nouveau établi et des plans con-
formes & ce tracé déposés, que I’importance de I’emprise
de la parcelle 144 est réduite de 513.92 & 505.89, mais
que la partie de la parcelle 101 devient un triangle de
13 m. de base sur 53 m. soit 344.50 m*;

Considérant que c’est sur cette derniére demande et ces
plans que I'Ingénieur en chef, les 29-30 avril et 4 mai, et
la Députation permanente le 15 mai, se sont prononeés en
donnant tous deux un avis favorable & la déclaration
d’utilité publique autorisant le raccordement : 1° par la
parcelle 144 : environ 5 a. 06 (exactement 505.89 m?) ;
2° par une bande de terrain en travers de la parcelle 101
suivant plan d’une longueur de 47 m. et d’une largeur
moyenne de 6 m., soit 2 ares 82;
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Considérant que, dans sa nouvelle demande du
15 juillet, M. Deltenre sollicite la déclaration d’utilité
publique, pour I’établissement d’un raccordement sur les
mémes parcelles 101 et 144 entrainant utilisation de
celles-ci & concurrence de 344.50 m* dans la parcelle 101
et de 505.89 m* dans la parcelle 144 :

Que ce projet a été soumis avec ses annexes i I’Ingé-
nieur en chef-Directeur, le 19 aofit 1931 et & 1a Députa-
tion permanente le 28 aofit suivant, qu’ils ont conclu tous
deux dans les termes de leur avis donné respectivement les
29-30 avril et 4 mai et le 15 mai 1931 : « En résumé, dit
I'Ingénieur, « je m’en tiens aux conclusions de mes rap-
» ports des 29-30 avril et 4 mai, 1a Députation confirmant
» son avis du 15 mai dernier »;

Considérant qu’en matitre d’expropriation,
de restreindre I'importance des dépossessions
limites compatibles avec Putilité de Pexploit
et les nécessités de ’intérét général;

Qu’il résulte des rapports susvisés que 1’expropriation
pour I'établissement du raccordement employant parties
des parcelles 101 et 144 indiquées dans ces avis des 19 et
28 aofit est utile & I’exploitation des carrieres de Deltenre ;
que, de plus, la partie Nord de la parcelle 101, propriété
de_ la Société Anonyme des Nouvelles Carrieres, peut étre
utilement employée par cette Société, propriétaire déjh
de la parcelle 122q;

il y a lieu
dans les
ation miniére

Qu’il y a done lieu & ne faire dr

y & don lieu & oit & la demande que
dans la limite indiquée cl-apreés :

Considérant qu’une demande de
ne peut étre prise en considération
3 Ay r a
Parrété royal autorisant Pexpr

procédure d’urgence
avant la signature de
opriation, le demandeur
lequel il puisse
devait pas étre

'ayant jusqu’alors aucun titre légal sur
baser cette deman

de, laquelle du reste ne
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et n’a pas été envovée au Conseil « pour avis » mais « pour
étre jointe au dossier »;

Est d’avis :

Qu’il y a lieu d’accueillir la demande formulée le
15 juillet 1931 par le sieur Deltenre; en conséquence,
propose de déclarer d’utilité publique :

1° I’établissement d’un raccordement par voie ferrée
entre la parcelle n° 102a formant le Bloc A et le Bloc
formé par les parcelles n* 122q¢, 123d, 124, 126, 127b,
128¢, 128b et 145 appartenant au demandeur, ce raccor-
dement comportant 1’expropriation suivant plan d’une
bande de terrain en travers de la parcelle 101, longue de
47 m. et d’une largemr moyenne de 6 m., soit 2 a. 82,
pour servir d’assiette & une voie ferrée;

2° I’établissement d’un raccordement par voie ferrée
a partir de la parcelle 145 jusqu’au raccordement de la
Société Anonyme des Carrieres 1’Ermitage, par la tra-
vers¢e en courbe de la parcelle 144 sur environ 807,30
de long et 6,30 de largeur moyenne.

Donne acte aux Sociétés opposantes et & Deltenre Ch.,
demandeur, de ’engagement qu’a pris le dit Deltenre
d’établir, lorsque la nécessité s’en présentera, un pont
pour un passage supérieur des voies de transport des Ncn}—
velles Carriéres de Porphyre & Lessines, voies en remblais
issues de celles existant au Nord jusqu’a la téte d’un
ascenseur au Midi, celui-ci étant destiné & I’exploitation
des parcelles 101, 95b et 96.
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Avis du 24 novembre 1931.

Carriere. — Voie de communication souterraine., — Déclara-
tion d’utilité publigue,

Avis défavorable de la députation permanente,

La déclaration d’utilité publique peut étre accordée a
une exploitation de carriére, comme 4 ]
; e @ une
mine, en vue d’établi i ittt souten -
, . i un trainage mecanmique souterrain
depuis les terrains de carriére Jusqu’ auz
situés a front de route mais prés d’une
épuisée. — Il appartient i UIngénieur des
cier st la vote est la plus pratique, la plus
la plus directe, en méme tem
geabl

fours & chaux
carriere déja
Mines d’appré-
économique et

Ps que la moins domma-
e pour do ] ‘
P nner issue aux nowveaux terr

par Uexploitant. — Il n’échet pas de s’ arré
)favorable de la Députation
umprécis et infondés.

ains acquis
ter a I’avis dé-
permanente, si ses motifs sont

Le CoNsgmL pes Mings
b

Vu la dépéche ministérielle, dy 20 octobr
mettant au Conseil le dossier d’une r i
velle Société Anonyme deg Carrig l
Grands Malades et N e
Réunis, & Namur;

e 1931, trans-
equéte de la « Nou-

", et Fours & Chaux des
veaux Procédés TIndustriels

Vu la dite requéte, ¢

i » du 28 maj 193] i
Socxgte demanderesse sollicite g décl,a,l')al‘ laqu:alltf: ‘I%}
publique en vue de créer une ration d’utilité

: vole de =

801 "1 (1] = 2 com
uterraine de cing metres de largeur rel; n;umcamon
‘ehant, par un

trainage & cA i :
sis A I:ggEe ta able vars &, gon gisement de pier leai
§18 ¢ ~ o r
He st, arec ses fours & chaux ey exmigo = 01? galri
mune ¢ 5 i on.a "Oues
cette comn © Beez), ce A travers des Parcelles situées en
ane section A, n° 133k, 1311 et 1"1 e
’ 3le, appar-
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tenant aux sieurs Delwiche Isidore, Godefroid Gustave et
A la Société Anonyme des Carritres et Fours & Chaux
Dumont-Wautier, & Hermalle-sous-Huy ;

Vu les annexes y jointes :

a) un extrait du plan et de la matrice cadastrale de la
commune de Beez;

b) un plan en quadruple expédition, & I'échelle de
1/100, visé par les autorités compétentes, indiquant les
parcelles litigieuses & traverser, et les surfaces respectives
nécessaires i I’exécution du projet;

¢) un plan, i P’échelle de 1/100, donnant quatre cou-
pes et montrant la conception de la voie de communi-
cation;

d) un plan, & I’échelle de 1/500, ol figurent les fours
4 chaux, les voies de communication, le trajet du trainage
mécanique devant relier les fours et le gisement, enfin
le périmetre de ce dernier;

Ces deux derniers plans également dfiment visés.

e) la justification des pouvoirs des signataires de la
requéte ;

f) la copie des lettres recommandées adressées par la
requérante aux divers propriétaires intéressés, et la cor-
respondance échangée avec eux a ce sujet;

g) Pautorisation donnée le 27 mai 1931 & la demande-
resse, par le sieur Smet Antoine, de Beez, d’établir ce
passage & travers sa parcelle n® 131m section A, com-
mune de Beez;

Vu les copies certifiées conformes par 'Ingénieur en
chef-Directeur du 6 arrondissement des Mines, d’accords
sous seing privé intervenus entre la demanderesse et les
sieurs Dubois, Joseph et consorts, Pierre, A., Pinon,
Honoré, respectivement propriétaives des parcelles
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n** 130e, 129¢ et h, et 135b, section A, commune de
Beez;

. Vu les pigces relatives & 'enquéte de commodo et
mcommodo ouverte sur -cette demande, du 1 au
22 juin 1931, par I’administration communale de Beez;

Vu I'avis de ce college échevinal, du 26 juin 1931;

_ Vu les diverses oppositions formulées alors contre cette
demande, notamrr}ent par : Delwiche Isidore, Godefroid
Gustave et la Société Anonyme des Carritres et Fours &

Chaux Dumont-Wauti i
A - Wautier, oppositions r ,
s enouvelé
UIterieurement; es encore

” Vu le rapport de M. I’Ingénieur en chef-Directeur du
arrondissement des mines, § Namur, du 20 aofit 1931 -

r‘:rl'l" a'vf(:i ses annexes, le rapport du service technique
pro meial du 11 septembre 1931, relatif au gé la t
du sentier n° 14, commune de Beez: placemen

Vu Pavis de la Députation

& L erman .
vincial de Namur, en date dup ente du Conseil pro-

2 octobre 1931;

son administrateur—délégué,
Vu les lois sur la matie
' lois atiere, notamment I’arti
loi du 5 Juin 1911, sur leg mines, minigy o e
Entendu le Conseiller Chevalier

y de
port, & la séance de ce jour: Donnea, en son rap-
3

€s et carriéres;

Considérant qu’un aceop
de tous les propriétaires, h
offert I'indemnité fixée gy

d amiable pn’y Pu étre obtenu

1(;911 que la requérante Jeur ait
ouble par g loi;
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prescrites par la loi ont été observées et que I'instruction
administrative dont elle a fait 'objet est réguliére;

Sur les oppositions :

Considérant que, des neuf oppositions formulées, trois
seulement sont & examiner, les autres ayant trait & des
parcelles ou & des objets étrangers 4 la demande;

Considérant que les réclamations introduites par les
sieurs Delwiche et Godefroid, respectivement proprié-
taires des parcelles n** 1331 et 131k, section A, ne consti-
tuent pas, en principe, des oppositions formelles au pas-
sage souterrain sollicité, mais réveélent seulement mésen-
tente sur ’indemnité et prétention d’imposer des condi-
tions illégales; qu’au surplus, ces opposants n’éprouve-
ront, par la suite, aucun géne pour cultiver encore leurs
parcelles, puisque I’extrados du plafond du tunnel se
trouvera 4 50 centimetres sous le niveau de la route de
Namur et sera recouvert d’une couche de terre arable de
cette épaisseur; .

Considérant que c’est & tort que la Société Anonyme
des Carriéres et Fours & Chaux Dumont-Wautier sou-
tient : que la procédure est viciée dés l’origine, parce
qu’alors 'impétrante n’aurait point fait I'offre de I'in-
demnité du double et se serait déja emparée de parcelles
appartenant & cette opposante; qu’il n’y a pas, en I'occu-
rence, utilité publique ni nécessité sociale de créer cette
voie de communication; que, par suite, ’article 113 des
lois miniéres coordonnées n’est pas applicable, car la
Société demanderesse a d’autres moyens de communica-
tion et d’exploitation plus simples et moins cofliteux, sans
venir lui causer I’anéantissement de sa parcelle n® 131¢,
avec toutes ses conséquences; enfin, qu’il appartenait &
la Société impétrante ¢’ acquérir, longtemps avant elle,
les terrains dont elle prétend avoir besoin : « elle était sur
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pl‘uce et devait avoir le sens des affaires et la prévoyance
nécessaires pour s’assurer les emplacements visés »;
Considérant que Ioffre de payer & 'opposante ’in-
demnité fixée au double par la loi lui a été¢ formellement
szitg par lettre recommandée du 7 mai 1931, dont le ré-
ccl?lssé est au dossier et que, si Pimpétrante a disposé
Prgmaturément de la parcelle litigieuse, c’est 14 un fait
indépendant de la déclaration d’utilité publique, pouvant
seulement conner ouverture & une action devant les juri-

_ dictions ordinaires;

Que les dispositions de I’article 14
1911 s’étendent aux miniér
peuvent obtenir une décl
les travaux souterrains (
p- 397);

de la loi du 5 juin
es‘et carriéres; done celles-ci
aration d’utilité publique pour
avis du 23 mars 1928, Jur. XIII,

Que, suivant la jurisprudence constante du C
pour obtenir une déelaration d’utilité . .
que « le. requérant justifie que la nouvelle voie
munication permette : ou de faciliter I,écoolle e 90111_
produits, ou de les fournir ) meilleur r eI_nent -
rendre plus économiques les moyens dé trf‘iomptf}’ o e
donner un plus grand déve]opp@mént 3 lfnSpm_t, ol de

a 'exploitation »

(voir avis du 21 juin 1929 et
< : Z Ceux aus . T
[ Annales des Mines, 1929, p. 1215]) ;‘(quels il se réfere

Qu’il appartient aux Tngénjeyr :
chir 1o véstable caractire do 1oy, LC? d€ recher
matiéres, leurs rapports ont valeur Ell’etabhr
avis de 1929) ; or, M. I'Ingénieny o
6° arrondissement des Mines
rapport du 20 aofit 1931, :
terraing que la Soci

seil,
publique, il suffit

et, en ces
tise (méme
en chef-Directeur du

a Namur, déclare dans son

S posséde encore 3 Beez
]

I’Ouest ir i
» €st notoirement insuffigant pour continuer &
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assurer son existence; que, pour cette raison, cette
Société a acquis, 4 1'Est des parcelles et acheté des droits
d’exploitation constituant un nouvel ensemble d’un seul
tenant, dont le raccordement lui est nécessaire; qu’a
cette fin, elle sollicite ’autorisation de pouvoir établir
entre eux un trainage mécanique par cible sans fin, en
souterrain, sous section rectangulaire de 4 meétres de
largeur et 2 metres de hauteur, avec revétement droit en
béton de O™,50 d’épaisseur, strict minimum réclamé pour
assurer la circulation normale des wagonnets.

Que Pexécution de ce travail & travers la parcelle
n° 131e, d’une largeur de 14 meétres et consistant actuel-
lement en coteau d’une montagne de roches calcaires en
surélévation de 20 meétres & sa limite Nord, avec forte
pente vers la limite Sud, bord de la route, sans chemin ni
acces & la route de Namur ou au chemin de fer du Nord--
Belge, ne la dépréciera guére: que ce passage s’effec-
tuant en tunnel creusé en plein rocher, & environ 17 m.
de la créte, tandis que la vofite serait & 50 centimétres
sous le niveau de la route, ne génera pas 1’opposante qui,
pour le surplus, conservera l’entiere disposition de sa
parcelle et la faculté de recourir, le cas échéant, elle
aussi & cet article 113, s’il le fallait; il y a du reste lieu
de remarquer qu’elle n’a dans les environs, en ce mo-
ment, aucune exploitation de carriére ni mise a fruit

quelconque ;

Que la disposition proposée est, de I'avis du haut fone-
tionnaire précité, la seule réellement pratique, la seule
économique, la plus directe et qui apporte le moins de
dommage ou d’inconvénient; créer cette communication,
fut-elle & voie étroite, par la route de Namur, comme le
préconise 1’opposante, outre que cela entrainerait de
nouvelles expropriations, serait créer une nuisance pour
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la commodité publique et une cause de danger grave, tant
pour les habitants des maisons devant ’entrée desquelles
elle passerait que pour les usagers de la route et, pour
ceux-ci, le danger s’aggraverait si ce raccordement la
coupait & deux reprises, comme il a ¢galement été pro-
posé pour éviter de longer les habitations : quant & I’
blir souterrainement suivant I'un oy 1’
ce serait enlever au programme tout

éta-
autre de ces tracés,
e son économie;

Qu’enfin, le fait que la Société demanderesse aurait
négligé, si elle en a eu Poccasion, d’acquérir antérieure-
ment les parcelles litigieuses, comme le lui reproche
'opposante, ce fait, 3 le supposer vrai, ne la prive aucu-
nement du droit d’invoquer ultérieurement le hénéfice
de P’aricle 113, si elle réunit les conditiong requises;

Considérant qu’il appert du rappor
1931 que le service technique de 1a province de Namur
ne fait aucune opposition ay dépla

R . cement proposé du
sent}e:’ n® 14, ni au passage sous ce sentier du trainage
projete;

t du 11 septembre

Considérant que la D¢
provincial de Namur, da
émet un avis défavorab]
précis ni fondés;

putation Permanente du Congeil
8 sa séance dy 2 octobre 1931,
¢ Pour des motifs qui ne sont ni

Considérant qu’au contraire il régylte de ce qui précede
que la demande est justifiée et que les oppositionspformu_
lées ne sont point fondées;

des Grands Malades et )
Réunis », & Namur
formes et dimen

Industriels
terrain, dans les
sa  demande du

» puisse créer, en sou
sions indiquées A

b
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28 mars 1931 et aux plans spécifiques y am?exé.s, un
passage souterrain destiné & assurer la commu-m(?atfon de
son gisement & 1'Est avec ses fours & chaux sis & I’Ouest
le long de la route de Namur, le dit passage .devant occu-
per en sous-sol les superficies de 87 centiares 7/10°%,
82 centiares 7/10° et 78 centiares 5/10° dans les par-
celles cadastrées commune de Beez, section A, .n" 133h,
131k et 131¢, appartenant respectivement au sieur Del‘—
wiche Isidore, & Beez, au siewr Godefroid Gustave, a\\
Beez et a la Société Anonyme des Carrieres et Fours a
Chaux Dumont-Wautier, & Hermalle-sous-Huy.

Avis du 15 décembre 1931.

Occupation. — Terrain de culture. Distance de 100 meé-
trés des habitations ou clotures murées du méme pro-
priétaire. Autorisation d’occuper.

1 LR REEINNE gb kh s it g e P2

>

Liutilité que présentera pour une exploitation de mine
Poccupation d’un terrain de culture non clétur.é (de
murs), compris dans le périmétre de la concession et
distant de plus de cent métres de toute habitation ou
cléture murée appartenant aw propriétaire de ce terrain,
suffit pour que I’occupation dowe étre autorisée.

Lr ConsEelL DEs MINES,

Vu la dépéche ministérielle du 12 novembre 1931;

Vu la requéte de la « Société Anonyme des Charbon-
nages d’Abhooz et Bonne-Foi Harveng », du 7 mai 1931;

Vu les plans et extrails cadastraux joints & la requéte ;
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Vu les accusés de réception de la notification infor-
mant les propriétaires de la demande d’occupation de la
Société requérante;

Vu Popposition formulée par le sieur Nyssen-Dumon-
ceau;

Vu le certificat d’information de 1’Administration
communale de Liége;

Vu le rapport de I’'Ingénieur en chef-Directeur du
8¢ arrondissement des Mines a Liége;

Vu P’avis de la Députation permanente du Conseil pro-
vincial de Liége du 12 octobre 1931;

Vu les lettres adressées les 1% et 2 décembre 1931 au
‘Conseil des Mines, par MM. Nyssen-Dumonceau et
H. Pieper;

Vu les lois sur la maiére;

Entendu le Conseiller Frangois en son rapport;

Considérant que, par une requéte du 7 mai 1931, la
Société Anonyme des Charbonnages d’Abhooz et Bonne-
Foi-Hareng, a Herstal sollicite 1’autorisation d’occuper,
pour les besoins de son exploitation, un terrain d’une
contenance totale approximative de 10.818 métres carrés
a prendre sur deux parcelles sises a IHerstal, cadastrées
Section B n° 469a et 646a appartenant & MM. Nyssen,
Pieper et L. Rancelot, tous trois domiciliés a Liége ;

Que cette requéte est motivée par la nécessité pour la
requérante d’acquérir un terrain pour le dépdt des
matiéres stériles provenant de son exploitation;

(Considérant que la requérante fait offre d’indemniser
les propriétaires suivant les lois et prescriptions sur la
matiére ;

Qu’a cette requéte sont joints :
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1° un extrait du plan cadastral et un extrait de la
matrice cadastrale de la commune de Herstal, en qua-
druple expédition;

2° un plan d’ensemble, & 'échelle de 1/10.0_00°, de
la concession et des instailations de la requérante;

3° un plan, en double expédition, 4 D’échelle de
1/2.500° des installations de la requérante ainsi que des
parcelles dont D’occupation est demandée et des pro-
priétés voisines; ces plans ont été vérifiés et visés par les
autorités compétentes;

Considérant que des pitces versées au dossier, 1l appert
que les propriétaires du terrain dont ’occupation est
sollicitée, ont 6té informés régulierement de la demande
d’occupation et ont accusé réception de cette mnforma-
tion;

Considérant que, par une lettre du 18 mai 1931,
adressée au Gouverneur de la province de Liége, le sieur
Arthur Nyssen a déclaré s’opposer & I’occupation;

Que le 1 décembre 1931, le méme sieur Nyssen a
renouvelé cette opposition au nom des trois propriétaires
indivis, par une lettre adressée aux Membres du Conseil
des Mines et que le 2 du méme mois, le sieur Pieper a
renouvelé cette opposition par une lettre adressée égale-
ment aux Membres du Conseil des Mines:

Considérant que le sieur Ranscelot n’a pas fm,'%nul_é
d’opposition réguliere et que rien ne dén.lonFre qu 1.1 ‘fut
donné mandat de le faire & ses co-propriétaires indivis;

Considérant que les oppositions forn_mlées se fondeflt
sur ce que les terrains dont I’OCGHPE.tthIl.eSt d(.am?,n‘deer
font partie d’une ferme et que lem'_ ahéna,f,lon nuirait a la
culture de celle-ci et en diminuerait considérablement la

’ 3
valeur; qu’en outre, les opposants prétendent que I'occu-
pation sollicitée n’est pas nécessaire et que d’ailleurs la
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requérante pourrait se procurer d’autres terrains dans
les environs;

Considérant que le terrain dont d’agit est affecté & la
cculture, qu’il se trouve entiérement dans la concession
de la requérante ; qu’il n’est pas cloturé et qu’il est distant

de plus de cent metres de tonte habitation ou eldture

murée appartenant aux opposants;

Considérant que, dans son rapport du 22 septem-
bre 1931, I'Ingénieur en chef-Directeur du 8* arrondis-
sement des Mines & Liége estime qu’il est nécessaire que
la Société requérante puisse étendre le terril de son siege
d’Abhooz sur les parties des deux parcelles dont elle
demande I’occupation et qu’il n’y a dans les environs
aucun autre terrain convenable pour étendre utilement
et pratiquement ce terril; qu’en conclusion, il déclare
qu’il y a lien de faire droit & la demande;

Considérant que, pour justifier cette demande, il
suffit qu’il y ait utilité de I’occupation ;

Considérant que la dépréciation causée aux terraing
des opposants sera évaluée comme de droit et que cette
’ ® - ) s 3 .
évaluation fera lol?Jet d’une expertise, au cas o les
parties ne se mettraient pas d’accord sur ce point;

Considérant qu’il n’y a donc aucun motif pour

accueillir les oppositions des propriétaires;

Conls,lderant que toutes les formalités légales ont été
remplies;

Considérant que, dans son avis du 12 octobre 1931, la
Députation permanente du Conseil provincial de Lié e
conclut & ce qu’il soit fait droit & la demande de Jg Société

Anonyme des Charbonnages d’Abhooz et Bonne-Foi-
Hareng ;

JURISPRUDENCE DU CONSEIL DES MINES T2

Lst d’avis :

Qu’il y a lieu d’autoriser la Société Anonyme des
Charbonnages d’Abhooz et Bonne-Foi—H?,reng a occu-
per, pour les besoins de son exploitation, un terrain
d’une contenance approximative de 10.818 métres carrés
4 prendre dans deux parcelles sises & Herstal,’ cadastrées
section B n° 469a et 646a (contenance colorée en rouge
sur les extraits du plan cadastral joint & la reqpéte) et
appartenant a MM. Nyssen—Dl-m'lonceau, H Plepfar_ .e’t
L. Ranscelot, propriétaires indivis, tous trois domiciliés
a Liége.
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Avis du 8 juillet 1930 -
Page 1373.

A l'en-téte : au lieu de 72 maj 1929, lire 7* mai 1929

. me 15 1 a
A la 2 ligne du sommaire - méme rectification.

A la dernicre

A ]g Qme ligne :

ligne : au lieu de 23 février, lire 25 février
Page 1374.

au lieu de 72 mai, lire 7° maj.

N

DOCUMENTS ADMINISTRATIFS

MINISTERE DE L’'INDUSTRIE, DU TRAVAIL
ET DE LA PREVOYANCE SOCIALE

Arrété royal du 16 janvier 1932 prescrivant les moyens de
premiers soins médicaux dans les entreprises indus-
trielles et commerciales. :

ALBERT, Roi des Belges,
A tous, présents et a venir, SALUT.

Vu la loi du 2 juillet 1899, concernant la santé et la sécu-
rité des ouvriers employés dans les entreprises industrielles et
commerciales;

Revu 'arrété royal du 17 janvier 1921, prescrivant les moyens
de premiers soins médicaux dans les entreprises industrielles
et commerciales;

Considérant que l'expérience a démontré la nécessité de
compléter 1'arrété royal susvisé et d'y apporter certaines modi-
fications;

Revu les avis émis par les sections compétentes des Conseils
de l'industrie et du travail et les députations permanentes des
Conseils provinciaux;

Revu I'avis du Conseil supérieur d’'Hygiéne publique;

Sur la proposition de Notre Ministre de I'Industrie, du Tra-

vail et de la Prévoyance sociale, 3

Nous avons arrété et arrétons :

Article 1¢*. — Dans les établissements classés comme dan-
gereux, insalubres ou incommodes et dans les entreprises
industrielles et commerciales asujetties a la loi du 24 décembre
1903, modifiée par la loi du 18 juin 1930, sur la réparation des
dommages résultant des accidents de travail, I'exploitant est
tenu, en cas d'accident ou d’indisposition grave survenant &
I'un de ses ouvriers au cours de l'exécution du contrat de



