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Avis du 20 février 1930.

Puits de mine. — Abandon définitif. — Mesures de police.
— Sécurité des personnes et des choses; conservation
des eaux des morts-terrains et de celles de la surface. —
Compétence de la députation permanente. — Approba-
tion ministérielle.

Iin cas d’abandon définitif d’un puits de mine, il ap-
partient a la Députation permanente de prescrive, sur
rapport de I’ Administration des Mines, les dispositions
de police pour la sécurité des personnes et des choses et
pour la conservation des eaux des morts-terrains (1™ es-
peéce), des eaux de la surface (2° espéce).

Un tel arrété est soumis a approbation ministérielle
aprés avis du Conseil des Mines.

Lr CoNSEIL DES MINES,

Vu la dépéche ministérielle du 6 février 1930 ;

Vu la lettre de la Société Anonyme des Charbonnages
de La Louviere et Sars-Longchamps & St-Vaast, du
2 avril 1928;

Vu le rapport de I'Ingénieur en Chef-Directeur du
3° Arrondissement des Mines & Charleroi et son annexe,
du 27 avril 1928 ;

Vu le rapport de I'Inspecteur Général des Mines du
3 mai 1928;

Vu Parrété de la Députation permanente du Conseil
provineial du Hainaut du 11 mai 1928;

Vu la lettre de la Société Anonyme des Charbonnages
de La Louviere et Sars-Longchamps du 27 janvier 1930 ;

Vu les lois coordonnées sur les mines;

Vu les’ Réglements de Police des Mines prescrits par
les Arrétés Royaux des 5 mai 1919, 28 avril 1884, 10 dé-
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cembre 1910 et notamment Darticle 15 de cet arrété
modifié par I’Arrété Royal du 1% mai 1929;

Entendu le Conseiller Francois en son rapport ;

Considérant que le 2 avril 1928, la Société Anonyme
des Charbonnages de La Louviére ef Sars-Longchamps
a informé la Députation permanent du Hainaut de sa
décision d’abandonner définitivement les deux puits
n” 7 et 8 de son exploitation miniére ;

Considérant qu’aux termes de I’article 15 de 1’Arrété
Royal du 10 décembre 1910, modifié par celui du
I* mai 1929, il appartient & la Députation permanente,
en cas d’abandon définitif d’un puits, de prescrire, sur
Pavis de I’Administration des Mines, les dispositions de
police qu’elle jugera convenable pour la sécurité des
personnes et des choses;

Considérant que dans I’annexe A son rapport du
27 avril 1928, adressé & la Députation permanente,
IIngénieur en Chef-Directeur a émis 1’avis de prescrire
4 la Société Anonyme des Charbonnages de La Louviere
et Sars-Longchamps les mesures de sécurité que com-
porte I'abandon des puits n™ 7 et 8 de cette société;

Considérant que la Députation permanente s’est ral-
lide & I’avis de I’'Ingénieur en Chef-Directeur et que les
mesures suggerées par celui-ci ont fait objet de arrété
de la Députation permanente du 11 mai 1928, lequel
mentionne dans le second de ses « vus » que ces mesu-
res ont aussi pour but de conserver les eaux des morts-
terrains ; ‘ :

Considérant que, le 27 janvier 1930, la Société Ano-
nyme des Charbonnages de La Louvidre et Sars-Long-
champs a fait connaltre & la Députation permanente
qu'elle n’avait aucune observation A présenter au sujet
dﬁ la teneur de son arrété relatif & abandon des puits
n™ 7 et 8 de.son siege Léopold;
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Est d’avis :

Qu’il y a lieu d’approuver I’arrété de la Députation
permanente de la Provinee du Hainaut, du 11 mai 1928,
ainsi congu dans son dispositif :

Arr. 1%, — L’abandon des puits n** 7 et 8 de ’ancien
siege Léopold situé sur le territoire de La Louviere,
du Charbonnage de La Louviére et Sars-Longchamps
est subordonné aux conditions suivantes :

1° Les puits 7 et 8 seront complétement remplis au
moyen de schistes de lavoir dont les plus gros éléments
ne dépasseront pas 65 millimetres de coté;

2° Une plate cuve en béton sera construite dans cha-
cun de ces puits, en un endroit propice, sous le cuvelage
en bois vers la partie supérieure du terrain houiller,
aprés qu’en-dessous le remblai se sera convenablement
tassé et aura été complété au fur et & mesure de ce
tassement et dans tous les cas aprés un délai d’au moins
six mois & partir de la fin du premier remblayage;

3° Une couche d’argile imperméable d’au moins 10
métres d’épaisseur sera damée sur la plate cuve avant
que I’on continue & y déverser des schistes de lavoir;

4° Chacun des puits sera recouvert, a son orifice, par
une vofite en maconnerie ou en béton qui sera exécutée
ou fermée aprés qu’en-dessous, le remblai se sera con-
venablement tassé et aura été complété au fur et & me-
sure de ce tassement;

5° Le mode de construction de la plate cuve et de la
vofite reprises au 2° et au 4° sera agréée par I’ Adminis-
tration des Mines qui sera prévenue de leur établisse-
ment en vue d’en contrdler I’exécution;

6° U1;e borne en petit granit sera placée dans chacune
des vofites précitées et émergera au niveau du sol; elle
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indiquera le nom de la concession et du siége, le numéro
des puits et ’année de 1’abandon;

7° Les dites bornes seront répérées entre elles et par

rapport a des voles de communication, constructions,

bornes de parcelles cadastrales, etc. Les renseignements
nécessaires pour les retrouver facilement seront rensei-
anés sur les plans de surface.

ArT. 2. — Les contraventions aux dispositions du
présent arrété seront poursuivies et jugées conformé-
ment au titre XII des lois coordonnées sur les mines.

Arr. 3. — Expédition du présent arrété sera adressé
& M. I'Ingénieur en Chef-Directeur du 3° Arrondisse-
ment des Mines chargé d’en donner ampliation sur tim-
bre 4 la Société intéressée et d’en surveiller ’exéeution.

Autre expédition sera transmise pour information i
M. I'Inspecteur Général des Mines & Mons et & M. le
Ministre de I’Industrie, du Travail et de la Prévoyance
Sociale, 4 Bruxelles.

2r Ispoece

Avis du 18 mars 1930.

Le CoNSEIL DES MINES,

~Vu la dépéche ministérielle du 17 février 1930;

Vu la lettre adressée le 22 novembre 1929 a la Dépu-
tation permanente du Conseil provincial du Hainaut par
la Société Anonyme des Charbonnages de Courcelles-
Nord, & Courcelles;

Vu le rapport de I’Ingénieur en Chef-Directeur du

3

3° Arrondissement des Mines & Charleroi et les deux
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plans y annexés, adressés i la Députation permanente
du Hainaut le 16 février 1930;

Vu Parrété de la Députation permanente du 31 décem-
bre 1929; \

Vu le second rapport de I'Ingénieur en Chef-Directeur
du 20 février 1930; _

Vu la lettre de la Société Anonyme des Charbonnages
de Courcelles-Nord du 4 février 1930;

Vu les Arrétés Royaux — sur la Police des Mines —
des 5 mai 1919, 28 avril 1884, 10 décembre 1910 et
notamment Particle 15 de ce dernier arrété modifié par
I’ Arrété Royal du 1 mai 1929; '

Vu les lois coordonnées sur les mines, miniéres et
carrieres; ,

Entendu le Conseiller Francois en son rapport;

(Considérant que., le 22 novembre 1929, la Société
Anonyme des Charbonnages de (fourcelles-Nord, a Cour-
celles, a fait part & la Députation permanente du Conseil
provincial du Hainaut de son intention d’abandonner
définitivement, & la fin du mois de décembre 1929, les
puits n” 6 et 7 de son exploitation situés a proximité de
la limite sud de sa concession : le premier servant d’en-
trée d’air et pour Pextraction des produits aux étages
de 103, 158, 220 et 276 métres, le second servant de
retour d’air;

(lonsidérant qu’en cas d’abandon définitif d’un puits
par un exploitant, 1l appa.rtle.nt a la Dépt}tqtion perma-
nente de prescrire, Sur Iavis de I’Ad'mmlstratlon des
Mines, les dispositions de Police qu’elle juge convenables
. séeurité des personnes et des choses;

(‘onsidérant qu’en exécution de cette}dispc‘)si'tion,. la
Députation permanente, Sur 1‘9»21301*’ de %)f}dr{lé;lgt-ramon
des Mines, a pris un arvété le 31 décembre 2

pour Iz
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Considérant qu’en outre des mesures édictées par cet
arrété, relatives au remblayage complet et au vofitement
de la surface des puits n™ 6 et 7 de la Société de Cour-
celles-Nord, la Députation permanente a prescrit des
mesures pour conserver les eaux de la surface et les
empécher d’envahir les travaux souterrains pratiqués
dans la concession et dans les concessions voisines ;

Considérant que, dans ce cas, 'arrété de la Députa-
tion permanente doit étre approuvé par le Ministre de
I’Industrie, du Travail et de la Prévoyance Sociale;

Considérant que, par sa lettre du 4 février 1930, la
Sociélé Anonyme des (Jhnrlmmiugcﬂ de Courcelles-Nord
a informé la Députation permanente qu’elle n’a aucune
observation & présenter & la teneur de I’arrété du 31 dé-

Est d’avis :

Qu’il y a lieu pour le Ministre de I’Industrie, du Tra-
vail et de la Prévoyance Sociale d’approuver I’arrété de
la Députation permanente de la Province du Hainaut du
31 décembre 1929, relatif & ’abandon définitif par la
Société Anonyme des Charbonnages de Courcelles-Nord
des puits n” 6 et 7 de son exploitation.

Avis du 15 mars 1930,

Communication a établir.

Rue a franchir. Autorisa-
tion par la commune, Terrain a traverser. — Refus
du propriétaire, Autorisation d’occuper.

Talus & occuper. — Voirie? — Autorisation pour autant que
de besoin.

Lorsqu’un Conseil Communal a accordé & un exploi-
tant de mine ’autorisation d’établir une passerelle qu-

B
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dessus d’une rue et de se servir pour cela de la portion
du talus qui pourrait étre dépendance de la rue, maz:s
que le propriétaire du seul terrain a traverser, compris
dans le périmétre concédé, refuse autorisation, il échet
d’autoriser U'occupation de ce terrain sur la largeur né-
cessaire (diz métres) et, pour autant que de beson,
méme largeur du talus.

Le CoNSEIL DES MINES,

- Vu la dépéche ministérielle du 12 février 1930;

Yu la requéte en autorisation d’occupation de terrain
et d’établissement d’une passerelle en travers d’une voie
publique, formée le 29 novembre 1928 par la Société
Anonyme des Charbonnages de Ressaix, Leval, Péron-
nes, Ste-:&]degunde et Genek, & Ressaix, et renouvelée
le 8 janvier 1930 pour la demande d’occupation solli-
citée;

Vu Dextrait du plan cadastral et celui de la matrice
de la commune de Haine-St-Paul;

Vu les plans suivants tous visés par la Députation per-
manente du Hamaut;

1°) plan de toute la concession; :

2°) plan de surface du siége de Houssu, renseignant
les parcelles propriété du Charbonnage ;

3°) méme plan avec indication de la -parcelle d. oceuper;

4°) méme plan renseignant les terrils : ancien, actuel
et futur; N ‘ Ak

5°) plan de la rue « Blanche U';wée » a Haine-St-Paul,
et plan de la passerelle a y établir;

Vu la correspondance échangée par la requérante avec
I’administration communale de Haine-St-Paul et aveo‘ le
propriétaire, M. Léopold Hérion, de cette commune;
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Vu l'opposition formulée par ce dernier le 8 février
1929, et la lettre adressée, en son nom, au Conseil des
Mines le 5 mars 1930 par M* Georges Holoye, avocat &
Uccle;

Vu les rapports de M. I’Ingénieur en Chef-Directeur
du 3° Arrondissement des Mines 3} Charleroi, des
14 mars, 15 avril 1929 et 14 janvier 1930

Vu la délibération du Conseil Communal de Haine-
St-Paul, du 13 novembre 1929, approuvée le 27 décem-
bre par la Députation permanente ;

Vu les avis émis le 3 mai 1929 et le 14 janvier 1930
par la Députation permanente du Conseil provincial du
Hainaut ;

Vu les lois coordonnées sur les mines, miniéres et
carrieres;

intendu le Conseiller Chevalier de Donnea en son
rapport en séance de ce jour;

Considérant que la Société demanderesse sollicite, par
sa requéte, 'autorisation

1) d’occuper une partie d’une parcelle cadastrée sec-
tion B, n® 98, de la commune de Haine-St-Paul, appar-
tenant & Léopold Hérion;

2%) d’établir une passerelle en travers de la rue « Blan-
che Cavée » de ladite commune ;

de maniére & relier les installations du-siége 8/10
(Houssu) de sa concession de mine de houille, siege
situé au levant de ladite rue, & un nouveau terril qu’elle
se propose d’établir au couchant;

(Clonsidérant que, de 1’avis de M. I'Ingénicur en Chef-
Directeur, il y a nécessité d’établiv un nouveau terril b
’endroit précité et, pour le relier au dit siege, de per-
mettre la construction de cette passerelle et d’autoriser
"occupation demandée, en la réduisant, toutefois, i
10 metres de largeur;

o
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Considérant que, par délibération du 13 novembre
1929, le Conseil Communal de Haine-St-Paul a finale-
ment accordé, & des conditions acceptées par la requé-
rante, I'autorisation d’établiv la passerelle projetée au-
dessus de la rue « Blanche Cavée »et de se servir de la
portion de talus qui pourrait en faire partie;

Que, dés lors, il n’est plus nécessaire de recourir, en
Poccurence, & la déclaration d’utilité publique, puisque
la voie de communication sollicitée, reconnue nécessaire
‘a4 Pexploitation et & établir dans le périmeétre de la con-
cession, pourra, désormais, étre entiérement réalisée par
droit d’occupation ;

Considérant que les formalités requises pour l’exer-
cice de ce droit ont été remplies; que le propriétaire
entendu a fait opposition;

Sur Iopposition :

Considérant que la requérante a vainement tenté de
s’entendre avec le propriétaire du terrain qui est sus-
ceptible d’occupation; que le projet, formé postérieure-
ment par ce dernier, de créer sur cette parcelle. une nou-
velle rue avee des habiations n’est pas i retenir; que ce
propriétaire n’est pas mieux fondé & prétendre qu’un
autre emplacement conviendrait mieux pour établir le
futur terril; qu’en définitive, le différend ne porte que
sur une question d’indemnité, de la compétence exclu-
sive des tribunaux;

Considérant que la Députation permanente a émis un
avis favorable & I’occupation de cette parcelle et, pour
autant que de besoin, & I'occupation de la portion cor-
respondante du talus au cas ou celui-ci ferait partie de
la parcelle et non de la rue;



1352 ANNALES DES MINES DE BELGIQUE

Est d’avis :

Qu’il y a lieu d’autoriser I’occupation d’une bande de
terrain de dix meétres de largeur sur une longueur de
54 metres a travers la parcelle section B, n° 98, com-
mune de Haine-St-Paul, plus, éventuellement, 5 meétres
de longueur sur la méme largeur dans le talus, soit au

maximum 5 ares 90 centiares.

Avis du 6 mai 1930.

Plans inexacts. — Esponte entamée par un exploitant, —
‘Nécessité de précautions a imposer 2 P’exploitant de
PPautre coté des espontes.

¥ 3 L n » / % 2 y i 5 Id
Lorsque p'ar‘suzte d’une inexactitude dans le tracé auz
plans de la limite entre deuz concessions, 'un des exploi-
v L 3 % , . .
tants a en,t,ame l espont@, il échet pour le Ministre d’ap-
prouwver Uarrété de la Députation permanente qui, sur
3
rapport de I'Ingénieur des Mines, a prescrit & Iexploi-
tant limitrophe des mesures de précaution & observer
prés de Uendroit ou atteinte a été portée & une esponte.

(Voir les avis du 13 octobre et du 30 décembre 1927.)
Le CoNSEIL DES MINES,

Vu la dépéche en date du 10 avril 1930 par laquelle
M. le Ministre de I'Industrie, du Travail et de la Pré-
voyance Soclale demande I’avis du Conseil sur un arrété
pris le 17 mars écoulé par la Députation permanente du
Conseil provincial de Liége;

Vu le texte de l'arrété reproduit dans le mémorial
administratif de la province.de Liége sous la date du
24 mars 1930 ;

d ik
;

‘}“
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Vu le rapport en date du 6 mars 1930 de I'Ingénieur
en Chef-Directeur du 8° Arrondissement des Mines, ainsi
que la lettre du 10 mars du méme fonctionnaire;

Vu les lois sur la matiére; /

Entendu le Conseiller Hocedez en son rapport fait
en séance de ce jour;

Considérant que le rapport de 1’Ingénieur en Chef-
Directeur du 8° Arrondissement des Mines & Liége
expose :

1°) que par suite d’erreurs d’orientation, la limite
séparative des concessions de Bonne-Fin-Banneux d’une
part et de Batterie d’autre part a été inexactement
tracée sur les plans; ) ,

2°) que cette limite a du étre légérement déplacée
vers l'est, c’est-a-dire vers la concession de Batterie;

3°) que de ce fait, différents travaux souterrains du
(Charbonnage de Batterie, arrétés prés de ’esponte de
10 metres réservée le long de la limite tracée sur les
plans, ont pénétré dans I'esponte imposée par les arrétés
de concession; que cette esponte se trouve ainsi entamée ;

4°) que M. le Ministre de I’Industrie, du Travail et
de la Prévoyance Sociale a reconnu la bonne foi du con-
cessionnaire de Batterie et a renoncé & lui appliquer les
pénu.lités du cahier des charges;

(onsidérant qu’il convient de prescrire des mesures
de précautions 4 observer dans la concession de Bonne-
Fin-Banneux au voisinage des pénétrations dans I’esponte
pur-le concesmonnz.m-e de Batterie; que les rpesure§ l)?l-
ses par la Députation permanente du Conseil ‘provmmal
de Liége s'inspirent sagement de cette nécessité;

Congidérant que les deux sociétés intéressées ont mar-

ué leur accord aux mesures proposées par I'Ingénieur
en Chef-Directeur du & Arrondissement des Mines et

reproduites dans Darrété de la Députation permanente;
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Est d’avis

Qu’ll y a lieu d’approuver ’arrété du 17 mars 1930
par lequel la Députation permanente du Conseil provin-
cial de Liége prescrit & la Société Anonyme des Char-
bonnages de Bonne-Fin des mesures de précautions &
observer dans sa concession de Bonne-Fin-Banneux ; au

_ voisinage des endroits on les travaux du Charbonnage

de Batterie ont pénétré dans 'eéponte réservée le long
= - . ’ . b
de la limite séparant la concession de Batterie de celle
de Bonne-Fin-Banneux.

Avis du 20 mai 1930,

Limite entre deux concessions. — Demande de rectifica-
tion. — Plan a produire. — Nombre d’exemplaires,
Limite sinueuse. Gisement hien connu, — Rectification

non dangereuse. — Autorisation,

I. Lorsque la demande a pour objet de faire rectifier
la limite entre deuax concessions, il n’appartient pas a
PIngénieur des Mines d’exiger que le plan de ces deux
concessions soit produit en huit exemplaires.

L. Une limite sinueuse peut étre rectifiée lorsque Ual-
lure du gisernent est suffisamment connue pour permet-
tre d’affirmer que la rectification ne causera aucun dan-
ger pour les exploitations.

Le CoNSEIL DES MINES,

T - O o
Vu la dépéche ministérielle du 29 avril 1930 ;
L 5 3
~Vu la requéte collective de la Société Anonyme des
M= ’ ni ’ 2
E‘!l.d-!. bonnages de Bonne-Lspérance, Batterie et Violette
a Liége, et de la Société Anonyme des Charbonnages
C
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d’Abhooz et Bonne-Foi-Hareng, 4 Herstal, en date du
28 décembre 1929;

Vu en huit exemplaires les plans joints & la requéte,
dressés & I’échelle de 1/10.000°, diment vérifiés et visés
par les autorités compétentes;

Vu, en copies certifiées conformes, la correspondance
échangée & ce sujet entre les Sociétés demanderesses;

Vu un exemplaire des statuts des deux Sociétés, et un
extrait, certifié conforme, du proceés-verbal de I’Assem-
blée générale extraordinaires des actionnaires de la So-
ciété des Charbonnages d’Abhooz, tenue & Herstal le
29 octobre 1929;

Vu le rapport de ’Ingénieur en Chef-Directeur du
8° Arrondissement des Mines, a Liége, du 12 avril 1930;

Vu Pavis de la Députation permanente du Conseil pro-
vincial de Liége, du 22 avril 1930;

Vu les lois coordonnées sur les mines;

Entendu le Conseiller Chevalier de Donnea en son
rapport;

Considérant que les Sociétés requérantes sollicitent
I’autorisation de rectifier leur limite commune au moyen
de la cession, effectuée par la Société d’Abhooz, d’une
étendue superficielle de 5 hectares 60 ares 32 centiares
de son extension de concession, a la Société de Bonne-
Espérance, moyennant la cession par f:elle—ci d’une éten-
due superficielle de 96 ares 22 cenf;lﬂares provenant .de
la partie de ’ancienne concession de ber}zellles comprise
dans sa concession de Batterie, avec palement par cette
Société de Bonne-Espérance d’une soulte de 245.000
francs;

(Clonsidérant que cette demande collective est régulie-
ement introduite et accompagnée des pieces nécessaires;

Qu’a cet égard, il y a lieu de faire remarquer que c’est

] ’ e = [
par erreur que M. I'Ingénieur en Chef-Directeur a cru,
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en 'occurence, devoir réclamer la production du plan
des concessions en huit exemplaires : lorsqu’il s’agit de
la rectification d’une limite commune, c¢’est un double
emploi, le plan produit par chacune des parties étant,
alors, le méme;

Considérant que, de 'avis de M. 'Ingénieur en Chef-
Directeur, Dallure du gisement houiller dans la région
considérée étant bien connue par suite des exploitations

pratiquées, la rectification de cette limite, actuellement

marquée par un chemin sinueux, ne portera, dans les
conditions auxquelles elle s’effectue, aucun préjudice &
intérét général et ne causera aucun danger pour les
exploitations ;

Qu’au contraire, elle favorisera la mise & fruit de la
richesse nationale, car 1’exploitation des richesses miné-
rales contenues dans ce territoire de plus de cinq hecta-
res pourra étre commencée immédiatement et poursuivie
dans des conditions plus économiques; .de plus, la sur-
face des espontes & conserver sera, ainsi, diminuée;

Qu’enfin il est de notoriété que ces deux Sociétés
possédent les capacités financieres et techniques néces-
saires pour satisfaire aux charges et conditions qui pour-
ront leur incomber du fait de la réalisation de la conven-
tion qu’elles ont conclue;

Considérant que I’avis de la Députation permanente du
Conseil provincial de Liége, du 22 avril 1930, conclut,
également, dans un sens favorable A la requéte ;

Est d’avis ;

Qu’il y a lien d’accueillir favorablement 1g requéte
collective. dont s’agit, et d’autoriser les deux Sociétés
charbonniérey de Bonne—Espérance, Batterie et Violette,
et d’Abhooz et Bonne—Foi—Hareng 4 céder et 3 acquérir
respectivement les territoires susvisés de 96 areg 29 o

=
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tiares et de d hectares 68 ares 32 centiares, la délimita-
tion entre les concessions devant en conséquence s’éta-
blir comme suit entre les points E et H : .

Cette rectification de limite s’effectuera aux conditions
suivantes : ’ 3

1°) Chacune des Sociétésr requérantes est 'autorlsee a
rompre les espontes séparatnﬁfes de.sg concession ac.tuel’le
et de la partie de la’ct)ncessmn volisine qui y est ajoutée
par le présent arrété. -

Tl sera réservé une esponte de dix metres de part et
d’autre de la partie nouvelle de la limite entre la con-
cession de Batterie et la concession d’Abhooz et Bonne-
Foi-Hareng; . .

2°) Chacune des deux COHCESSjIOI‘ls de Battene.et de
Abhooz et Bonne-Foi-Hareng, ainsi que les parties de
ces concessions transférées de l’une_ _ﬁ I’autre,d’elles,
restera soumise aux clauses et COIld.ltIOIl’S lde I’acte de
concession et du cahier de charges qui la régissent actuel-

Jlement.

Avis du 10 juin 1930,

i its de mine. — Danger pour la surface. = Néo_es-
Anc?sei':ép:e combler. — Charge incombant au concessionnaire

actuel.

Lorsque I’ Administration des Mines a constaté qu’ﬂ;n
ancien puits de mine est’dange*f'eum pour l,a su-rface, e le
doit yeque'ri-r la Dépu'mi-zon. permanente d’en ,zmp;ser Ie
comblement au titulaire actuel de la concession dont le

périmetre renferme cet ancien puts.
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L arvété de la Députation permanente n’est exécutoire
qu’aprés approbation par le Ministre de UIndustrie, sur
avis du Conseil des Mines.

Le CoNsEIL DES MINES,

Vu la dépéche ministérielle du 13 mai 1930 consul-
tant le Conseil sur I’approbation

de la Députation permanente dy
Liége;

a donner & un arrété
Conseil provincial de

Vu le rapport adressé le 11 mars 1930 au Gouverneur
de la province, par PIngénieur en Chef-Directeur du
8° Arrondissement des Mines ;

Vu les observations &
par la Société
a Liége;

crites présentées le 25 mars 1930
Anonyme des Charbonnages de Bonne-Fin

Vu Parrété pris par

la- Députation permanente e
22 avril 1930,

Vu le recours formé par la Société de Bonne-Fin, le
15 mai 1930, contre le dit arrété;

Vu les articles 15 et 43 de la loj du 5 juin 1911, P’arti-
cle 7 de la loi du 2 mai 1837, les articles 15 2et '3 de
I"Arrété Royal du 5 mai 1919

Entendu le Président en son rapport ;

Considérant que, sur rapport de I’Ingénieur deg Mines
et aprés audition de Vexploitant, Société Anonyme deg
Charbonnages de Bonne-Fin, ]a Députation Permanente
, par arrété du 22 avril 1930, enjoint ay dit exploitant
de combler une excavation qui s’était Ouverte & la sur-
face de sa concession de mine de houille

Considérant que pareil accident, lorg

danger pour les propriétés de la surfac
prévisions de article 3 de I’Arré

qu’il présente du
€, rentre dang les
t¢ Royal du 5 magj 1910

ot
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inal article a articles
et que, de la combinaison de cet article av?? lezté uee
‘ : - : A A 3 “ 1-1'
précédents du méme arrete, il résulte que : o
: 1 ' ; eut étre mis & e :
Députation permanente ne peut e
*aprés approbation par le Ministre e
du Consel Mines {Avis du 21 septembre 1927,
du Conseil des Mines {Avis
les des Mines, 1929, p. 358); 1 e ol
1dérs ue, déji avant le rapport de I'Ingenieu
g ¢ ' ermanente, enfin
des Mines, puis devant-la Députation p A
V : = i R ~ o
dans D’écrit adressé au Ministre et Implogll’em Ic’lanCien
% ' ue l'a
Société exploitante a conteste g :
recours, la Societe exp Ll e e
puits ayant donné lieu & l'excava
1 mines ; :
puits de ‘ | it
Qu’elle s’est fondée chaque fois sur ce que le p *
joure ni sur Sur ceux
dont s’agit ne figure ni sur ses plans ni LR
12 Adminis?mtion des Mines, tand}s ql(le f:tes é)érard Sy
i its .de mine (puits
‘existence d’un puits de . .
trent 1’existen SR ik
ite dist - metres e :
; tance de la (4
leye) & petite dis : RTUP. 2
)Qu’elle a contesté en outre qu’il y eut danger p
la séeurité ou la santé publique; oG
2 .
Jonsidé » que l'arréte
Considérant guc, 1;01 2 -quaut et 1l suffit que I'excava-
ié, 1l £ : ' :
pepmanente S01t _]llSEl' :1 blique S g

1 nace la slirete p ‘ . i
UIO ;lpi'lil;té de la surface et que le puits sur lequ
pr

1 it 6té un puits de mine, mais
Pr.OdL'lit cetteuezi Ez‘?;l;zi;ltnift jamgis dépendu des- t?a-
; 111'1P01't% pr?ne—ll?in (Loi du 5 juin 1911, art. 15, dernier
Vﬂ.ll-\’i det a:'is cité du 21 septembre 1927) ;
£g8: e 5 1 I'Ingénieur des Mines, dans lej rapport
Oonmderanlttfll ris I’erété goumis 2 appr,obat’lon, ra;f-
B 1e'quel aJle’lIe I2’311ieu1- principal‘ avait constate‘sous 12
portait que -sng d’une profondeur de 4 4 7 m.etres, :
Pl Effingrfr’laconnerie de briques d’un ancien puits
revétemen ;

is lége uées et
e, & : érement arq
1 ction rectangulaire, a parois lég
de se [
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a angles arrondis, mesurant 1*,30 & 2 métres sur 250
a 2%,60; que plus loin I’'Ingénieur des Mines écrivait :

« La carte des vieux bures conservée dans les archives
» du 8° Arrondissement montre que le puits effondré se
» trouve a environ 30 meétres & I’est d’un puits dénommé
» Gérard Colleye, & un angle de 1’aréne de Messire Louis
» Douffet, laquelle doit se trouver & cet endroit i la
n profondeur d’environ 50 métres sous le nivean du
» sol... Il est & remarquer que I’aréne Louis Douffet
n doit se trouver & la profondeur d’environ 50 métres
» sous la surface du sol, prés du puits qui est descendu
» plus bas que P'aréne et qui doit avoir servi & 1’exploi-
» tation de la houille... En égard a la forme, & la pro-
» fondeur, aux dimensions du puits, ainsi qu’4 la nature
» des déblais qui I’entourent, je suis d’avis qu’il s’agit
» d'un ancien puits ayant servi & I’exploitation de la
» houille »; !

Considérant que le rapport constate le danger résul-
tant de la situation actuelle : « ces terrains de culture,
» dit-1l, sont trés imparfaitement cloturés et des curieux
» pourraient aisément s’approcher de 1’excavation »;
qu’en outre, il signale : « il est a craindre que ’excava-
» tion sagrandisse », et plus loin : « Le remblayage
» devrait se faire a trés bref délai afin que 1’effondre-
» ment ne s’é¢tende pas davantage. Comme la situation
» actuelle n’est pas exempte de danger, il conviendrait
» d’entourer immédiatement I’excavation d’une clotyre
hoprouvisowre »n;

Considérant qu’apres avoir relaté I'invitation de com-
bler faite au concessionnaire et le refus de celui-oj
]

! ’ le
rapport ajoute : « L’article 76 des loi

8 coordonnées sti-

» pule que les travaux, y compris ceux & effectuer pour
n la séeurité des anciens puits de mines existant dans le
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» périmetre de la concession, seront & la charge .de
» exploitant actuel »;

Considérant que 1’arrété soumis a approbation, ,apré:s
avoir reproduit les considérations ci!u r'apport de lInge-
nieur des Mines relatives & la destination d_e C(?t ancien
puits, signale la persistance du concessionnaire a contes-
ter que le puits éboulé soif; un ancien puits de milzne, ma;z
y oppose que M. I'Ingénieur des Mines, tenan :o:i:npl
de la forme, de la profondeur, des dimensions e de la
situation du dit puits, ainsi que de _Ia. natl,l_re (?es.deb{als
qui I’entourent, estime au coAnl’:rau'e qu’il f.aglt du‘n
ancien puits de mine et larrété conclut qu’il y a dés

lors lieu de prescrire & I’exploitante le comblement de

’excavation;

. s z
(Considérant que I’exploitante n est m:llle.ment fondée
quer lignorance ou elle était de I'existence de ce
2

5\

a 1nvo
puits non porté sur ses plans;
1 Lot L1 aLle >
Considérant que les faits constates par I’Ingénieur des
o 3 3 N A
. < justifient son appréciation qu il s’agit d’un ancien
Mines justiil or, oty
puits de mine devenu dangereux pour la s .

Est d’avis :

Qu’il y a lieu d’approuver Larrété pris le. 22 zw.ril
1930 par la Députation permanente du Conseil provin-

cial de Liége. g
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Avis du 24 juin 1930.

Demande d’autorisation. — Termes impropres. — Interpré-
tation.

Réunion de concessions. — Facilité et économie d’exploita-
tion. — Autorisation.

Lorsque deuz Sociétés houilléres ont demandé 1’ auto-
risation de se fusionner, I’Administration a pu, nonob-
stant Uimpropriété des termes, instruire Uaffaire et la
présenter a la Députation permanente, puis au Conseil
des Mines, comme constituant la demande d’autoriser la
cession de concession et la réunion des deux concessions
en une. — Il convient d’autoriser cette réunion lorsqu’elle
doit fournir le moyen de déhouiller I’ensemble de la
fagon la plus rationnelle et la plus économique.

Le CoNSEIL DES MINES,

Vu la dépéche en date du 18 avril 1930 par laquelle
M. le Ministre de I'Industrie, du Travail et de la Pré-
voyance Soclale soumet 4 ’avis du Conseil le dossier
relatif & la demande collective formulée le 27 mars 1930
par la Société Anonyme des Charbonnages de Wérister
a Romsée et par la Société Anonyme des Charbonnages
de la Basse-Ransy, a Tilleur;

Vu la dite demande;

Vu les piéces jointes notamment les statuts et les
bilans des deux sociétés; le proces-verbal de 1’Assemblée
genérale du 21 mars 1930 de la Société Anonyme de la
Basse-Ransy, celui de la séance tenue le 18 février 1930
par le Conseil d’administration de la Société Anonyme
de Wérister et celui de I’Assemblée générale tenue le
26 mars 1930 par les actionnaires de la méme société:

Vu les plans joints;

==

o
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Vu le rapport en date du 9 avril 1930 de ]’_Ingénieur
en Chef-Directeur du 9° Arrondissement des Mines;

Vu Pavis en date du 14 avril 1930 de la Députation
permanente du Conseil provincial de Liége;

Vu le rapport déposé le 6 mai 1930 au Greffe par le
Conseiller Hocedez; -

Vu les lois sur la matiere, spéeialement Particle 8 des
lois minieres coordonnées; ’

Entendu le Conseiller rapporteur en la scance de. ce
jour; : | |
Considérant que, dans leur requete collective du
27 mars 1930, la Société Anonyme des Charbonimges de
Werister & Romsée et la Sm?iété Anonyme des (._fharb(.)n—
nages de la Basse-Ransy & Tlll‘eur expos.c::-nt leur }1nt.el.1t10n
de se fusionner par 'apport a .la- premiere d? Iavoir de
la seconde et de réaliser ainst un:e 'economle dans:,IGS
frais d’e.\'ploitation, dans l‘:ﬁ.s frals_generau,x et ;Iansll.etaf
blissement des travaux p.repa_u‘atowesw; qu’elles solhcltem‘
en consequence l’zultorlsutlon. ’dL,l Gouvernement pou

réaliser la fusion des deux soc%ete.s; ’ .
(onsidérant que cette :Lutorl.s’aL}OH n’est pas requise
- 1a loi pour la fusion de sqcmtes,l que seules les c:f;s-
p_&l 3 1 Pfusions de concessions lul sont subordonnées
ifli-'sefttu (:lse Particle 8 des lois mimeéres CO‘OI‘données;
qu’il résulte de D’exposé fait dans la re-
tention des parties est de réaliser la fusion
et qu'en s’adressant au Gouvernement
nonobstant 1’incorrection des termes
autorisation que la loi les oblige

(Considérant
A 3
quéte que I'in
des concessions,
elles ont voulu, :
employés, se munit de 1
5 demander;
'Tnagé
(lonsidérant que lII;g(,
i t en date du : .
son rappor L P o
rmanente du Conseil provincial de
pe

nieur en Chef-Directeur, dans
9 avril 1930 et la Députation
ége, dans son
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avis du 14 avril 1930, ont considéré que la requéte avait
pour but la fusion des concessions et ont instruit 1’affaire
en conséquence. °

Au fond :

Considérant que le Charbonnage de-la Basse-Ransy a
des ressources financiéres limitées, qu’au contraire la
Société Anonyme de Wérister jouit de moyens financiers
puissants et du concours de techniciens de premier ordre;
que la fusion des deux sociétés permettra de réaliser de
sérieuses économies dans I’exploitation et, suivant le
rapport de I'Ingénieur, fournira le moyen de déhouiller
toute la région le plus rationnellement : les parties pro-
fondes de Basse-Ransy pouvant étre immédiatement

‘exploitées par le sitge de Wérister, tandis que certaines

couches supérieures de la concession de Wérister sont
plus facilement accessibles par le sitge de Ransy;
Considérant que la Députation permanente du Conseil

provincial de Liége a émis un avis favorable sur la fusion
des deux concessions;

Est d’avis :

Qu’ll y a lieu :

1°) d’autoriser la Société Anonyme des Charbonnages
de la Basse-Ransy & Tilleur & céder et la Société Anony-
me des Charbonnages de Weérister & Romsée & acquérir
et & réunir a sa concession de Wérister la concession de
mines de houille de la Basse-Ransy;

2°) d’autoriser la rupture des espontes qui séparent
les concessions précitées;

La concession ainsi formée portera le nom de « Con-
cession de Wérister ». Elle aura une superficie de 1.390
hectares 22 ares 01 centiare et s’étendra sous les com-
munes de Angleur, Ayeneux, Beyne-Heusay, Chénée,
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Fléron, Magnée, Queue-du-Bois, Romsée et Vaux-sous-
(Chévremont. |

Chacune des concessions réunies restera soumise. aux-
clauses, charges et conditions imposées par les’ c'_hvers
arrétés de concession, d’extension et de fusion régissant
actuellement les territoires miniers dont elles sont for-

mées.

Avis du 24 juin 1930.

—

Renonciation a concession. — Gite devenu industriellement
inexploitable. — Mesures de sauvegarde. — Interv'en.
tion nouvelle de la Députation permanente €n prosécu-

tion de cause.

A 0. i o - - . . ’ T:_
Lorsqu’un gite houiller, bien qu nfcom.plete”rnenzepu
s, n’est plus industriellement exploitable et que de no-
sé, n’es

. o W ; b3 e i " a
tables -dommages de surface seraient 4 prevoi, il y :
la renonciation a la concession. Mais

; : e
liew d autoriser :
: essaires pour sauvegarder

faut prescrire les mesures ﬂBC ]

la sécurité publique et les droits des tiers. ‘ ' |
La Députation permanente .s,turu: '3"'?07'6; se prononcer

en prosécution de cause sur Uexéculion de ces mesures.

Le CONSEIL DES MINES,

Vu la dépéche du 24 avril 19.30 par laquel’le M. le
Ministre de ’Industrie, du Travail et de Ia: Pljevoyanﬁce
Sociale soumet au Conseil des_Mi.n'es: la requete 1111:1‘0(}1.111;.9
le 29 novembre 1928 par la b‘oqlete Anonyme des (J,}Auu-
de Courcelles-Nord & Courcelles, en vue d’étre

honnages ! . :
; ) renoncer i $a CONCESSION de mine de houille

qutorisée
de Courcelles;




1366 ANNALES DES MINES DE BELGIQUE

Vu le procés-verbal de 1’Assemblée générale ordinaire
des actionnaires du 28 avril 1928;

Vu la requéte en date du 29 novembre 1928, par
laquelle le Président du Conseil d’Administration, Le-
clercq Georges et 1’Administrateur-Délégué Guinotte
Léon, de la Société Anonyme des Charbonnages de
Courcelles-Nord, 4 Courcelles, usant de pouvoirs qui
leur ont été confiés par 1’Assemblée Générale ordinaire
des actionngires du 28 avril 1928, notifient ’abandon
de tous droits et prérogatives sur la concession de la
mine de houille de Courcelles, & Courcelles, et sollici-
tent 'autorisation de renoncer i cette concession;

Vu le plan en quadruple expédition annexé a la de-
mande ;

Vu le rapport de I'Ingénieur en Chef-Directeur du
3° Arrondissement des Mines, 4 Charleroi, en date du
17 décembre 1928, sur la vérification de ces plans;

Vu les Arrétés Royaux du 13 janvier 1860 et du 21 no-
vembre 1890, relatifs & la concession de Courcelles d’une
superficie de 429 hectares 54 ares s’étendant sous les
communes de Courcelles, de Trazegnies et de Gouy-lez-
Piéton et délimitée comme il sera rappelé ci-apres;

Vu le « Moniteur Belge » des 18 et 19 février et du
22 mars 1929, le journal « La Province » de Mons des
18 et 19 février et du 22 mars 1929, la « Gazette de
Charleror » du 19 février et du 22 mars 1929, publiant
tous in extenso la demande en abandon;

Vu les certificats des administrations communales de
§ . m 2 2 16
Charleroi, [razegnies, Courcelles, (;}ouy-lez—Pleton et
Mons attestant que la demande en renonciation a été affi-
chée pendant soixante jours conséeutifs dans chacune
de ces communes ;

,."
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Vu ’état des charges dressé le 13 mars 1928 par le
Conservateur des Hypothéques a Charleroi et les certi-
ficats de radiation des 7 mai et 2 novembre 1928;

Vu le rapport de I'Ingénieur en Chef-Directeur du
3¢ Arrondissement des Mines du 24 mars 1930;

Vu I’avis de la Députation permanente du Conseil pro-
vineial du Hainaut du 4 avril 1930; .

Vu le rapport écrit déposé au Greffe du Conseil par
(lonseiller Duchaine le 6 mai 1930; )
Entendu le dit Conseiller en la séance de ce jour;
Consédérant quil résulte du rapport de I’I.ngénieur
on Chef-Directeur du 3° Arrondissement des Mines que,
o le gite de (ourcelles n’est pas .complétement épuisé,
il 11’e.;t plus industriellement exp.]on:,able; .

Que la continuation de I'exploitation entrail.lera,lt d’.Lm—
portants dommages & la surface dans une région particu-
rement habitée; W ' ‘
Que, d’autre part, I'exploitation a été poussée jusqu’a
Iextréme limite et a cessé d’étre rémunératrice ;

Qu’en conséquence, les conditions requises _pour
|’abandon d’une coneession, par Iarticle 60 des lois mi-
nieres coordonnées, sont réunies en l'espece; e

(lonsidérant, d’autre part, que toutes les formahte.s
l6gales ont éteé 1‘GlIlPlleS, tant au point de vue de la publi-
cation que de I’affichage de la _clfenlande ;’ .

(‘onsidérant qu’aucune opposition n’a été produte;
dérant que toutes les inscriptions existant a la

le

lie

Consl SRR x
date de 12 demande ont été rayees;
‘ (lonsidérant toutefois qu’il y a lieu de prescrire les

tcessaires pour assurer la séeurité publique et
sauvegarder les droits des tiers; qu’il .conw:ant d’1.n(11-
or le délai dans lequel ces mesures dOl\fent étre prises;
(lonsidérant que Iavis de la Députation permanente

du Hainaut est favorable i la demande;

mesures It

(lll
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Est d’avis :

1°) Qu’'il y a lieu d’autoriser la Société Anonyme des
Charbonnages de Courcelles-Nord & Courcelles & aban-
donner les concessions qui lui ont été accordées par les
Arrétés Royaux des 13 janvier 1860 et 21 novembre
1880, concessions d’une superficie de 429 hectares 50
ares s’ étendant sous les communes de Courcelles, de
Trazegnies et de Gouy-lez-Piéton et délimitées comme
suit
a) Par I’Arrété Royal du 13 janvier 1860, avant ’ad-
jonction d’une partie de la concession de Bascoup par
I’Arrété Royal du 21 novembre 1890;

b) Par I’Arrété Royal du 21 novembre 1890 qui a
modifié comme suit les limites précitées : . . . . .

2") Qu’il y a heu d’ordonner & la Société demanderesse
de procéder au remblayage complet des puits n™ 6 et 7,
du puits n* 1, comme du puits d’environ 35 metres de
profondeur existant au sud-est de sa concession et ce
conformément aux instructions qui seront arrétées par
la Députation permanente et par 1’Administration des
Mines;

3°) Que la Société demanderesse devra obtenir la main-
levée de toute inscription prise sur la mine, §’il en existe
encore ;

4°) Que ces diverses mesures devant étre terminées
avant le 30 octobre 1930 ;

9°) Qu’a Pexpiration du dit délai, la demanderesse
adressera & la Députation permanente un certificat du
Conservateur des Hypothéques constatant que la mine
est quitte et libre de toute inscription et informera ce
College de I’exécution des travaux prescrits.

La Députation permanente se prononc¢ant en outre
comme de droit en prosécution de cause.

T, s T S -»r-“""J" ——s

B e S e G 2
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Avis du 24 juin 1930.

Classemerit des mines. — Grisou. — Modifications non con-
traires aux lois, — Renforcement de la sécurité des
ouvriers. — Intéréts des exploitants. — Avis favorable,

Il'y a liew de donner suite a un projet d’Arrété Royal
modifiant certaines dispositions de Uarrété du 28 avril
1884 relatives au classement des mines quant au grisou,
st ces modifications, sans étre contraires auz lois, sont
de nature a mieux assurer la sécurité des ouvriers et G
sauvegarder davantage les intéréts des exploitants.

Le CoNSEIL DES MINES,

Vu la dépéche ministérielle du 18 juin 1930;

Vu les lois coordonnées sur les mines, minieres et
carrieres;

Vu 'Arrété Royal du 28 avril 1884 sur la Police des
Mines et notamment les articles 16 et 25 de cet arrété;

Entendu le Conseiller Francois en son rapport;

Considérant que le Ministre de 1'Industrie, du Travail
et de la Prévoyance Sociale soumet a ’avis du Conseil
un projet d’Arrété Royal modifiant certaines dispositions
de I’Arrété Royal du 28 avril 1884 sur la Police des
Mines

Considérant que ces modifications ne sont contraires
ni & la loi ni a Pordre public; qu’elles sont de nature
renforcer les garanties relatives a la sécurité du person-
nel des mines et qu’elles sauvegardent davantage les
intéréts des exploitants;

Est d’avis :

Qu’il y a lieu d’approuver le projet d’Arrété Royal
qui lul est soumis et ainsi congu :
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Art. 17. — L’article 16 relatif au classement des
mines, de I’Arrété Royal du 28 avril 1884 sur la Police
des Mines, est complété par la disposition suivante

« Notre Ministre de I’'Industrie, du Travail et de la
» Prévoyance Sociale statuera, apres avoir pris [avis
n de I'Inspecteur Général des Mines, sur les pourvois
» auxquels donneraient lieu les décisions des députations
» permanentes ».

Art. 2. — L’article 25 relatif & la division des mines
grisouteuses en trois catégories, du méme Arrété Royal
du 28 avril 1884, est abrogé et remplacé par les dispo-
sitions suivantes

« Article 25. — Cette division, qui se fera par siege
» d’exploitation, sera établie par les soins de la Dépu-
» tation permanente du Conseil provinecial, sur la propo-
» sition de 1'Ingénieur en Chef-Directeur de 1’Arrondis-
» sement minier, Uexploitant entendu dans ses obser-
» vations.

» Notre Ministre de 1'Industrie, du Travail et de la
» Prévoyance Sociale statuera, aprés avoir pris avis
n de I'Inspecteur Général des Mines, sur les pourvois
» auxquels donneraient lieu les décisions des députations
» permanentes ».

ART. 3. — Notre Ministre de 1’Industrie, du Travail
et de la Prévoyance Sociale est chargé de I’exécution du
présent arrété.

-
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Avis du 24 juin 1930.

Locomotives a benzine. — Emploi dans les mines. — Arrété
royal réglementaire.

Il convient de donner suite i un projet d’Arrété Royal
dont le but est de rendre ['instruction des demandes
d’emploi de locomotives a benzine dans les travaux sou-
terrains des mines plus simple et plus rapide, sans en
réduire les garanties, 'arrété ne devant pas s appliquer
aux mines grisouteuses de la troisiéme catégorie et ré-
servant d’autre part aux intéressés un recours conire
les décisions de I'Ingénieur des mines, ainsi que Uinter-
vention des Inspecteurs généraux des Mines dans
Uinstruction des recours.

Le CONSEIL DES MINES,

Vu la dépéche, en date du 12 juin 1930, par laquelle
M. le Ministre de ’'Industrie, du Travail et de la Pré-
voyance Sociale soumet & 'avis du Conseil un projet
d’Arrété Royal reglementant I'emploi des locomotives a
henzine dans les travaux souterrains des mines;

Vu le dit projet;

Vu les lois sur la matiére, notamment 1’article 76 des
lois minieéres coordonnées;

Entendu le Conseiller rapporteur Chevalier de Donnea
3 la séance de ce jour;

(Considérant que ce projet, émanant de 1I’Administra-
tion des Mines, a en vue de rendre plus rapide et plus
simple, sans en réduire les garanties, 'instruction des
demandes d’autorisation d’emploi de locomotives & ben-
sine dans les travaux souterrains des mines autres que
celles & grisou de la troisieme catégorie, tout en pré-
voyant pour les demandeurs la possibilité de se pourvoir
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aupres d’une autorité supérieure contre les décisions des
“Ingénieurs en Chef-Directeurs deg Mines sur les dites
demandes, et Dintervention des Inspecteurs Giénéraux
des Mines dans Pinstruction de ces pourvois;
Considérant qu’il ne renferme rien d’illégal;
Est d’avis :

Qu’il y a lieu de donner suite

au projet d’Arrété Royal
dont s’agit.

Avis du 24 juin 1930.

—_—

Arrété royal du 15 septembre 1919, Mines, etc. — Instal-
lations d’électricité a fort courant. — Projet de modi-
fications, — Simplification des formalités, Interven-
tion ' des inspecteurs généraux des mines,

Il échet de donner suite & un projet d’Arrété Royal
qui a pour but de rendre plus rapides les formalités
visées @ U'Arrété Royal du 15 septembre 1919 sur les
installations d’électricité Jort courant (dans les éta-
blissements soumis  la surveillance des Ingénieurs des
Mines) tout en précisant Pintervention des Inspecteurs
Généraux des Mines dans les pourvois éventuels.

Le CoNSEIL prs MINES,

Vu la dépéche ministérielle du 13 juin 1930 par
laquelle M. le Ministre de PIndustrie, du Travail et de
la Prévoyance Sociale soumet 3 avis du Conseil un pro-
Jet d’Arrété Royal modifiant Arrété Royal du 15 sep-
tembre 1919 sur les installations industrielles d’électri-
cité & forts courants ;

Vu le dit projet d’Arrété Royal;
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Revu son avis du 11 février 1930 ;

Vu les lois sur la matiere, spécialement Iarticle 76
des lois miniéres coordonnées; :

Entendu en son rapport le Conseiller Duchaine;

Considérant que les modifications p_r(')pos.é?s s\oni}; de
nature 4 rendre plus rapides les fornmhtes} visées a’-l A1:_
rété Royal du 15 septennbrg}?l&) et 1)1‘601s§}1t Imltel—
vention des Inspecteurs Généraux des Mines dans
I'instruction des pourvois éventuels; ’

Que les droits des intéressés sont ‘donc 1'(?spect,(?,s;'

Considérant que le projet ne renferme rien d’illégal;

Est d’avis :
'l leu de or suite au dit projet d’Arrété
Qu’il y a lieu de donner suite au dit proj

Royal.

Avis du 8 juillet 1930.

i ine i i epuis 50 ans, révoquée. —

Gonc:s:i!&ndgﬁa:: nil;:;::::&.d—p Inapplicabilité _des arrétés

royaux du 10 décemhre 1910 et _du !gtémac;e 19:?;étés
Devoir de surveillance. — Appllcab_lli_ 9525
royaux du 15 janvier 1924 ou du 23 février 1925.

L article 14 de UArrété Royal du 10 Llécerrab-r"e 51910\,
I’ Arrété Royal du 12 mai 15?29 ne sont appl-ac'a esfl a
o ;ﬁiis abandonné d’une ancienne concession inactive
:'::pfu's 50 ans et 're'uo.que'e en 19{36. D

Mais U Adminastration .des M‘LJ.I.GS dot -'ucl i
exige la séewrité publique, suivre pour lce a la pro
(“,If';;,'fmsn'mée par U’Arrété Royal du 15 janvier 1924
ceaure

Ay 2 T -
i elle de I Arrété Royal du
; langer tmminent, cel
o, sl Yy a da g

9 Y ( ‘/)':v
923 février 1920.



1374 ANNALES DES MINES DE BELGIQUE

N’est nullement exclue I’application de I’ Arrété Royal
du 12 mai 1929 a des situations d’insécurité nées et
non réglées a cette date.

Le CONSEIL DES MINES,

Vu la dépéche ministérielle du 12 juin 1930

Vu la lettre du 26 mai 1930 par laquelle I'Ingénieur
en Chef-Directeur du 7° Arrondissement des Mines 3
Liége demande des instructions au Ministre concernant
les dispositions réglementaires & appliquer au cas ci-apres
exposé ;

Vu les lois et arrétés sur la matiére, spécialement les
articles 15, 16, 30 et 32 de la loi du 5 juin 1911, 14 et
15 de I’Arrété Royal du 10 décembre 1910, 1, 2, 3 et
suivants de 1’Arrété Royal du 5 mai 1919 et autres dis-
positions légales ou réglementaires ;

Entendu le Président en son rapport & la séance de
ce jour;

Considérant que les faits exposés sont les suivants

Le Procureur du Roi & Huy a signalé que I'approche
d’un ancien puits d’extraction de I'ancien charbonnage
de Val-Notre-Dame & Antheit n’est pas efficacement
empéchée et constitue un danger pour la sécurité publi-
que. Le terrain appartient au nommé Porta qui Ia acquis
il y a deux ans, des anciens concessionnaires. La con-
cession éfait inactive depuis plus de 50 ans. Elle a été
révoquée par Arrété Royal du 28 octobre 1926 ;

Considérant qu’a bon droit PIngénieur en Chef expri-
me 1'opinion que ce puits n’est plus un puits de mine et
que les circonstances, le long temps écoulé depuis Ja ces-
sation de exploitation, enfin la révocation de la con-
cession ne permettent pas de considérer le cas comme
rentrant dans les termes et ’esprit de 1’Arrrété Royal

JURISPRUDENCE DU CONSEIL DES MINES 1375

du 10 décembre 1910, articles 14 et 15, (ce dernier
article est aujourd’hui remplacé par I’Arrété Royal du
1" mai 1929) ;

Considérant au surplus qu'en 1910 les concessions de
mines n’étaient méml pas encore sujettes a révocation
(avis du 4 septembre 1885, Jurispr., t. VI, p. 120);

Mais considérant que les faits exposés constituent le
danger A la surface et qu’a tort 'auteur du }'é_féi‘é au
Ministre conclut a I'incompétence de 1’Administration
des Mines pour s’occuper des mesures de séeurité a
prendre; £

Qu’en effet, laloi du 5 jum 1911, aprég avoir introduit
la déchéance des concessions, prit soin de stipuler dans
<on article 32. que, jusqu’i concession nouvelle, le con-
cessionnaire déchu sera tenu de pourvoir & l’entret’ien
de la mine, qu’il devra exéeuter les travaux nécessaires
pour sauvegarder la séeurité Lml)]ique et la conservation
de la mine, & défaut de quoi I'Etat aura le droit d’y faire
procéder d’office; d’ou il suit que l’ll?génieu.r des Mines
doit exercer sa surveillance sur les Ancicns puits c‘le mines
de toute concession, méme dechl}e et, s il vient i recon-
naitre qu’il y a danger pour la sécurité publique, il d.01t‘,
selon le plus ou moins (’?’urg«-'nce, se 0011for1,ner' soit A
I’ Arroté Royal du 15 janvier 19,.24 1'?Inpla(’:a,nt-] %rt-}cle_ %vr:
alinéa 2 de I’ Arrété Royal du 5 mai 1919, soxlt a} 1 f}l.l.(,“,
Roval du 25 février _1925, lequel a 1'e'mplace | art.mh? '4
d(-.l’urré‘!té du 5 mai 1919 et prévoit, comme le ta%-
cait cet article 4 de ]E.H.(\), tous les cas de danger mmmi-
« soit au fond, soit & la surface »;

nent ] L
Quant A la derniére question posee
dans le référé au Ministre
Considérant que le propre des digpositions de police
Jonsiders

3 “ 3 \
«aé et 'avenir; que rien ne s’oppose i
ost de régir le passé el G PI f
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ce que des situations non encore réglées quant i la sécu-
rité au moment ou intervint I’Arrété Royal du 1° mai
1929 subissent I’application de cet arrété, mais qu’il en
serait autrement si, & ce moment, il avait été suffisam-
ment pourvu & la séeurité conformément & 1'Arrété
Royal du 10 décembre 1910;

st d’avis

1) Qu'il incombe & I'Ingénieur des Mines de veiller
& Papplication, si la sfireté publique exige, de I’arti-
cle 73 des lois miniéres coordonnées, ce en se confor-
mant a la procédure instituée par I’Arrété Royal du
15 janvier 1924, sauf & y substituer, s’il 1'econﬁaissait
un danger imminent, la procédure de I’Arrété Royal du
25 février 1925,

2°) Que I’Arrété Royal du 1" mai 1929 devrait atre
appliqué méme pour des puits de mines abandonnés
davant la date de cet arrété, s’il n’avait pas déja été pris,
en vertu de I’Arrété Royal du 10 décembre 1910, des
mesures de séeurité considérées par 'Ingéniewr des
Mines comme suffisantes.

Avis du 8 juillet 1930.

00n08s§ion._ — Délimitation. — Erreur dans le libellé. —
Nécessité de le rectifier. — Ahsence de changement de

limite ni de superficie. Inutilité de consulter le con-
ceéssionnaire.

Lorsque I'abornement d'une concession a révélé e
la délimitation contient une erreur provenant du dépla-
cement d’un des points de repére considérés, il y a lieu
de rectifier le libellé de cette Qe et ener

-
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de changement aux limites qui étaient voulues ni a la

superficie. LiSH| :
Cela peut se faire d’office sans qu’il faille produire

I’adhésion du concessionnawre.

e CONSEIL DES MINES,

che ministérielle, du 26 juin 1930, soumet-
tant d DPavis du Conseil un projet de modification du
]i‘[w]l(; de la limite ouest de la « Concession nouvelle de

‘ e . fiourant & PArrété Royal du
Vedrin Qaint-Marc », ilgi‘l‘lant"n l, ’119 y
90 mars 1928 qui l'octroye a la Société Anonyme « Les
Mines Métalliques » & Liege; e

Vu la demande primltn’e introduite par cette Société
le § février 1926, ainsi que le plan qui y était annexe,
¢ 3 f¢ : ; s o _

t ‘I( rapports du 22 octobre 1926 et du 7 jum 1927
o g I'a v L S
rédigés sur cette demande par I'Ingénieur en Chef-Direc-
{ m.md“ ¢ Arrondissement des Mines, & Namur;

Vu le rapport du nouvel .Illgl. nieur en Chef?D.nect(l)m
du 6° Arrondissement des Mines, en date du 2 juin 1930,
omplénwntaive du 16 juin;
la matiére, notamment les

Vu la dépeé

et son rapport ¢ L
Vu les lois et arrétés sur

lois minieres coordonnees; M el
Entendu le Conseiller rapporteur, Chevalier de Don-

tions & la séance de ce jour;
Considérant que, sl I’ Arrété {_{(?ya_xl du.QQ 1115}1'5)1928,
ant cette concession, en définit la hmite, 'a-'l ouest,
lle est décrite au rapport de l’Iflgemeur en
o ¢ Directeur du g° Arrondissement des Mines, I’abor-
Chef-Dire vélé que ce haut fonctionnaire a été induit
on er7eUr : ETTEUr provenant de ce que le clocher de la
o éalise d’Emines, recous,trmt.e quelque peu au
o I’emplacement ‘de ’ancienne, ne 0011'101(10
comme I’ancien clocher, avec le point B
est de la concession limitrophe

nea, en ses explice

oclroy
telle qu’e

nement a 1€

nouve

sud-ou ’
plus, désormals,

i 'angle nord-
constituant angle 1
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de Rhisnes, ainsi que le rappelait encore la demande du
8 février 1926 ; :

Considérant que le nouveau libellé, proposé par 1’Ad-
ministration des Mines, rectifie cette erreur sans amener
aucun changement aux limites nord et ouest, ni partant
4 la superficie concédée; qu’il reste dans les termes de
la demande en concession qui spécifiait que I’église
d"Emines a considérer est ’ancienne église (point B de
la concession de Rhisnes) ; que, dés lors, il n’est point
nécessaire de justifier de I’adhésion du concessionnaire :

Est d’avis :

Qu’il y a heu de substituer au texte de 1’Arrété Royal
du 20 mars 1928, définissant comme suit la limite ouest
de la « Concession nouvelle de Vedrin Saint-Mare »

« A Pouest : par la limite du territoire de la commune
» d’Emines, depuis le point n° 1 (nouveau), situé i
» I'intersection de cette limite et de la ligne droite re-
n liant le clocher d’Emines au point n°® 12, défini ci-
noapres, jusqu’au pomnt n’ 2 (nouveau), 4 'intersection
» méridionale de la méme limite avec une droite tirée
» du point n® 1 (nouveau) au point n° 3 (point B de la
» concession de Morivaux) situé 4 Pendroit ot Paxe de
» la route de Bruxelles & Namur est traversé par un
» ruisseau qui descend du ravin de Morivaux.

» Du dit point n* 2 (nouveau) par ....... S s LA Lk »
le texte suivant :

« A Fouest : par la limite du territoire de la commune
» d’Emines, depuis le point n° 1 (nouveau), situé a
» Pinterseetion de cette limite et de la ligne droite re-
» lant le point B (angle nord-est) de la concession de
» Rhisnes au point n° 12, défini ci-apreés, jusqu’au point
» 0" 2 (nouveau), celui-ci se trouvant & I’intersection
» méridionale de la dite limite avec une droite tirée du

5 =
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» point A (angle sud-est) de la concession de Rhi’snes
» (intersection du chemin dit « La B_asse—Chauss'ee »
» avec celui de Perwez 4 Namur) au point n° 3 (po.mt B
de la concession de Morivaux) situé a l’endroit ol
’axe de la route de Bruxelles & Namur est traverse

I I Morivaux.
» par un ruisseau qui descend du ravin de Moriva

' . 210 1) I 0 ) »
» Du point n° 2 {nouveau) par ..........

Avis au 29 juillet 1930

Demande en autorisation de qession de partie de eom:essi_on
avec réunion a la concession de I'.acquéreur. — Pr.emlar
objet de la deman_de déja. exar_mnéApar le conseil. =
Second objet justifié quant a I'intérét général. — Avis
favorable sur le second objet.
Lorsque deux Sociétés hou-il'lé'res soll-ic-iten‘t‘l’aut,or‘isa-
. Pune de vendre une partie de sa concession, I’ autre
. e et de la réunir a sa propre con
un précédent avis favorable du
la demande de I’autorisation de
vendre et d’acqué-ria' seule sollicitée alors, le ?on:seil n’cll
s rononcer que sur la demande de réunion et 1l
I')[m e pmr:rononcer en faveur de celle-ci st elle est
(-’d;?;i‘;ie t(szitiau point de vue de Uintérét général qu’a
justt :

celui des intéréts preves.

tion .
4’ acquérir cette -pm't’z“
cession, mais que déja
('onseil a été émis sur

L CoNSEIL DES MINES,
che ministérielle du 8 juillet 1930

a la requéte collective des Sociétés Anonymes des
! Vu la 1;(}35, Réunis de Roton-Farciennes et Oignies-
Cha]‘bOI} n%\“’unines ot des Charbonnages St-Roch &4 Auve-
Aigeau @ 14 ! ' :
lais, en date du 24 mal 1930; e
; \’f 1 les plans annexés & la requete ;

U

Vu la dépé
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Vu le rapport de I'Ingénieur en Chef-Directeur du
6° Arrondissement des Mines & Namur: .

Vu Pavis de la Députation permanente du Conseil pro-
vineial de Namur; :

Revu son avis du 6 mai 1930;

Vu les lois sur la matiere;

Entendu le Conseiller Francois en son rapport;

Considérant que par une requéte collective du 24 mai
1950 les Sociétés Anonymes des Charbonnages Réunis
de Roton-Farciennes et Oignies-Aiseau 4 Tamines et des
Charbonnages Saint-Roch & Auvelais sollicitent 1’autori-
sation : la premiére d’acquérir et la seconde de céder
par vole d’apport & la premiére, une partie de sa conces-
sion Midi d’une superficie d’environ 104 hectares et
située sous les communes d’Auvelais et de Tamines; la
premiere société de réunir cette partie de concession
sa concession de Falisolle et de supprimer les espontes
séparant la concession de Saint-Roch de celle de Fali-
solle ;

Considérant qu'a la requéte est joint en quadruple
expédition et & I'échelle de 1/10.000° le plan du péri-
metre a céder et & acquérir, des concessions des sociétés
requerantes et des concessions voisines ; que ce plan a été
verifié et visé par les autorités compétentes ;

Considérant que le 6 mai 1930 le Conseil & émis un
avis favorable sur la premitre partie de la requéte rela-
tive & la cession sollicitée et quil n’y a plus lieu de
réexaminer ce point; : ;

En ce qui concerne la seconde partie :

U()rlsi(]élzarlt qu’aux termes du rapport de 1I’Ingénieur
en Chef-Directeur en date du 16 juin 1930 la suppres-
sion des espontes actu.elles est une néeessité; que sans
cela, la cession ne se justifierait aucunement; qu’on ne
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peut, en effet, espérer exploiter avec fruit une conces-
sion de 104 hectares seulement; que ’exploitation de
cette superficie par Falisolle est.la seule possible, éco-
nomiquement; qu’au surplus, la chose ne peut étre
(’aucun inconvénient pour l'intégrité future de I'une
et lautre mine, puisqu'un massif protecteur au moins
égal aux espontes supprimées sera rétabli suivant la
nouvelle limite dont le tracé M.N.O.P.Q.R. a été fixé
par I’Ingénieur en Chef-Directeur de concert avec les
Directeurs des Sociétés requérantes; que cette nouvelle
limite est indiquée au plan joint & la requéte et décrite
au rapport de I'Ingénieur en Chef-Directeur en date du
S mars 1930;

- Considérant que toutes les pieces et documents néces-
saires & la justification de la régularité de la demande
ont été produits par les Jociétés requérantes et que tou-
tes les formalités légales ont été remplies;

Considérant que les motifs invoqués par les demande-
resses & appui de la requéte justifient celle-ci aussi bien
au point de vue de I'intérét général qu’a celui des inté-
réts privés des deux Sociétés;

Considérant que, dans son avis du 20 juin 1930, la Dé-
putation permanente de la province de Namur estime que
la Société Anonyme des Charbonnages Réunis de Roton-
Farciennes et Oignies-Aiseau posséde les facultés tech-
niques et financiéres nécessaires pour mettre a fruit le
oisement en question et qu’en conclusion elle propose de
faive droit & la demande des deux Sociétés requérantes:;

Est d’avis :
Qu’il y a lieu
1°) En conformité de son avis du 6 mai 1930, d’auto-

riser la Société Anonyme des Charbonnages d’Auvelais
Qaint-Roch, dont le siége social est & Auvelais, & céder
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a la Société Anonyme des Charbonnages Réunis de Ro-
ton-Farciennes et meeb Aiseau, dont le siege social est
a Tamines, et cette dernitre & acquérir une partie de la
concession Midi de la premiére nommée, d’une superficie
d’environ 104 hectares située sous les communes d’Au-
velais et de Tamines, délimitée au plan annexé & la re-
quéte et dans le dispositif de I’avis du Conseil en date
du 6 mai 1930. Cette partie de concession restera sou-
mise aux clauses et conditions de I’acte de concession et
du cahier des charges qui régissent actuellement la con-
cession d’Auvelais Saint- Roch sauf ce qui sera dit ci-
apres, relativement aux espontes

2°) D’autoriser la Société Anonyme des Charbonnages
unis de Roton-Farciennes et Oignies-Aiseau & réunir
la partie de la concession lui cédée & sa concession de
Falisolle et & supprimer les espontes séparant actuelle-
ment la concession de Saint-Roch de celle de Falisolle,
mais avec obligation de réserver, le long et & Iintérieur
de la Souvclict Limite \I.\T.O.P.Q.R. mdlquee au plan
annexé A la requéte et décrite en I’avis du 6 mai dernier,
une esponte de dix meétres d’épaisseur; pareille esponte
devra, comme dit en ’avis du 6 mai (1° littera a du
dispositif), étre réservée par la Société cédante de son
cOté de la nouvelle limite.

Bt _..-,-‘_},L =
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Avis du 19 aodit 1930.

Occupation de terrain. — Domaine privé de I’Etat.
milation a2 un bien particulier.

Occupation en vertu d’un bail. — Occupation légale non
empéchée,
Faculté légale d’obliger I'occupant a acquérir. — Pas

‘&’application a I’occupation en vertu de convention.

1. L’Etat est, pour son domaine privé, soumis au droit
d’occupation comme tout particulier.

II. L’exercice de ce droit n’est pas empéché par le
fait que I’occupation existe déja en vertu d’un bail pour
lequel il a déja été signifié renons.

II1. Pareille occupation ne confére pas au propriétaire
le droit d’exiger que I'occupant achéte la parcelle.

Lt CoNSEIL DES MINES,

Vu la dépéche ministérielle du 13 juin 1930 ; .

Vu la copie de la requéte du Charbonnage de Sacré-
Madame & Dampremy du 31 aofit 1930;

Vu les rapports de 1'Ingénieur en Chef-Directeur du
4° Arrondissement des Mines a Charleroi des 23 septem-
bre 1929 et 26 avril 1930

Vu la lettre du Charbonnage de Sacré-Madame du
4 avril 1930;

Vu Pextrait du plan cadastral de la ville de Charleroi;

Vu Pextrait de la matrice -cadastrale de la ville de
(‘harleron;

Vu le plan cadastral de la Section B n® 2891 de la ville
de Charleroi;

Vu le plan de la concession du Charbonnage de Sacré-
Madame et Bayemont;
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Vu la lettre du Ministre de I’Industrie, du Travail et
de la Prévoyance Sociale du 9 mai 1930

Vu la lettre du Receveur des Domaines du 26 mars
1930;

Vu Iavis de la Députation permanente du Conseil pro-
vincial du Hainaut du 16 mai 1930;

Vu Popposition de I’Etat Belge du 26 avril 1930

Vu les lettres du Charbonnage de Sacré-Madame des
31 aolit 1929 et 7 mars 1930 ;

Vu la lettre du Gouverneur du Hainaut du 30 janvier
1930 ;

Vu la lettre du Ministre des Finances adressée au Con-
seil des Mines le 3 juillet 1930 ;

Vu les articles 50 et 51 des lois coordonnées sur les
mines ;

Entendu en son exposé¢ le Président remplacant le
(lonseiller rapporteur Francois empéché pour raison de
santé ;

Considérant que par une requéte du 31 aolit 1929 la
Société Anonyme: du Charbonnage de Sacré-Madame a
Dampremy sollicite 1’autorisation d’occuper pour les
besoins de son exploitation une parcelle de terrain située
sur le territoire de la ville de Charleroi, cadastrée Sec-
tion B n® 2891 appartenant au domaine privé de 1’Etat,
d’une superficie de 41 ares 06 centiares 71 milliares;

Considérant que la requérante occupe ce terrain de-
puis plusieurs années en vertu d’un bail qui expire le
1" mai 1932 ; que par une lettre recommandée du 26 mars
1930, I’'Etat a notifié & la requérante renons & ce bail;

Considérant que la requérante a édifié sur cette par-
celle diverses installations nécessaires 4 son exploitation ;
que le plan de ces installations est joint au dossier;
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Considérant que 1’occupation de cette parcelle est non
seulement utile, mais méme nécessaire aux besoins de
Iexploitation de la requérante; que cela n’est pas con-
testé par le propriétaire;

Considérant. que la parcelle dont ’occupation est sol-
licitée se trouve dans le périmétre de la concession de la
Société requérante ainsi que cela est établi par le plan
de cette concession, joint & la requéte, visé et vérifié
par les autorités compétentes; qu’elle fait partie du do-
maine privé de 1’Etat; ¥

Considérant que, par une lettre adressée le 26 avril
1930 & la Société Anonyme du Charbonnage de Sacré-
Madame, I’Etat déclare faire opposition a I’occupation
sollicitée et que, dans une lettre adressée le 3 juillet 1930
au Conseil des Mines, le Ministre des Finances expose les
motifs de cette opposition; \

Considérant que la demande d’occupation n’a été dé-
terminée que par le renons au bail donné par le proprié-
taire & la Société Anonyme du Charbonnage de Sacré-
Madame ; que ce renons parait n’avoir été donné que dans
I’intention de faire acheter par la requérante la parcelle
litigieuse & un prix estimé excessif par la requérante;

Considérant qu’aux termes des rapports de I'Ingénieur
en Chef-Directeur du 4° Arrondissement des Mines, la
demande est pleinement justifiée et qu’elle est conforme
A Pintérét général;

Considérant qu’il résulte des documents du dossier que
I’Etat a été avisé de la demande d’oceupation; que dans
I’espéde, 1l se trouve dans la situation d’un particulier
dont la propriété se trouve soumise au droit d’occupa-
tion prévu par Particle 50 des lois coordonnées sur les
mines; qu’il ne prétend pas avoir le droit d’invoquer
aucune des exceptions établies par Particle 17 des lois
minieres coordonnées;
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Considérant que, dans son avis du 16 mai 1930, la Dé-
putation permanente du Conseil provincial du Hainaut
e_stime qu'il y a lieu d’accueillir la demande d’occupa-
tion; :

Considérant que toutes les formalités légales ont été
remplies ;

Considérant que I’opposant ne conteste pas utilité de
occupation, mais qu’il voudrait que la requérante
achéte dés maintenant la parcelle litigiense & un prix
jugé excessif par celle-ci;

Qu’en présence du refus de Ia requérante, 1’opposant
prétend que la requérante qui occupe la parcelle litigieuse
depuis de nombreuses années en vertu d’un bail n’a plus
le droit d’en solliciter aujourd’hui 1’occupation en vertu
de Iarticle 50 des lois coordonnées sur les mines, mais
qu’elle serait obligée de I’acquérir par application de
I’article 51 de ces mémes lois;

Considérant que la requérante n’occupe la parcelle
litigieuse qu’en vertu d’un bail et que, celui-ci venant &
terme le 1 mai 1932, elle se trouvera & cette époque dans
la situation de tout propriétaire de mine sollicitant I’oc-
cupation d’un terrain pour les besoins de son exploita-
tion; que, comme le dit fort justement la requérante, elle
ne jouit actuellement du terrain litigieux qu’en vertu
d’une convention entre parties; que ¢’est cette conven-
tion seule qui constitue le titre de son occupation et qu’en
conséquence l’article 51 des lois coordonnées sur les
mines n’est pas actuellement applicable dans I’espece;

Considérant, en effet, que cet article ne sera applica-
ble, le cas échéant, qu’une année apres que la requérante
aura oceupé le terrain en vertu de 'autorisation du Gou-
vernement prévue par article 50 des lois coordonnées
sur les mines et qu’d ce moment les tribunaux civils se-

}‘___,_..._
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ront seuls compétents pour fixer la valeur de la parcelle
occupée ;

(Jonsidérant qu'une occupation existante, mais de du-
rée limitée ou précaire, ne fait pas obstacle a ’exercice
du droit consacré par 'article 50 des lois miniéres coor-
données (Avis du 21 mai 1881, Jurispr., t. VI, p. 28,
et du 4 octobre 1889, Jurispr., t. VII, p. 70. Compar.
avis du 21 janvier 1927, Jurispr., t. XIIL, p. 213.).

(onsidérant, en conséquence, que l'opposition de
I’Itat n’est pas fondée;

Est d’avis :

Qu’il y a lieu d’autoriser la Société Anonyme du Char-
bonnage de Sacré-Madame & Dampremy 4 occuper pour
les besoins de son exploitation la parcelle cadastrée Sec-
tion B, n® 289, d’une contenance de 41 ares 01 centiare
61 dix-milliares située sur le territoire de la ville de
Charleroi et appartenant 4 1’Etat (domaine privé).

Avis du 19 aoat 1930.

Cahier des charges. — Article 5 du cahier-type de 1914.
Modification de I"article 5. — Concession déja accordée.
__ Absence ’effet rétroactif de la modification. —
Mécessité de suivre la procédure en changement du
cahier des charges.

Les concessions sont régies par les conditions du
cahier des charges qui les accompagne, mais ces condi-
tions peuvent étre modifiées si la nécessité s’avére de
les modifier.

Toutefois les modifications introduites en 1929 a I’ ar-
ticle 5 du cahier des charges-type de 1914 ne s’ appli-
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quent pas de plein droit. Pour les appliquer & une con-
cession accordée avec l’ancien article 5, il faut suivre
la procédure en modification de cahier de charges.

Le CoNSEIL DES MINES,

Vu la dépéche du 5 aolit 1930 par laquelle M. le Minis-
fre de I'Industrie, du Travail et de la Prévoyance Sociale
soumet a ’avis du Conseil des Mines la demande intro-
duite le 27 mai 1930 par la Société Anonyme « Mines de
Pyrites de Vedrin » en vue d’obtenir modification de
Iarticle 5 du cahier des charges imposé par l’article 2
de I’ Arrété Royal du 20 mars 1928 lui accordant la con-
cession nouvelle des Mines de Pyrites de Vedrin-Saint-
Marc;

Vu la requéte de cette Société en date du 27 mai 1930;

Vu le rapport de I'Ingénieur en Chef-Directeur du
6° Arrondissement des Mines & Namur du 3 jumn 1930;

Vu l'avis de la Députation permanente du Conseil pro-
vincial de Namur du 11 juillet 1930

Vu les lois sur la matiére;

Entendu le Conseiller Duchaine en son rapport verbal
a la séance de ce jour;

Considérant que I’Arrété Royal du 20 mars 1928, ac-
cordant a la Société Anonyme des Mines de Pyrites, &
Vedrin, la concession de Vedrin-Saint-Mare, a imposé
I’obligation de planter, dans un délai de six mois, des
bornes sur tous les points servant de limite & la conces-
sion, en ordonnant que ces bornes soient placées & des
distances non supérieures i cing cents métres les unes
des autres;

Considérant que des difficultés d’ordre pratique ont
démontré qu’il est impossible matériellement de placer
les dites bornes en observant strictement leg indications
du cahier des charges du 20 mars 1928
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Considérant que le 29 octobre 1929, le Conseil des
Mines a émis un avis en vertu duquel, pour Uavenir,
I’article 5 du cahier des charges inséré a I’avis du 15 mai
1914, serait remplacé par un article l_aiss?.nt a I’appré-
ciation des Ingénieurs des Mines I’'indication des points
de la concession sur lesquels il échet de placer des

hornes ; :

Considérant que si, en fait, il y a lieu d’appliquer &
la concession de Vedrin-Saint-Mare les clauses et condi-
tions du nouveau cahier des charges tel qu’il est libellé
par 1’avis du 29 octobre 1929 ; il faut toutefois souligner
qu’en droit, ce nouveau cahier des charges ne, peu’t .étre
appliqué rétroactivement comme lfa demande 1 Ing.emeu\r
en Chef-Directeur du 6° Arrondissement des Mines &
Namur;

Considérant que les concessions sont régies par les
conditions qui leur sont imposées par l’ArrétéA Royal de-
concession, mais que ces conditions peuvent etre mo‘dl—
fides si la nécessité s’en fait sentir comme dans I'espece
soumise au Conseil des Mines; .

Qu’il y a lieu, en conséquence, de donner un avis
favorable 4 la modification sollicitée;

Est d’avis :

Qu’il y a lieu de modifier Particle 7 du chapitre 3 du.

cahier des charges annexé & I’Arrété Royal du .20 mars
1928, régissant la concession nouvelle de Vedrin-Saint-
Mare, article ainsi congu :
« Dans un délai de six mois & dater de I’acte de con-
cession, il sera planté des bornes sur totus l’es po?nts
, servant de limite ol cette mesure sera jugée nécessaire.
. (les bornes seront placées a des distances non supé-
, rieures & 500 métres les unes des autres. »

It de remplacer ce dit article par 1’article suivant :

)



1390 ANNALES DES MINES DE BELGIQUE

« Le cqncessionuaire fera placer, conformément aux
n 1nstructions des Ingénieurs des Mines, des bornes E‘;l
» tous les points de la concession & désigner par ceux-ci
» SOIt pour en marquer les limites, soit pour consérvél,'
» lg souvenir de ecirconstances intéressant 1’exploita-
» tion.

» Cette opération aura lieu & la requéte et en présence
» de I'Ingénieur des Mines du ressort ou de son délésud
n qui dressera proces-verbal. » >

Avis du 23 septembre 1930.

Puits abandonnés. Prescription de
: . remblayage, — -
mande de derqgatlon. — Vente du terrain};tgdes dé D:
dances superficielies. — Puits non vendable, — :Ieor;

recevabilité de la demande de I’acheteur du terrain, —
Engagement de solidarité a retenir, — Goncessionn'aire

non libérable des obligations des art
lois minieres. art, 58, 66 et 73 des

La Députation permanente qui a ordonné le remblaya-
L0 . b .y # ' 2910 I
ge des puits d’un siége définitivement abandonné peut

accorder une dérogation au concessionnaire qui la solli-

cite apreés avoir vendu les terrains et dépendances super-
fu"a.(.’-H('s du siege. — L’acheteur du terrain et des ';"n.efui—
lations r{e la surface n’a pu acheter le puits qui fait partie
de h:.nmm.. Sa requéte n’est donc pas recevable, mais il
Y a hmr- l]'c?n‘ retenir Iengagement de .s-o“dm-i!(;m‘-c’(' le
concessionnawre. Celui-ci restera tenu sur pied des arti-

cles 5 29 g : ol
s 58, 66 et 73 des lois miniéres coordonnées.

Le Consgrm. prs MINES,
\T 7 AN e i
\'u 11‘1 dépéche ministérielle du 8 septembre 1930 ;
u les requétes adressées i N o i
L ]\ es adressées & M. le Gouverneur de la
¢ Namur :le 1" aofit 1930 par la Société Sol-

ey

e .

JURISPRUDENCE DU CONSEIL DES MINES 1791

vay et Cie & Jemeppe-sur-Sambre, le 5 aofit 1930 par la
Société Anonyme des Charbonnages de Jemeppe-Auve-
lais;

Vu le rapport de I'Ingénieur en Chef-Directeur du
6° Arrondissement des Mines & Namur en date du 18 aott
1930

Vu les lois sur la matiére;

Entendu  la séance de ce jour le Conseiller Chevalier
de Donnea en son rapport verbal ;

Considérant qu’'a la demande de I’Ingénieur en Chef-
Directeur du 6° Arrondissement des Mines, la Députation
permanente de la Province de Namur a pris, le 25 mai
preserivant le remblayage des trois puits
ppe, dont I’exploitation est définitive-

par la Soeiété  concessionnaire, les

1929, un arrété
du siege de Jeme
ment abandonnée
Charbonnages de Jemeppe-Auvelais;

Considérant que deux de ces puits sont déja comblés
suivant les conditions imposé¢es par le susdit arrété; mais
que, pour le troisieme, la Société Solvay et Cie, qui a
wcheté les terrains et dépendances superficielles du siege,
voudrait garder ce puits libre pour en faire un puits d’ali-
mentation d’eau pour les besoins de son usine de Jemep-
pe et qu’a cette fin, elle et la Société concessionnaire ont
chacune fait une demande sollicitant dérogation & I'arrété
qui a prescrit le comblement ;

Considérant qu’ensuite de I’acquisition susénoncée, la
Société Solvay est devenue propriétaire du terrain dans
lequel s’ouvre ce puits, donc aussi de la nappe d’eaun sous
ce terrain (Comp. avis du 12 janv. et du 25 févr. 1910,
Jurispr., t. X, pp. 145 et 146) ;

(onsidérant que, de D'avis de I'Ingénieur en Chef-
Directeur, la mine étant épuisée, ’exploitation n’en sera
\is reprise; que, d’autre part, la Société Solvay n’uti-

jam:
a venue d’eau journaliére, de ce fait aucun

lisant que 1
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mouvement houiller subséquént n’est 4 craindre; mais
qu’il y a lieu, toutefois, de ne point énerver I’application
de I"article 58, ni 'application éventuelle de article 66
ou de P'article 73 des lois miniéres coordonnées;

Considérant que le puits n’a point été vendu et ne
pouvait 1’étre ;

Considérant que le puits fait partie de la mine con-
cédée ; qu’en conséquence seule est recevable la requéte
de la concessionnaire ;

Considérant que, si la Députation permanente estime
pouvoir accueilliv favorablement la demande introduite
par la Société des Charbonnages de Jemeppe-Auvelais
de ne point combler ce troisitme puits, elle ne peut la
dégager des responsabilités établies par les lois miniéres:
mais, en 'occurence, elle retiendra, de 1’autre requéte,
que la Société Solvay et Cie deviendrait, & cet égard,
solidaire du concessionnaire ;

Est d’avis :

Que la Députation permanente de la Province de Na-
mur peut accorder & la Société Anonyme des Charbon-
nages de Jemeppe-Auvelais la dérogation qu’elle sollicite,
sous réserve des obligations résultant de article 58 des
lois miniéres coordonnées et & résulter éventuellement
de Particle 66 ou de Particle 73, avec solidarité de la
Société Solvay et Cie dans les termes de sa requéte du
8 aolit 1930.
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Avis du 4 novembre 1930.

i i I — Indication
Agrandissements successifs d’une conf:e_ssm_n. ¢
" de contenance erronée. — Rectification a faire par

arrété royal. — Nécessité d’un avis conforme du con§e_il
des Mines. — Non nécessité d’un arrété royal pour saisir

le conseil.

¢ deux demandes tendant. chacune @ un agran-

Lorsqu ! el !
me concession ont ete mstruites et

dissement d’une mé ont, 2
résolues séparément, en sorte que I'avis du Conseil des

Mines sur la seconde demande n’a pu, dans U'indication
de la contenance totale devant résulter de l’og:troi de
cette demande, temwr compte du premier ag*r:andzssement
demandé, lequel n’était pas encore aut‘o.rzsé, alors le
second Arrété Royal conforme de tous points au second
avis du Conseil doit étre rectifié pour temr comple du
premier agrandissement. I f‘a-u.t‘pom' cel? un- avis con-
forme du Conseil des Mines, mais un Arrété Royal n’est

nullement nécessaire en pareil cas pour inviter le Conseil

a rectifier son précéde-nt avis.
Lg CONSEIL DES MINES,

ministérielle du 9 octobre 1930;

Revu son avis du 24 juin 1930 et x‘u_l”l’&rl‘été Royal du
5 septembre 1930 autorlsa\nt la ’SO'CIBte Anonyrpe du
Charbonnage de Wérister a acquérir l.a concession de
3 la réunir & sa concession de Weérister;

Vu la dépéche

Basse-Ransy et &

Revu aussi son avis du 15 zfvril 1930 Aet v 1’.iilr’1'ete
Royal du 22 juillet 1930 uutor.lsant la‘meme S(?clete de
Weérister & acquérir la concession de\ ’lrou—Sourls,. Houl-
Jeux et Homvent et 3 la réunir 4 sa concession de
Wérister ;

Vu les articles 32 et 120 des lois minieres coordonnées;
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Entendu le Président en son rapport;

Considérant que les deux -demandes en autorisation
ci-dessus rappelées tendaient chacune 4 agrandir la con-
cession de Weérister, mais qu’elles ont été formulées et
lnstruites séparément et en des temps qui chevauchent
sans se recouvrir exactement : que la demande relative
a la concession de Basse-Ransy n’est parvenue au Conseil
que le 24 avril 1930, donc postérieurement & 1’émission
de P'avis relatif & la concession de Trou-Souris; que
cependant I’Arrété Royal relatif & celle-ci (22 juillet)
n’était pas intervenu et toutefois le Conseil n’était plus
en possession de ce dossier de Trou-Souris, lorsqu’a été
émis ’avis du 24 juin relatif & la concession de Basse-
Raney; -

Considérant que, de cet enchevétrement d’instructions,
il est résulté que, dans son avis du 24 juin, le Conseil,
pour déterminer la contenance qu’allait avoir la conces-
sion de Wérister augmentée de celle de Basse-Rancy,
n’a pu tenir déja compte de 1’étendue de la concession
de Trou-Souris, Houlleux et Homvent dont la réunion i
celle de Wérister n’était pas encore autorisée le 24 juin;
d’ont la conséquence que le Gouvernement, strict obser-
vateur de I’article 32 susvisé, n’a indiqué dans 1’ Arrété
Royal que la contenance reprise & 1’avis du Conseil ;

Considérant que les mémes circonstances ont fait que
Favis du 24 juin et, par suite, I’Arrété Royal du 5 sep-
tembre n’ont pas mentionné les communes de Jupille et
de Grivegnée sous lesquelles s’étendait la concession de
Trou-Souris dont I’absorption ne s’est consommée que
le 22 juillet 1930;

Considérant que le Ministre, aprés avoir rappelé les
principales circonstances ci-dessus exposées, soumet i
I"avis du Conseil la rectification 4 faire sur ces deux
points ;
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(onsidérant qu’il n’y a la ricp (]“‘i sott o OPPO?IFIO}E
avec les deux avis ci-dessus qui dOl\'EI;lt etrfa c‘o;n hinés
ot dont chacun avait pour but, n(’m. de deter.m]g(’al a cox:-
tenance de la concession de Werlster,ﬁ I.nal‘s autoriser
la réunion & celle-ci d’une a,utre COIIC(:Jt’:S‘l.OIl‘, | W 1

‘onsidérnt cependant qu-en vue d’év 1t1e1. is] erre :
ou des difficultés dans I'avenr, il est S?U"alta ‘13 s ‘i
de Wérister contienne un Arrété Roy'a’ tenan
compte & la fols des deux Arrétés Royaux susvises, 1n.d1-
quant ainsi la contenance totale actuelle de la concessllon
de Weérister et énumérant toutes les communes sous es-
lles s’étend cette concession avec.ses deux agrandis-

dossier

(ll.lE‘ ! :
- i 1
Helz‘zrli::dﬁji: q’u’il n'y avait nu'llement nécessité ii,u-n
Arrété Royal pour saisir lg _COII'SCII de la demande d ax{rlls
sur pareil projet de_ rect'lflcatlons [(O(lorn]p..'les a\tlsXIu
26 juin 1914 et du iég(;ecembre 1920, Jurispr., t. XI,
ot t. XII, p- ;

A (QI‘ZI?sitltéf‘ant s,ml‘ubondamment que I’Arrété Ii%}zal- tdu
922 juillet 1930 augmentant la cont.en_a,n?e (-ied :f? ?;
;onstitue un fait nouveau surve’m’l de-I'ml?flx ft‘\ilsr E 2 ' 1]12

030 en conformité duquel z.L.ete 'pns I’ Arrété ’03{'& u
}) septembre 1930 dont rectification est proposee;

Est d’avis :
a lieu de remplacer l’article. 4 de I’ Arrété Royal
mbre 1930 par le texte suivant :

« La concession ainsl. agr;}ndle gardera le ‘11‘.311.1 ge
« Concession de Wérister ». Elle aura une Su.PEIf;lgle e
mille neuf cent nonante quatre hectares (?1 al;&s 2 ien-
tiares et & ¢étendra sous ]GAS f:ommt}nes d Ang eur, ?Ize:
neux, Beyne-Heusey, Chenefa, Fleron: Gll\-%gnee, u
Magnée, Queue-du-Bois, Romsée et Vaux-sous-

Qu'ily
du 5 septe

pille,
Chevremont.
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Avis du 30 décembre 1930,

Députation permanente. — Carriére. — Mesure de polige.
Nécessité d’approbation ministérielle. — Dossier incom-
plet. Avis de surséance.

Lorsqu un arrété de la Députation permanente a pres-
crit @ un exploitant de carriére des mesures en vue de
garantir la conservation des travauz et la sécurité des
ouvriers, le Conseil des Mines, consulté par le Ministre
au sujet de 'approbation & donner a Uarrété de la Dépu-
tation permanente,-émet un avis de surséance si le dossier
ne contient ni le rapport de I'Ingénieur des Mines qui a
proposé 'arrété, ni la prewve que ’exploitant intéressé
avait été entendu.

DE M1sNrRAAD,

Gezien de Ministerieele brief gedagteekend 21 Novem-
ber 1930 ;

Gelet op het besluit der Bestendige Deputatie van’ den
Provincieraad van Limburg, d. d. 27 Oktober 1. m.
waardoor maatregelen getroffen worden om de stevig-
heid der werken en de veilligheid der werklieden in de
ondergrondsche groeve « Driesherg » te Canne te ver-
zekeren

(ielet op de wetten over het vak, inzonderheid op het
Koninklijk Besluit van 6 Mei 1919, houdende verbete-
ring van het algemeen politiereglement op de mijnen,
ertsgroeven en ondergrondsche groeven;

Gehoord, op de zitting van heden, den Raadsheer
Ridder de Donnea, in zijn mondelijksche verslag;

Aangezien de verslagen van den Heer Hoofdingenieur-
Bestuurder van het 10° Mijnarrondissement, onder dafa

'-vm,----——::'

.]__, —
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van 15 Maart en 16 Mei 1930, niet in den bundel aanwe-
zig z1jn; , . ot

Aangezien er in den bundel geen bewijs aanwezig is
dat al de betrokkene uitbaters, overeenkomstig artikel 2
van het Koninklijk Besluit van 5 Mei 1919, gehoord zijn
geweest, noch welke opmerkingen zijn hebben kunnen
voorstellen ; .

Is van meenng :

Dat er moet geschorst worden tot dat de bundel over

deze punten aangevuld worde.

Avis du 30 décemhbre 1930.

Terril situé hors de la concession. — Communication & éta-
blir par bouveaux et burquin. — Exploitant proprié-
taire de la surface. — Autorisation de traverser les
espontes. — Procédure en expropriation inutile.

Lorsqu’un exploitant de charbonnage a son terril sur
le territoire d’une concession tnactive, contigué a la sien-
ne, qu'il désire prolonger un bou‘ve.m\f a travers le..s espon-~
tes jusque sous ce terril afin de 7'e}oz-nld're cehﬁ,-ca par -
burquin montant du bouveauw au terril et qu’il a ach‘efte
le terrain de surface ot il doit déboucher devant le terril,
la seule autorisation dont il a besoin, le concessionnaire
voisin étant d’accord, est celle de traverser les espon-
tes (1)-

Le CONSEIL DES MINES,

Vu la dépéche de M. le Ministre de I'Industrie, du
Travail et de la Prévoyance Sociale en date du 20 décem-
bre 1930, transmettant au Conseil des Mines le dossier

Voir toutefois, dans la méme affaire, avis du 24 février et du

(1) 1931, a publier dans la suite de ce volume.

98 avril
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d’une requéte introduite par la Société Anonyme des
Charbonnages Réunis de Charleroi,. propriétaire de la
concession de Charleroi, en vue de I’établissement d’une
galerie souterraine destinée i raccorder I’un de ‘ses siéges
4 un puits a creuser dans une concession voisine, conces-
sion du Grand-Mambourg et Bonne-Espérance actuelle-
ment inactive, en traversant les espontes séparatives de
ces concessions, galerie ayant pour but le transport des
stériles vers un dépot de schistes;

Vu les plans annexés 4 la demande;

Vu la convention intervenue les 1 mai 1929 et 12 sep-
tembre 1930 entre les représentants autorisés de ces deux
Sociétés ;

Vu le rapport de I'Ingénieur en Chef-Directeur du
5° Arrondissement et celui de 1'Ingénieur en Chef-Direc-
teur du 4° Arrondissement des Mines;

Vu les lois sur la matiére ;

Entendu le Conseiller Duchaine en son rapport verbal
a la séance de ce jour;

Considérant que la demande a pour objet d’autoriser
le percement des espontes séparant la concession des
Charbonnages Réunis de Charleroi et la concession des
Charbonnages du Grand-Mambourg ;

Que ce percement a pour but de faciliter 1’évacuation
des stériles extraits des mines exploitées dans la conces-
sion des Charbonnages Réunis de Charleroi, de transpor-
ter les dit stériles vers un burquin & établir dans la
concession du Grand-Mambourg, burquin dont 'orifice
supérieur aboutirait au pied du terril des Charbonnages
Réunis ;

Considérant que le Grand-Mambourg a cédé i la So-
ciété des Charbonnages Réunis de Charleroi la propriété
de la surface de terrain nécessaire i ces travaux;
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Considérant que les deux charbonnages ont le droit de
creuser dans le périmetre de leurs concessions respectives
les galeries néeessaires a 'exploitation de leurs conces-
sions, sans aucune autorisation préalable, dans les limi-
tes des lois et réeglements et en respectant les clauses de
leurs cahiers des charges respectifs, que cette faculté
s'arréte pour chacune d’elles a la limite des espontes.
Qu’'en fait, une autorisation ne doit donc étre sollicitée
que pour le percement des espontes;

Considérant que les rapports des Ingénieurs en Chefs-
Directeurs des 4° et 5° Arrondissements des Mines esti-
ment, au point de vue technique, qu’il y a lieu d’accorder
’autorisation sollicitée en prenant les précautions vou-
lues pour éviter toute venue d’eau;

Considérant toutefois que I'Ingénieur en Chef-Direc-
teur du 4° Arrondissement des Mines souléve une ques-
tion préalable d’ordre juridique

a) il se demande §’il y a lieu de solliciter 1'autorisation
du Conseil des Mines lorsqu’on considére qu’il s’agit non
d’une galerie d’exploitation, mais d'une simple commu-
nication, ajoutant toutefols que si, dans la concession des
Charbennages Réunis, la galerie est considérée comme
une galerie d’exploitation, il ne peut en étre de méme
dans la concession du Grand-Mamhourg ou elle devient
une simple voie de communication ;

(‘onsidérant que, ainsi qu’il est dit plus haut, chacune
des Sociétés concessionnaires ¢tant maitresse de creuser
dans ses propres concessions les galeries qu’il lui con-
vient. il est sans intérét de rechercher la rubrique sous
l;lf[lltr‘ll(- il faut ranger la galerie projetée; :

bh) il se demande si, tout au moins pour la galerie a
ans le périmeétre de la concession du Grand-

exéeuter d L e
il ne faut pas 1’autorisation des propriétaires

Mambourg,
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de la surface ou, & défaut de celle-c1, recourir i I’expro-
priation.

Considérant que le travail s’effectue dans une péri-
meétre déja concédé;

Considérant que l'article 113 des lois miniéres coor-
données ne concerne que 'ouverture de communications
nouvelles & la surface, et non les travaux i faire dans le
sous-sol & I'intérieur du périmetre d’une concession;

Que le seul alinéa de cet article visant des travaux sou-
terrains concerne ceux i exécuter en dehors des terrains
concédés;

(Considérant done qu’il ne s’agit en Pespéce que d’une
modification du cahier des charges des deux concessions,
¢’est-i-dire du percement des espontes;

Qu'il appartient au Conseil des Mines de donner son
avis aprés avoir pris connaissance des rapports des Ingé-
nieurs des mines competents;

Que si Pavis de I’Ingénieur en Chef-Directeur du
5 Arrondissement des Mines est formel, I’Ingénieur en
Chef-Directeur du 4° Arrondissement des Mines ne s’est
g S e o Cara P ! A ‘ o A .
pas l”'””‘f"“("‘" sur le point faisant I’objet de la requéte;

3 ’
=y : atlie sttre la pr en
Considérant qu’il y a lieu de mettre la procédure
état ;
Est d’avis :

¢ le dossier & 'Ingénieur en

Qu’il échet de retourne y
dissement des Mines pour

Chef-Directeur du 4° Arron 3
rapport sur la demande faisant I’objet de la requéte.
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DOCUMENTS ADMINISTRATIES

MINISTERE DE L'INDUSTRIE, DU TRAVAIL
ET DE LA PREVOYANCE SOCIALE

REPARATION DES DOMMAGES
RESULTANT DES ACCIDENTS DU TRAVAIL.

Lois coordonnées des 24 décembre 1903, 3 aodt 1926, 15 mai
1929, 30 décembre 1929 et 18 juin 1930. — Arrété Royal du
-28 septembre 1931.

ALBERT, Roi des Belges,
A tous, présents et a venir, SALUT.

Vu l'article 4 de la loi du 18 juin 1930 portant revision de la
législation sur la réparation des dommages résultant des acci-
dents du travail, ainsi congu :

« Les dispositions non abrogées ou non modifiées des lois
du 24 décembre 1903, 3 aoiit 1926, 15 mai 1929 et 30 décembre
1929 seront, par arrété royal, coordonnées avec les dispositions
de la présente loi et publiées au Moniteur. LLa coordination, qui
pourra éventuellement comporter une modification de 1'ordre
des chapitres et des articles, portera le titre de « Loi sur la
réparation des dommages résultant des accidents du travail »;

Sur la proposition de Notre Ministre de I'Industrie, du Tra-
vail et de la Prévoyance sociale,

Nous avons arrété et arrétons :

Article premier. Les lois du 24 décembre 1903, 3 aofit 1926,
15 mai 1929, 30 décembre 1929 et 18 juin 1930 sont coordonnées
conformément au texte annexé au présent arrété.

Art. 2. Notre Ministre de I'Industrie, du Travail et de la
Prévoyance sociale est chargé de I'exécution du présent arrété,
qui entrera en vigueur le 1 janvier 1932.

Donné & Bruxelles, le 28 septembre 1931.

Par le Roi : ALBERT.

Le Ministre de Industrie, du Travail
et de la Prévoyance Sociale,

H. HEYMAN.




