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Avis du 1 juillet 1927

Demande en extension. — Rivieére limite. — Axe.
Cahier des charges. — Art. 11 de la loi du 5 juin 1911.
Esponte nouvelle. — Raccordement aux anciennes.

I. Il convient d’accueillir une demande en extension
portant sur le territoire entre le bord d’une rwiere, limite
actuelle, et 'axe de cette riwiére.

II. Le cahier des charges de la concession doit, pour
’extension, étre complété dans Uesprit de Uarticle 11 de
la lot du 5 juin 1911 (résolu nnplicitement).

III. L’esponte le long de la nouvelle limite doit se rat-
tacher sans solution de continuité aux espontes bordant
les limites qui subsistent.

Lt CoNSEIL DES MINES,

Vu la requéte en date du 5 octobre 1926 par laquelle la
Société anonyme des Charbonnages d’Aiseau-Presles, &
Farciennes, demande, A titre d’extension de sa concession
de Tergnée, la concession du territoire compris entre
I"axe de la Sambre et la rive droite de cette riviere, rive
constituant actuellement sa limite sur une longue étendue ;

Vu le plan en quadruple joint & la demande, vérifié par
'Ingénieur des Mines et visé par le Greffier provincial
du Hamaut;

Vu les certificats d’affichage délivrés par les villes et
communes de Mons, Charleroi, Aiseau, Farciennes, Rose-
lies et Pont-de-Loup;

Vu les publications faites dans le Moniteur, la Gazette
de Charlerov et le Hainaut dont les exemplaires ont été
versés au dossier;
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Vu le rapport, en date du 16 avril 1927, rédigé par
I’Ingénieur en chef-Directeur du 5° Arrondissement des
Mines;

Vu I’avis de la Députation permanente du Conseil pro-
vincial du Hainaut en date du 28 avril 1927 ;

Vu le rapport écrit déposé au Greffe par le Conseiller
Hocedez;

Vu les lois sur la matiére;

Entendu le dit Conseiller en la séance-de ce jour;

Considérant que l’extension sollicitée se réduit a la
moitié du lit de la Sambre située entre I’axe et la rive
droite de la riviére, tout le long de son cours, depuis le
point ot1 la dite rive constitue la limite actuelle de la con-
cession de Tergnée jusqu’au point ot elle cesse de I’étre;

Considérant que I’extension ainsi délimitée représente
une ¢tendue de 10 hectares environ; que le gisement
qu’elle contient ne peut intéresser, outre la demanderesse,
que les concessionnaires voisins; que ceux-ci n’ont fait
aucune opposition ni formulé de demande concurrente;

Considérant que 1’existence (_lu gisement est établie par
les travaux voisins et que les facultés techniques et finan-
cieres de la demanderesse sont connues;

Considérant que toutes les formalités d’affichage et de
publication ont été accomplies au veeu de la loi;

Considérant qu’il importe de permettre le déhouille-
ment d’une bande de terrain improductive jusqu’a ce jour
et constituant le prolongement naturel du gisement
- exploité par la demanderesse;

Est d’avis :

110 : 3 i \ s
: Qu'il y a lieu ’d _accmdjer a la Société anonyme deg
Charbonnages d’Aiseau-Presles, & Farciennes, & titre
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gisement s’étendant dans un territoire de 10 hectares
84 ares, sous le lit de la Sambre dans la moitié comprise
entre ’axe de cette riviére et la rive droite, tout le long
du parcours constituant actuellement la limite de la con-
cession de Tergnée; '

Cette extension serait accordée aux clauses et condi-
tions du cahier de charges régissant actuellement la con-
cession de Tergnée ainsi complétées pour l’extension :
« La Société concessionnaire disposera et conduira ses
travaux de maniére & ne pa scompromettre la stireté pu-
blique, la conservation et la salubrité de la mine, la streté
et la santé des ouvriers et & ne pas nuire aux propriétés
et aux utiles de la surface;

» Elle sera tenue de s’affilier les cas échéant & tous
organismes ayant pour but de créer, d’outiller et d’ex-
ploiter dans I'intérét commun des ports ou rivages affec-
tés au chargement et au transbordement des produits de
la mine. »

La Société impétrante serait autorisée & rompre les
espontes imposées le long de la rive droite de la Sombre,
a condition d’en maintenir d’équivalentes le long de 1’axe
de cette riviere et sans solution de continuité avec celles
bordant les limites qui subsistent.

Avis du 15 juillet 1927

Demande en extension. — Espontes entre concession et
extension. — Non maintien.

Sur dépéche ministérielle demandant que le sens d’une
clause d’un avis sur demande en extension de concession
soit précisé, le Conseil explique qu’il n’a pu avoir en vue
que de faire maintenir celles des espontes ewistantes qui
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continueront a border des limites, non celles qui séparent
la concession de I’extension qui lui écherra,

Lt CONSEIL DES MINES,

Vu la dépéche ministérielle du 11 juillet 1927 relative
a avis émis le 9 juin 1927 dans affaire n° 3148 : exten-
sions demandées par la Société anonyme des Charbon-
nages du Levant du Flénu, & Cuesmes, et par la Société
anonyme des Produits, a Flénu, ainsi que 1’autorisation
pour la premiére de céder, pour la seconde d’acquérir;

Revu le dit avis, les plans et les pitces qui'y sont visées;

Entendu M. Francois, Conseiller rapporteur, en son
exposé & la séance de ce jour;

Considérant que, par la dépéche susvisée, M. le Ministre
de I'Industrie, du Travail et de la Prévoyance sociale a
manifesté le désir que certaines clauses relatives aux
espontes soient déterminées de facon plus précise;

Considérant que la pensée de I’avis était bien d’auto-
riser la suppression des espontes 4 ot elles ne borderont
plus-des limites, mais d’en imposer le long de toutes leg
nouvelles limites, tant entre les deux Sociétés qu’entre
concessions de celles-ci et d’autres territoires;

Qu’aussi Pavis dit au 1° : « La Société des Produits
pourra supprimer dans les veines qui lui sont cédées les
espontes qui ne correspondront plus & la limite », ot ] 1
pris soin d’ajouter : « Mais les deux Sociétés maintien-
dront clmcung dans ces veines une esponte de dix matres
le lpng et a Pintérieur de leur nouvelle limite n;

Considérant qu’en imposant aux deux Sociétés de main-
tenir les espontes qui étaient imposées
le Conseil a eu en vue les espontes
border des limites, non celles qui sé
sions de chacune des deux Sociétés d
obtiendra; -
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a la Société déchue,
qui continueront }
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Est d’avis :

Qu’il est répondu par ces explications & la dépéche sus-
visée.

Avis du 15 juillet 1927

———

Adjudication publique de concession. — Demande en auto-
risation. — Approbation.

En cas d’adjudication publique d’une concession de
mine, c’est a approbation, non a autorisation, qu’il y a
lieu, lors méme que les parties ont demandé autorisation
de céder et d’acquérir.

LE CONSEIL DES MINES,

Vu la dépéche en date du 1% juin 1927 par laquelle
M. le Ministre de I’Industrie, du Travail et de la Pré-
voyance sociale soumet au Conseil le dossier de la
demande collective introduite le 19 avril 1927 par la
Société anonyme des Charbonnages du Borinage Central
et par la Société anonyme des Aciéries d’Angleur et des
Charbonnages Belges ;

Vu la dite demande par laquelle la premiére des Socié-
tés demande & pouvoir céder sa concession de Grand-
Bouillon et la seconde demande & pouvoir acquérir et
fusionner avec sa concession de 1’Agrappe-Escouffiaux,
la méme concession de Grand-Bouillon;

Vu, outre le plan joint & la demande, les extraits du
procés-verbal de assemblée qui a décidé la mise en liqui-
dation de la Société des Charbonnages du Borinage Cen-
tral et extrait des statuts de la Société anonyme des Acié-
ries d’Angleur;

Vu en expédition authentique le procés-verbal enregis-
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tré et transerit de I’adjudication par le notaire Godefroid,
de Paturages, de la concession du Grand-Bouillon ;

Vu la déclaration du 20 avril 1927 par laquelle tous les
liquidateurs de la Société des Charbonnages du Borinage
Central ont souscrit aux actes signés par MM. Dubar et
Bregy, deux d’entre eux;

Vu la résolution votée le 9 juillet 1927 au Conseil d’ad-
ministration de la Société des Aciéries d’Angleur pour
confirmer la délégation dont se sont prevaluq MM. Jadot
et Cotton dans tous les actes relatifs 4 1’ acquisition de la
concession du Grand-Bouillon ;

Vu le rapport en date u 4 mai 1927 de M. I’Ingénieur
en chef-Directeur du 1% Arrondissement des Mines, &
Mons;

Vu Pavis émis le 13 mai 1927 par la ﬂeput’ttlon perma-
nente du Conseil provineial du Hainaut;

Vu le rapport éerit déposé au Greffe par le Conseiller
Hocedez;

Vu les lois sur la matiere;

Entendu le Conseiller rapporteur en la séance de ce
jour;

Considérant que, par adjudication publique et volon-
taire, la Société des Charbonnages du Borinage Central,
a Paturages, a cédé le 5 mars 1927, pour un prix de 2 mil-
lions 550,000 francs, sa concession du Grand-Bouillon §
la Société anonyme des Aciéries d’Angleur et des Chigy-
bonnages Belges ;

Considérant que 1’ culjudmatane et le vendeur deman.-
dent autorisation de céder et d’ dcqucru, malq que, sui-

vant les dispositions de la loi, ¢’est & approbatlon quil y
a lieu; J

Oonsldérant que l’adjudicatalr
niques et financier
gisement ;

e jouit des facultés tech-
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Considérant que la reprise de la concession du Grand-
Bouillon par les Aciéries d’Angleur permettra la remise
en exploitation d’un gisement abandonné, qu’elle donnera
du travail sur place & une population ouvriere qualfiée ;

Considérant que la fusion de la conecession du Grand-
Bouillon avee celle de I’Agrappe-Escouffiaux permettra
le déhouillement des couches profondes de la premicre
par le puits de la seconde qui en est voisin et dont les
installations ont é¢ modernisées; que la fusion augmen-
tera, par la suppression dees espontes, le tonnage des ma-
titres i extraive et simplifiera la comptabilité ;

Est d’avis :

Qu'il y a lieu : 1" d’approuver I'adjudication a Ia
Société anonyme des Aciéries d”Angleur et des Charbon-
nages Belges, & Tilleur, de la coneession du Grand-Bouil-
lon qui appartenait & la Société anonyme des Charbon-
nages du Borinage Central (en liquidation), & Paturages;

2° D’autoriser la dite Société a réunir cette concession
a sa concession de I’ Agrappe-Escouffiaux et & rompre les
espontes séparant actuellement ces deux concessions;

La concession ainsi formée prendra le nom de
« Agrappe-Iscouffiaux »; elle s’étendra sous 3.328 hec-
tares 16 ares 93 centiares dépendant des communes de
Boussu, Ciply, Cuesmes, Dour, Eugies, Flénu, Frame-
ries, Genly, Hornu, Hyon, La Bouverie, Noirchain, Patu-
rages, Quaregnon, Warquignies et Wasmes;

(Chacune des concessions réunies restera soumise aux
clauses et conditions du cahier des charges qui la régit,
sauf ce qui est dit ci-dessus concernant les espontes,




304 ANNALES DES MINES DE BELGIQUE

Avis du 15 juillet 1927

Rectification de limite sinueuse. — Autorisation. — Cahier
des charges.

Lorsque les limites entre trois concessions de mines
sont trés sinueuses et empéchent de continuer Ieaploita-
tion de certains gisements, il convient d’accueillir la de-
mande tendant a les rectifier sans changement de la con-
tenance de chacune des concessions, les parties échangées
devant toutefois rester sowmises aux clauses et conditions
du cahier des charges régisasant la concession dont elles
sont détachées.

Le CoNSEIL DES MINES,

Vu la dépéche ministérielle du 23 mars 1927 :

Vu la requéte collective de la Société anonyme des
Produits & Flénu, de la Société anonyme des Charbon-
nages du Rieu-du-Ceeur et de la Boule réunis, 3 Quare-
gnon, et de la Société civile des Usines et Mines de houille
du Grand-Hornu, & Hornu, du 31 janvier 1927 ; .

Vu les plans joints & la requéte ;

Vu le rapport de I'Ingénieur en chef-Directeur du
2° Arrondissement des Mines, & Mons, du 16 féyrier 1927 -

Vu I’avis de la Députation permanente du Conseil pro-!
vincial du Hainaut, du 4 mars 1927 ;

Vu les lois coordonnées sur les mines;

Entendu le Conseiller Francois en son rapport ;
Considérant que dans leur requéte du 31 Janvier 1927
les Sociétés requérantes exposent : que 'arrété rq a‘i-i!
15 février 1899 a constitué la concession du Ny'l o
Rieu-du-Ceeur par le détachement, en I s
partie de la concession du Rieu-du-(!
réunie, par arrété royal du 14 février 1929

: du
rofondeur, d’une

eurs qu’elle fy
» & la conees-
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sion des Produits pour former la concession des « Pro-
duits et Nord du Rieu-du-Ceeur »; que les limites Ouest
et Nord de ces deux concessions, superposées en partie,
sont restées communes entre elles suivant le périmetre
désigné par les lettres M. X. E. F., etc., indiquées a
I’encre noire au plan joint & la requéte ; que ’arrété royal
du 4 mars 1829 fixe pour limite Est de la concession du
Grand-Hornu la limite séparative des territoires de Bau-
dour, Saint-Ghislain et Quaregnon, depuis le point U jus-
qu’au point L, et A partiv du point L, la limite séparative
des territoires de Quaregnon et de Wasmuel jusqu’au
point commun aux territoires de Quaregnon, de Wasmes
et de Wasmuel, ete.; qu’d cause de sa sinuosité et des
nombreux angles rentrants et sortants, cette limite Est
constitue une entrave sérieuse au développement d'une
exploitation houillere rationnelle dans les concessions du
Grand-Hornu, du Rieu-du-Coeur et des Produits et Nord
du Rieu-du-Ceeur; que, de plus, I’étranglement que subis-
sent, un peu A 1'Ouest du chemin de Quaregnon a Bau-
dour, dans leur partic Nord-Ouest, les concessions du
Rieu-du-Ceeur et des Produits et Nord du Rieu-du-Ceeur
est une cause de difficultés importantes au développement
de Pexploitation de cette partic des deux concessions:

Qu’en troisidme lieu, cette méme partie des concessions
du « Rieu-du-Ceeur » et des « Produits et Nord du Rieu-
du-Ceeur » est un coin enfoncé dans celle du Grand-
[Hornu; dans un prochain avenir, ce coin ne permettrait
I’exploituliml de la partie Nord de cette concession qu’a
la condition d’effectuer de nombreux travaux prépara-
toires supplémentaires et coliteux qu’on peut éviter par
la rectification de limite demandée ;

Que les Sociétés requérantes sollicitent 1'autorisation
de rectifier les hmites communes aux trols concessions
ainsi qu’il suit :
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I* Rectification de la limite existant entre, d’une part,
les concessions superposées du « Rieu-du-Ceur » ef des
« Produits et Nord du Rieu-du-Cleeur », ef, d’autre part
la concession du « Grand-Hornu » : § partir du point U’
a I'encre rouge (U Grand-Hornu et n° 10 F ’

, _ spérance et
_ Hautrage & ’encre noire) situé sur

lan : _ Pancien lit de 1a
riviere la Iaine, point commun aux territoires de Bau-

dour et de Quaregnon, la limite actuelle serait remplacée :
l.\ par une ligne dI‘O.It-@ tirée du point U sur le point V
(& 'encre rouge) situé sur Iaxe de l'ancien lit de la
riviere la Haine, point commun aux territoires de Bay-
dou.r, Saint-Ghislain et Quaregnon; 2° par une ligne
droite V. W. (& I’encre rouge) tirée du point V, défini
ci-dessus, jusu’au point W (4 I’encre rouge) situé sur la
limite séparative des communes de Wasmuel et de Quare-
gnon, a 580 metres & compter suivant cette limite 3 partir

d’une borne X’ (& ’encre noire) fixée au point de ren- -

contre de la dite limite avec le chemin dénommé Chasse
des Baudets cbtoyant la dérivation de la Haine; 8° dy
point W ci-dessus défini par une ligne droite WX, tirée
du point W sur le point X (& 'encre rouge). Ce dernier.
situé sur la parcelle section A, n® 438k, dun plan cadasi
tral Popp sur la commune de Wasmuel, est déterminé par
une longueur de 12 métres prise sur une perpendiculaire
élevée sur la limite entre les territoires de Quaregnon et
de Wasmuel, & 50 métres au Nord de Pangle comn‘lun aux
parcelles n™ 438h et 130 du dit plan cadastral I’opp (Voi-r
papillon sur le plan annexé i la requéte) ; 4° qy point X
défini ci-dessus, par une ligne droite XM (M
noire de la ligne MK, limite Sud de la conce
du Rieu-du-Ceeur fixée
vrier 1899) ;

a Pencre
ssion du Nor(

par arrété royal Jy 15 f&

Qu’en résumé, la limite indj
I"encre noire) pour 1

quée par U, 1,, x’ K. (&

a concession du (-"l'a-nd-Hornu et p
; ar

1 W
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F. E. X..M. (a I'encre noire) pour la concession du Rieu
du-Ceeur et pour celle des « Produits et Nord du Rieu-
du-Ceeur », serait remplacée par la limite U. V. W. X,
(i Iencre rouge) M. (4 I'encre noire) ;

2° Rectification de la limite existant entre les conces-
sions du « Grand-Hornu » et du « Rieu-du-Ceeur » :

La Limite commune & ces deux concessions au Sud de
la rectification précédente serait rectifiée comme suit :

Du point M (& I'encre noire) défini ci-dessus, par une
ligne droite M. Y. (Y a I'encre rouge) tirée du point M
sur le point Y situé sur la limite des communes de Quare-
gnon et de Wasmuel et sur la parcelle cadastrée section B,
n® 30, du plan cadastral Popp de la commune de Quare-
gnon, a septante-trois métres au Sud du sommet le plus
a I’Ouest de la parcelle n® 31f, prés de la route de Mons
4 Valenciennes (voir papillon sur le plan annexé & la
requéte) ; '

Du point Y défini ci-dessus, par une ligne droite tirée
sur le point Z (& l'encre rouge) situé sur la limite sépa-
rative de ces deux mémes communes de Quaregnon et de
Wasmuel, & nonante métres au Sud du sommet le plus au
Nord de la parcelle cadastrée n° 19, section B, du plan
cadastral Popp de la commune de Quaregnon (voir papil-
lon sur le plan annexé a la requéte) ;

Que les limites ainsi rectifiées laisseralent a chacune des
trois concessions ci-dessus énoncées les superficies telles
qu’elles sont portées aux actes d’octroi de chacune
d’elles; ;

Que chacune des parties de concession dont les limites
seraient ainsl rectifiées, resteraient soumises aux clauses
et conditions du cahier des charges qui régit chacune
d’elles; :

Considérant qu’a la requéte sont joints en sextuple
expédition : 1° un plan de la surface & D’échelle de
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1/10000° avec papillon au 2500°; 2° un plan en coupe i
Péchelle de 1/10000°; que ces plans ont été visés et certi-
fiés par les antorités compétentes;

Considérant que, dans ses rapports des 16 février 1927
et 21 mars 1927, 'Ingénieur en chef-Directeur est d’avis
qu’il y a lieu d’accueillir la demande des Sociétés renué-
rantes pour les motifs énoncés & leur requéte;

Considérant que 'avis de la Députation permanente du
Conseil provincial du Hainaut du 4 mars 1927 conelut
dans un sens favorable i la requéte ;

1 S ) ¥ i q .

Considérant qu’il résulte des documents du dossier que
toutes les formalités légales ont été remplies ;

Est d’avis :

Quil y a lieu de faire droit & la requéte collective de
la Société anonyme des Produits, Flénu; de la Société
anonyme des Charbonnages du Rieu-du-Ceeur et de la
Boule Réunis, & Quaregnon ; de la Société civile des Usines
et Mines de houille du Grand-Hornu, & Hornu, ainsi qu’il
sult :

1° La Société civile des Usines et Mines de houille dy
Grand-Hornu, & Hornu; la Société anonyme des Produits
a Flénu, et la Société anonyme des Uhar[‘)(mnages du Rieui
du-Ceeur et de la Boule Réunis, i Quaregnon, sont auto-
risées & substituer la ligne brisée joignant leg cing points
marqués U. V. W. X. (4 l’encre rouge) et M (& 1’encr.e
noire) sur les plans joints & la requéte, 3 Ig ligne sinueus
séparant précédemment la- concession dl;: « Gr sle
Hornu », d’une part, et les concessions superpogé '-ali(:
« Produits » et « Nord du Rieu-du-Cepyy , et ([1)11 QE'C =
du-Ceeur », d’autre part, le point U (& l’encré (;'onlr(::)‘
correspondant an point commun aux territoires de BZu-

dour et de Quaregnon situé sur 1ana: .
g stue sur Pancien j¢ de la rivigre

el —— — = S
*..., =T

T
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la Haine et ou est plantée la borne n® 10 de la concession
de ’Espérance et Hautrage; le point V (& I’encre rouge)
correspondant au point commun aux territoires de Bau-
dour, Quaregnon et Saint-Ghislain ; le point W (& ’encre
rouge) étant situé sur la limite séparative des communes
de Wasmuel et Quaregnon, a 580 meétres & compter sui-
vant cette limite & partir d’une borne fixée au point de
rencontre X' (& I’encre noire) de la dite limite avec le
chemin dénommé « Chasse des Baudets » cotoyant la déri-
vation de la Haine; le point X (& ’encre rouge) étant
situé sur la parcelle section A, n® 438, du plan cadastral
Popp de la commune de Wasmuel et déterminé par une
longueur de 12 metres prise sur une perpendiculaire éle-
vée sur la limite entre les territoires de Quaregnon et Was-
muel, & 50 metres au Nord de I’angle commun a la dite
parcelle n° 438" et 4 la parcelle n* 130, le point M (&
I’encre noire) appartenant & la ligne MK de la limite Sud
de I’ancienne concession du « Nord du Rieu-du-Ceeur »,
objet de I’arrété royal du 15 février 1899 ;

2° La Société civile des Usines et Mines de houille du
Grand-Hornu, & Hornu, et la Société anonyme des Char-
bonnages du Rieu-du-Ceeur et de la Boule Réunis, & Qua-
regnon, sont autorisées & remplacer par la ligne brisée joi-
gnant les trois points M (& I’encre noire) Y et Z (a I’encre
rouge) indiquée sur les plans annexés a la requéte la ligne
sinueuse séparant précédemment entre les dits pomnts M
et Z la concession du Grand-Hornu et la concession du
Rieu-du-Ceeur, le point Y étant situé sur la himite de Qua-
regnon et de Wasmuel et sur la parcelle cadastrée sec-
tion B, n° 30, du plan cadastral Popp de la commune de
Quaregnon, & 73 metres au Sud du sommet le plus &
I’Ouest de la parcelle n® 31f, prés de la route de Mons a
Valenciennes, et le point Z étant sur la limite séparative
des communes de Quaregnon et de Wasmuel, 3 90 métres
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du sommet le plus au Nord de la parcelle cadastrée sec-
tion B, n® 19, du plan cadastral Popp de la commune de
Quaregnon ;

3° Ces rectifications de limites seront valables pour
toutes les veines du gisement existant au Nord de la route
de Mons a Valenciennes, ol la concession du Grand-
Hornu est de fond en comble.

Au Sud de cette route, ces rectifications de limites
seront valables pour toutes les veines appartenant actuel-
lement au Rieu-du-Ceeur, sauf les six veines Petite et
Grande Béchée, Petite et Grande Houbarde, Petite et
Grande Belle et Bonne, ayant fait partie autrefois de la
concession de Belle et Bonne révoquée par arrété royal
du 26 décembre 1925 : dans ces six veines, la limite du
Grand-Hornu restera ’ancienne limite existant au Sud de
la route de Mons 4 Valenciennes, entre la concession du
Grand-Hornu et I’ex-concession de Belle et' Bonne; dans
ces mémes six veines, la limite Ouest du Rieu-du-Ceeur
sera celle indiquée aux plans joints a P'arrété royal du
15 juin 1927 (Moniteur du 7 juillet), ayant accordé une
extension de la concession du Rieu-du-Ceeur dans les diteg
velnes;

4* Ces rectifications de limites se feront aux conditiong
suivantes : - : -

a) Les propriétaires «de ces mines devront meénager,
chacun dans sa concession, le long de la nouvelle limite
séparative, une esponte de dix metres d’épaisseur ;

b) Les dits propriétaires seront autorisés i supprimer
]es.e!'-:l)()l.lt-eﬂ que les cahiers des clllar_ges les obligeaient &
maintenir le _lon‘g des anciennes limites séparatives qui
seront supprimees;

c) (Jhac.une des parties de conlc.ession échangées res-
tera soumise aux clauses et conditiong régissant |

cession dont elle faisait partie : i A
5 aisatt partie avant 1'échange.

e

S

e et A
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Avis du 29 juillet 1927

Occupation de terrain. Opposant. Contre-projet. —
Rejet non motivé. — Exigence d’un complément de
rapport.

Plan. — Surface a occuper. — Tracé au crayon. — Insuffi-
sance. :

I. Lorsque, sur une demande en autorisation d’ occu-
pation de terrain, le propriétaire opposant a présenté un
contre-projet dont U'Ingénieur des Mines n’a pas motivé
le rejet, il peut y avoir liew pour le Conseil des Mines de
réclamer un complément de rapport.

II. Le Conseil ne peut baser son avis sur un plan o
UIngénieur des Mines n’a tracé qu’au crayon le pérumetre
de la surface dont il propose d’autoriser Uoccupation.

Le CoNSEIL DES MINES,

Vu la dépéche ministérielle du 1* juin 1927 soumettant

4 I’avis du Conseil la demande de la Société anonyme des
Charbonnages. du Nord de Charleroi, a Roux, en vue
d’étre autorisée A occuper, pour les besoins de son exploi-
tation, diverses parcelles de terrains situées a Courcelles
et 4 Souvret;

Vu la dite requéte, en date du 18 octobre 1926, a
laquelle sont annexés en quadruple expédition : 1° un
plan & I’échelle de 1/1000° renseignant les parcelles dont
’occupation est sollicitée; 2° un extrait du plan et de la
matrice cadastrale des communes de Courcelles et de Sou-
vret relatif aux dites parcelles; ‘

Vu en friple expédition : un plan d‘es ligux A l’éc?lelle
de 1/1250°, vérifié et visé par l’Adn11111st}'at10n des Mines;
un extrait de la matrice cadastrale mentionnant toutes les
propriétés dans un rayon de cent metres; enfin, le plan de

I
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concession des Charbonnages du Nord de Charleroi, a
I’échelle de 1/10000°; :

Vu Pattestation du bourgmestre de Courcelles, en date
du 25 novembre 1926, certifiant que les propriétaires des
terrains & occuper ont été avertis de l'objet de la de-
mande ; - _

Vu les réponses des dits propriétaires, parmi lesquelles

les oppositions formulées par les représentants de feu

Jules Mattez-Jottrand, de Fontaine-l'Evéque, et par
Lucie et Jules Vigneron, ainsi que les conditions stipulées
par l’administration communale de Courcelles quant au
déplacement du sentier n° 65, et par celle de Souvret au
sujet du volitement du ruisseau;

Vu la correspondance échangée entre la requérante et
les opposants, spécialement avec M™ Veuve Mattez et son
conseil M° Paul Parent, avocat &4 Charleroi;

Vu la note de ce dernier, datée du 24 mars 1927 et
accompagnée d’un plan au 1/1000° et celle du 22 juin
écoulé adressée au Conseil des Mines; enfin, celle adres-
sée également & cette méme date par M. et M"™ Vigneron;

Vu les lettres envoyées par la demanderesse & 1’Ingé-
nieur en chef-Directeur du 3° Arrondissement des Mines,
& Charleroi : les 23/25 novembre 1926, 30 mars et
6 avril 1927 ;

Vu le rapport du 7 avril 1927 de I'Ingénieur en chef-
Directeur du 3° Arrondissement des Mines

Vu Pavis de la Députation permanente du Conseil pro-
vincial du Hainaut en date du 15 avril 1927 ;

Vau les lois sur la matiére ;

Entendu le Conseil Chevalier de Donnea en son rapport
a la séance de ce jour;

Considérant que les propriétaires Mattez demandent,
afin de sauvegarder au micux les intéréts de leur exploi-
tation agricole, de laisser, pour le moment, en dehors de
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I’occupation non seulement la bande de terrain de 58 ares
40 centiares dans les n* 202¢ et 208>, section B, commune
de Souvret, le long de la limite vers Courcelles, comme
le propose la requérante dans sa réponse du 30 mars 1927
a I'Ingénieur en chef-Directeur du 3° Arrondissement des
Mines, mais encore les terrains contigus situés & 1’Ouest
du sentier n° 65, c¢’est-d-dire presque toute la parcelle
n® 601¢, puis les parties demandées dans les n® 600 (Vi-
gneron), 599* et 598 (Mattez), section C, commune de
Courcelles;

Considérant que, pour compenser cette diminution de
superficie de prés de deux hectares, les consorts Mattez
et les consorts Vigneron suggérent d’étendre I’occupation
aux parcelles attenantes : n* 6033, en entier, 6042«
605% b & d_d’une contenance d’environ 1 hectare 70 ares,
lesquelles étant en pente et morcelées entre divers pro-
priétaires sont moins favorables A la culture et convien-
nent beaucoup mieux i la destination que la requérante
entend leur donner; que celle-ci, d’aillewrs, se propose
déja d’entrer & cette fin en pourparlers avec les proprié-
taires des dites parcelles, contigués A son ancien terril, qui
pourrait alors étre repris et prolongé dans cette direction
pour remplir d’abord ce fond ;

Considérant que M. I'Ingénieur en chef-Directeur du
3° Arrondissement des Mines, dans son rapport du
7 avril 1927, fait mention de ce contre-projet de M® Pa-
rent; en date du 24 mars 1927, et relate la réponse de la
requérante, mais omet de motiver son rapport sur ce
point;

Considérant que sur les plans joints au dossier ce haut
fonctionnaire n’a point délimité d’un trait mdélébile,
mais par un liséré tracé au crayon rouge, déja en voie
d’effacement, la portion des terrains pour lesquels il
estime que I'occupation devrait dtre accordde: que pareil
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liséré ne présente aucune garantie de permanence ni d’au-
thenticité et ne pourrait en aucun cas servir de base & un
avis du Conseil et & un arrété royal;

Hst d’avis :

Qu’avant qu’il soit statué sur la demande, il y a lieu
d’inviter I’ Administration des Mines :

A fournir rapport motivé sur le contre-projet présenté
par la famille Mattez, et, au cas ol elle ne croirait pou-
voir accuelllir celui-ci, & examiner si, au lieu de déplacer
le sentier vers I’ouest de la parcelle n® 601¢ & la limite
des deux communes, il ne conviendrait point de placer
ce sentier a I’Est de cette parcelle, de fagon a laisser la
majeure partie de celle-ci en dehors de I’occupation, sauf
a étendre, si ¢’est nécessaire, 1’occupation au Nord sur les
parcelles n” 600, 5992 et 598P jusqu’au « chemin du
batis », comme le suggérent aussi les propriétaires Vi-
gneron;

Enfin, & délimiter, sur les plans joints au dossier, par
un trait d’encre mdélébile, la portion des terrains pour
lesquels elle estimera que 1’occupation devrait &tre accor-
dée, avec indication précise de la contenance de ceg ter-
rains et des numéros et sections du cadastre dont ils dé-
pendent.

Avis du 29 juillet 1927

—

Sommation préalable a déchéance. — Sommés reconnus
propriétaires par arréts de justice. — Déces postérieur 2 1a
sommation. — Validité de la sommation,

Est valable la sommation de reprendre es travauz noti-
fiée @ sept personnes dont quatre ont été reconnues pro-
2 g e - e P
priétaires par arrét de la Cour d’appel, arrét ayant été

K
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I'objet d’un pourvoi en cassation qui a été rejeté. La som-
mation vaut aussi contre les héritiers du sommé qui dé-
céde aprés la sommation.

LE CoNSEIL DES MINES,

Vu la dépéche minmistérielle du 24 mai 1927 soumettant
a I’avis du Conseil la question de déchéance de la conces-
sion de mines de houille de La Plante, Jambes et Bois-
Noust;

Vu les rapports de M. I'Ingénieur en chef-Directeur du
6° Arrondissement des Mines, & Namur, en date des 19 fé-
vrier 1920, 30 mars/1* avril 1921 et 10 mai 1927 ;

Vu celui de M. I'Inspecteur général des Mines, a Liége,
daté du 17 mai 1927 ;

Vu les originaux des sept exploits de sommation, de
juillet 1921, mettant en demeure les copropriétaires indi-
vis de la concession de reprendre les travaux d’exploita-
tion dans le délai de six mois & dater du jour de la signi-
fication;

Vu le rapport du Conseiller Chevalier de Donnea, dé-
posé au Greffe du Conseil le 11 juin 1927;

Vu les lois sur la matiére, et notamment les articles 69
et 70 des lois coordonnées sur les mines;

Entendu le Conseiller rapporteur en ses explications a
la séance de ce jour;

Considérant que la concession est abandonnée de-

- puis 1883; que les fravaux n’ont aucunement été repris

endéans le délai imparti par la sommation ni apres les
divers sursis octroyés depuis; que, de plus, les coproprié-
taires s’en désintéressent;

Consiflérant qu'un arrét de la Cour de Liége du 4 no-
vembre 1921 a reconnu la propriété de la concession &
quatre des personnes touchées par I’exploit de sommation
effectuée en juillet 1921, conformément i ’article 69 des
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lois coordonnées sur les mines; que le pourvol en cassa-
tion formé contre cet arrét a été rejeté le 7 juin 1923
(Pasic., 1923, t. I*, p. 855);

Considérant que les formalités préalables A I’action en
déchéance prescrites par cet article ont été réguliérement
remplies; qu’elles valent aussi hien & Pégard des ayants
droit de feu M™ Veuve Alphonse Rousselle, décédée le
2 octobre 1923, copropriétaire de la concession qu’a
Uégard delle-méme  (Jurisp., . XTI, Avis du 12 jan.
vier 1923) ; qu’enfin, les concessionnaires n’ont pas la
faculté de renoncer i la concession, puisqu’on ne se
trouve ici dans aucun des cas prévus 4 Uarticle 60 des lois
miniéres coordonnées ;

Est d’avis :

Que ’action en déchéance de la concession de mines de
houille de La Plante, Jambes et Bois-Noust, d’une éten-
due de 837 hectares 14 ares 79 centiares sous Erpent
Jambes et Namur, peut étre poursuivie contre M. Alph,
Rousselle, M™ Veuve Rousselle, au chiteau de Rousselle-
& Floreffe, comme tutrice de Henrj Rousselle, le générai
Lemercier, le commandant Pulinx et M. Antoine Urhaj
héritiers de feu M. Oscar Rousselle. S

——

Avis du 29 juillet 1927

—

Cahier des charges. — Esponte. —

Epai -
*— Réduction & dix metres ). paisseur de vingt aunes.

Il échet de réduire Pesponte & diz méty
(Y] Y i
l éparsseur de vingt aunes prévue au o
étart motwée par la crainte de voip |

es slorsque
ahier des charges
s eaua de la conces-

(1) Dans le méme sens, avis du 28 aofit 1927

[
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sion voisine envalir la concession nouvelle, mais qu’au-
jourd’hut Uexpérience acquise et la puissance des ma-
chine d’exhaure démontrent 'inanité de cette crainte.

Le CoNSEIL DES MINES,

Vu la dépéche de M. le Ministre de 1’'Industrie, du Tra-
vail et de la Prévoyance sociale du 22 juillet 1927 ;

Vu la requéte, datée du 11 avril 1927, de la Société
anonyme des Charbonnages de 1’Espérance et Bonne-For-
tune, & Montegnée ;

Vu le plan de la concession, en quadruple exemplaire,
avec l'indication des concessions voisines, le visa et ’ap-
probation des autorités compétentes; 3

Vu le rapport, du 30 juin 1927, de ‘M. I’Ingénieur en
chef-Directeur du 8° Arrondissement des Mines, & Liége;

Vu ’avis donné le 11 juillet 1927 par la Députation per-
manente du Conseil provincial de Liége;

Vu les lois coordonnées sur les mines;

Entendu le Conseiller rapporteur Baron de Cuvelier en
ses explications & la séance de ce jour;

Considérant que la Société anonyme des Charbonnages
de I’Espérance et Bonne-Fortune sollicite une modifica-
fion du cahier des charges qui régit la concession lui
accordée par arrété royal du 8 mars 1825;

Considérant que I’article 10 de ce cahier des charges
impose, pour la partie de la limite de I’Est, située entre
le chemin de Visé-Voie et 1a ruelle Hurbixhe, de conser-
ver des espontes de vingt aunes d’épaisseur ;

Considérant que la requérante sollicite que 1’épaisseur
de I’esponte soit réduite, pour la limite envisagée, a dix
meétres;

Considérant qu’a 1’époque de 1’arrété de concession,
la crainte de voir les eaux de la concession voisine Pa-
tience et Beaujonc envahir la concession nouvelle au point
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de compromettre sa streté, et méme son existence, moti-
vait cette épaisseur exceptionnelle d’esponte;

Considérant qu’avec la puissance de leurs machines
d’exhaure, il parait certain que la concession de I’Espé-
rance et Bonne-Fortune et celle de Patience et Beaujone
sont, en toutes circonstances, & I’abri des conséquences
désastreuses de toute venue d’eau;;

Considérant, au surplus, que la conservation d’espontes
de vingt aunes de large n’a été d’aucune utilité pour les
couches supérieures, seules envisagées lors de I’octroi de
la concession, puisqu’on y a découvert d’anciennes
exploitations qui ont franchi la limite et enlevé partie de
ces espontes; d’un autre coté, pour les couches infa-
rieures qui sont restées inexploitées, une telle épaisseur
d’espontes ne se justifie pas, alors que dans I’extension de
la concession de I’Espérance une esponte de dix métres
seulement d’épaisseur a été prévue;

Considérant que la réduction d’espontes 4 dix matres
de large augmenterait le champ d’exploitation d’environ
L hectare 55 ares dont on peut évaluer le rendement dang
les couches supérieures et inférieures 4 environ 160 mille
tonnes;

Considérant que l'intérét de ’exploitant se concilie
avec I'imtérét général qui exige le déhouillement Jo plus
complet des richesses miniéres;

Consulerant, qu’il résulte de .l’eXpérlence acquise que
les espontes d’une largeur de dix métres imposée par Ia
plupart des cahiers des charges sont suffisantes :

Est d’avis :

Qu’il y a lieu d’autoriser la Société anonyme des Char
bonnages de 1'Espérance et Bonne-Fortune 3 l‘éduire; 3
dix metres la largeur de I’espont (

; : , e q —
I’article 10 du cfhier des chrircr e mement
p ’§ charges qui la régit, elle doit

e g ———
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maintenir le long de la limite Est de sa concession entre le
chemin de Visgé-Voie et la ruelle Hurbixhe. Cette limite
est indiquée au plan joint & la requéte par une ligne jaune
et rouge sous les lettres B. C. D. E.

Avis des 29 juillet et 26 aolit 1927

RAPPORT SUR :

1° Un projet de loi (avec exposé des motifs) modifiant
les lois miniéres coordonnées en ce qui concerne la
recherche et 1’eaploitation du pétrole et des gaz combus-
Mibles ;

2° Un projet d’arrété royal réglant les formalités d’in-
struction des demandes de permis de recherches de pé-
trole et de gaz combustibles.

Lr CoNSEIL DES MINES,

Vu la dépéche adressée au Conseil le 7 juillet 1927 par
M. le Ministre de ’Industrie, du Travail et de la Pré-
voyance sociale ;

Vu 'exposé des motifs, le projet de loi et le projet d’ar-
rété royal joints & la dite dépéche;

Entendu le Président en son rapport en séance du
29 juillet 1927;

Adopte :

Le rapport ci-dessous transcrit.

RAPPORT.

Par dépéche du 7 juillet 1927, M. le Ministre de I"Industrie,
du Travail et de la Prévoyance sociale soumet & I’examen du Con-
seil : 1° un projet de loi (avec exposé des motifs) « modifiant les
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lois miniéres coordonnées et relatif a la recherche et i I'exploita-
tion du pétrole et des gaz combustibles »; 2° un projet d’arrété
royal « réglant les formalités d’instruction des demandes de permis
de recherches de pétrole et de gaz combustibles ».

L. — Raison d’¢tre du projet de loi.

L’exposé des motifs nous apprend que, dans ces derniers temps,
Popinion de I’existence du pétrole dans le sol belge s’est faite chez
certaines personnes, opinion basée chez d’aucuns sur des constata-
tions faites & la surface du sol, chez d’autres, sur des indications
données par des appareils spéciaux. Il rapporte un extrait d’une
étude du professeur D* Asselberghs parue en 1921 aux Annales
des Mines : « Comment se pose la question des gisements de pétrole
en Belgique? » Déja, dit 1’exposé, des prospecteurs ont exprimé
leur intention de faire des recherches en Belgique. Et, & raison de
I’énorme importance économique que pourrait avoir ’existence du
pétrole dans notre sol, I’exposé conclut — avec infiniment de
raison, selon nous, — qu’il faut encourager les prospecteurs et,
pour cela, leur assurer la protection nécessaire et certaines garan-
ties.

II. — Buts envisagés par le projet,

1. Avant tout, il faut mettre hors de doute la concessibilitg,
comme mines, des gisements de pétrole et de gaz combustibles, car
de tels gisements ne figurent pas dans I’énumération des substances
minérales ou fossiles considérées comme mines en vertu de 1’ar.
ticle 2 de la loi du 21 avril 1810, non plus d’ailleurs que dans
I'énumération des matieres comprises dans les minidres ou renfer-
mées dans les carridres, selon les expressions des articles 3 et 4 de
la méme loi (tous articles repris par 1’arrété royal de codification
du 15 septembre 1919, sous les mémes n* 2, 3 e, 4).

On pourrait, il est vrai, penser que la choge va d’elle-mame
puisque, d'une part, le Conseil des Mines g émis
cembre 1837 et le 12 octobre 1849 (Surisp.

. le 1°r gg.
v LR, p- 1 et p- 2,

—=
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note), avis que toute substance minérale ou fossile non énumérée
rentre dans la catégorie mines, et, d’autre part, la doctrine la plus
récente, celle de Libert et Meyers (« Notre Droit minier », dans
la Revue de Droit minier, année 1921, pp. 250 et suiv.), doctrine
fondée sur l’analogie des substances, doit aussi avoir pour consé-
quence la concessibilité du pétrole, vu la grande analogie entre
cette huile minérale et le bitume, classé mine par la loi de 1810.
(Certains auteurs font du pétrole une variété de bitume. Voir :
BouiLLer, Dictionnaire universel des sciences, lettres et arts,
v® « Bitume, Pétrole »; LirrrE, v° « Pétrole »; LAROUSSE, idem.)

Mais des jurisconsultes considérables, tels Bury et Giron, ont
soutenu que I’énumération des matitres considérées comme mines
par l’article 2 de la loi de 1810 est limitative. Le cas échéant, puis-
qu’'une question de propriété est en jeu, les tribunaux seraient
juges de la légalité d’un arrété royal de concession. Mieux vaut
certes mettre cette légalité hors de doute, ce que fait le projet
de loi (art. 1. a.).

Cette disposition est & considérer comme préliminaire, puisque
le projet s’occupera ensuite des permis de recherches, puis de la
concession des gisements envisagés, et que, dans notre droit minier,
le classement retentit & la fois sur le régime des recherches et sur
celui des concessions; la disposition a donc été, & juste titre, placée
celui des concessions; la disposition a donc été & juste titre placée
en téte du projet.

2. Le projet institue ensuite le permis exclusif de recherches.

‘C’est la création, au profit du prospecteur, d’une zone de protec-

tion dont l’étendue pourra atteindre ‘cinq mille hectares et ou
méme les propriétaires de la surface se verront interdire de faire

des travaux de recherches, cela pendant une durée qui pourra

atteindre trois ans. .

Ceci est une innovation dans notre droit minier (art. 1 b,
§§ 1 et 2).

L’exposé des motifs permet de deviner, plutét qu’il n’explique,
le pourquoi de cette protection exceptionnelle. C’est la fluidité des
matidres envisagées. On a sans doute voulu éviter qu'un voisin
ignorant, alléché par les travaux qu’aura amorcés un prospecteur
qualifis, ne s'avise de détourner ou giter, par des travaux de
recherches maladroits, le gisement dont le prospecteur aura, grice
4 ses connaissances spéciales, deviné 1’existence.

Il a naturellement fallu régler les conditions et les effets de ces
permis, et, parmi les dispositions qui les réglent, nous en trouvons
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une qui assure, a l'inventeur titulaire de permis, préférence pour
P'obtention de la concession (art. 1. e¢. du projet). Disons de suite,
sauf & revenir plus tard a cette disposition, qu’elle nous paraitrait
mieux & sa place aprés toutes les dispositions relatives aux travaux
de recherches.

Les permis pourraient étre accordés méme a des étrangers ayant
élu domicile dans le Royaume.

La forme des demandes, les autorités chargées de les recevoir, de
les instruire, d’y faire droit, seront déterminées par arrété royal,
et il en sera de méme pour les demandes en autorisation de cession
de permis (art. 1, b, § 1). Tel est effectivement, I’objet. de 1’arrété
royal dont projet est soumis au Conseil. Ce projet s’inspire de la
procédure qui existe pour les demandes en concession de mines,
tout en visant a raccourcir les instructions et a réduire les risques
de nullité. Nous pensons qu’il serait prématuré de l'étudier en
détail tant que le législateur n’aura pas statué sur le projet de la
loi dont 1’arrété royal devra —- éventuellement — assurer 1’exécu-
tion. Remarquons cependant des a présent a l’article 4 qu’il con-
viendrait d’exiger : non 'insertion, mais du moins I’affichage dans
chaque commune du périmétre demandé en permis exclusif,

Le projet de loi prend soin de prescrire que les propriétaires de
la surface, I’Administration des Mines et le Conseil des Mines
seront entendus avant l'octroi d’un permis exclusif (art. 1, 3
§ 4). Les effets attribués par le projet a de tels permis justifient
I"intervention du Conseil des Mines.

"La demande de permis devra étre justifiée, dit le projet. I’ex-
posé des motifs indique comme justification les études gwloglques
les prospections de toute nature, les constatations faites.

Chacun sait que des forages en vue de découvrir un gisement de
pétrole amenent parfois une éruption tres abondante dont la durée
plus ou moins longue peut laisser le gisement appauvri. Ceci est
plus vrai encore pour les gaz combustibles. On sait aussi la longue
durée (des mois, et parfois des anndes) des instructions qui, obli-
gatoirement, séparent la découverte d'un gisement minier de son
octroi en concession. De 14 sans doute les dispositions relatives aux
produits des recherches (art. 1, b, § 2, al. 3). Tl ne serait pas
juste de ne pas en reconnaitre le pr oﬁt la propriété, a celui qui
les aura fait jaillir en vertu d’'un permis de recherches, Bury
enseigne méme qu’il en est déja ainsi sous la législation actuelle
(Bury, Législation des Mines, 2° édit., t. I°r, no 102). Mais il est

}
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bon de mettre la chose hors de doute pour le pétrole et les gaz,
comme il est juste de reconnaitre par ’octroi d'une redevance le
droit du propriétaire de la surface, ce que, selon Bury (n° 103),
la législation actuelle permet déja a I’Etat de faire. Lorsque I’Etat
accordera un permis exclusif de recherches, cette redevance sera
de droit (art. 1, &, § 3, al. 4). Nous nous demandons si la loi
ne devrait pas stipuler aussi une légére redevance fixe par hectare,
car il se peut que la redevance proportionnelle ne produise point,
el néanmoins le propriétaire aura subi une véritable suspension de
ses droits.

Le fruit des recherches pouvant étre trés abondant, il ne faut
pas lui permettre de s’écouler librement et de se perdr de la la
disposition du projet qui autorise le titulaire du permis a oceuper
la surface, non seulement pour les installations de recherches, mais
aussi pour la conservation et I’évacuation des produits des recher-
ches (art. 15, § 2, al. 2, et art. 1d du projet) ; seulement, le titu-
laire du permis doit, avant de poser aucun acte de nature a occa-
sionner du dommage au propriétaire, I'indemniser ou fournir cau-
tion (art. 10, § 3, al. 6, du projet). Les dispositions en vigueur
concernant la double indemnité d’occupation sont expressément
maintenues par le renvoi aux articles 43 et 44 de la loi de 1810.

Le titulaire de permis exclusif pourra aussi bénéficier d’une
déclaration d’utilité publique pour ouverture de voie de communi-
cation, souterraine ou non (art. le du projet).

Et, toujours & cause de l'importance possible des produits des
recherches, le projet prévoit sur ces produits des redevances au
profit de 1’Etat, redevances dont le principe tout au moins est
incontestable (art. 16, § 2, al. 3, du projet). Il fixe aussi la répar-
tition de ces redevances entre 1'Etat, la province et la commune :
sept, un et deux dixiémes, comme I’a fait la loi du 31 déc. 1925.

Enfin, il y ajoute uneredevance fixe au profit de I'Etat d'un .
franc par an et par hectare (art. 15, § 3, 1°, du projet).

Les effets si étendus attribués au permis exclusif, et surtout le
titre de préférence qui peut en résulter, justifient 1’assimilation
aux concessions, en ce qui concerne I'interdiction de le céder sans
autorisation du gouvernement,

Toute découverte doit 8tre immédiatement signalée & 1'Ingé-
nieur : li faut, en effet, assurer la perception des redevances.

3. En ce qui concerne les concessions, outre les deux dispositions
mentionnées incidemment ci-dessus, le projet fixe la redevance an
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profit des propriétaires de la surface dans les mémes termes qu’il
a employés pour la redevance sur les produits des permis de recher-
ches : 1 9, de la valeur déterminde administrativement des pro-
duits — pétrole et gaz combustibles — extraits, cette redevance
étant due a chaque propriétaire pour la production réalisée par
les puits se trouvant sur son terrain (art. 1y du projet).

Larticle 3 (dernier) du projet applique aux mines de pétrole
et de gaz combustibles le titre VI (redevances sur les mines) de
la loi du 31 décembre 1925, mais il fixe celte redevance a 4 9, de
la valeur déterminée administrativement des produits extraits. On
sait que le dit titre VI remplace la redevance fixe au kilométre
carré des articles 33 et 34 de la loi du 21 avril 1810 par une
redevance proportionnelle sur les revenus distribués ow non pas-
sibles des taxes mobilitres ou professionnelles et provenant des
bénéfices de Uextraction, redevance dont le taux varie de 5 & 7 ou
9 9%, selon que les bénéfices par tonne extraite sont inférieurs a
5 francs, compris entre 5 et 10 franes ou supérieurs i 10 francs.
Il y a donc dans le projet modération du pourcentage de 1'impét.

L’article 1f institue, en outre, la possibilité d’introduire dans
les cahiers des charges la participation de 1'Etat aux hénéfices.

L’article 2 du projet se borne & constater que les recherches et
les exploitations de pétrole et de gaz combustibles demeurent, pour
le surplus, soumises a toutes les dispositions des lois minigres
coordonnées. C’est de droit.

Avant de clore cet exposé, nous noterons que plusieurs conseil-
lers ont regrteté de ne trouver au dossier ancun renseignement con-
cernant les législations des pays producteurs de pétrole, ni aucun
renseignement sur 1'allure que peuvent présenter des gisements de
pétrole. — Le Conseil, sans méconnaitre I'intérét qu’auraient pu
présenter de tels renseignements, a cru préférable de ne pas retar-
der 1’émission de son avis.

I11. — Hramen du projet de loi quant a sa forme.

Si nous applaudissons & 1’idée générale du projet et si ses dispo-
gitiong nous semblent, sauf quelques réserves i noter plus loin,
justes au fond, nous pensons cependant devoir critiquer 1a formule
et Pordonnance du projet.
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Il débute en ces termes :

« Article 1. — L’arrété royal du 15 septembre 1919 portant
coordination des lois miniéres est modifié et complété de la ma-
niére suivante :

» a) L’article 2 est supprimé et remplacé par les dispositions
ci-apres :

» b) 11 est ajouté un article 164is ainsi congu :

» Article 16bzs, § 1 AT W T S g

Le littéra b seul renferme quatre longs paragraphes et couvre
une page et demie grand in-4°, puis viennent cinq autres littéras,
toujours de ’article premier.

Certes, cette maniére de légiférer, en introduisant dans un seul
article d’une loi une série de modifications a divers articles d'une
autre loi, mélant ainsi diverses numérations, n’est pas sans exem-
ples dans notre législation; elle n’en vaut pas mieux pour cela,
compliquant singulidrement 1’étude, tant de la loi. nouvelle que
des lois modifides, ainsi que les citations & faire de ces lois. Une
loi claire doit se composer d’articles courts, dont la numérotation

se suive sang étre coupée et alourdie de nombreuses divisions et
subdivisions. Le code civil et la loi du 2 mai 1837 peuvent servir
d’exemple sous ce rapport.

Ici le procédé suivi est d’autant plus a éviter qu’il s’adresse
non a une seule loi qu’on voudrait modifier, mais & un ensemble
de lois codifides.

Ceci nous amene & faire observer que des lois coordonnées par
un arrété royal me sont pas abrogées ni remplacées par ’arrété
royal. Celui-ci n’est rien en droit; partout ou son texte s'écarte,
si peu que ce soit et sous quelque prétexte que ce soit, du texte
de loi & reproduire, le texte de ’arrété est sans force légale ; modi-
fier par une loi I’arrété royal de coordination serait un coup d’épée
dans l'eau; ce qu’il faut dire si 'on veut modifier, abroger ou
remplacer, c’est dire : tel article de telle loi, celle de 1810, par
exemple, ou celle de 1837, de 1865, de 1911 ou de 1925, est modi-
fig, abrogé ou remplacé, — sauf au gouvernement a corriger en-
suite la codification, s'il le juge & propos ou si la nouvelle loi le
Iui preserit. Ce ne sera guére difficile, sans qu’il faille pour cela
rédiger la nouvelle loi en rattachant ses littéras et ses paragraphes
a la coordination de 1919.
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Mais une légifération par rattachement de chaque littéra ou
paragraphe a une disposition des lois existantes, ])uis-l'_incorpora-
tion de la loi nouvelle dans la codification des lois miniéres sont-
elles souhaitables? Nous en doutons. Toutes les lois minieres reste-
ront en vigueur pour foutes les substances minérales ou fossiles
actuellement exploitées en Belgique, et la nouvelle loi ne prétend
rien y changer.

Quon n’altére donc pas le texte de ces lois et, puisqu’il con-
vient de légiférer pour le pétrole et les gaz combustibles, qu’on
donne a cette loi spéciale 'aspect d’une loi distincte, spéciale &
son objet qui est ces deux substances, et mne compliquant pas,
pour les autres substances, les lois et la codification qui existent.
Tout le monde y gagnera : ceux qui ont i étudier les lois codifiées
sur le fer, la houille ou les carridires, et méme ceux qui auront a
étudier la loi sur les pétroles et gaz combustibles, car, avec le
texte proposé, il faudrait pour étudier, méme pour consultm: c_et-t’e
loi, confronter chaque article, chaque paragraphe avec les lois pré-
cédentes.

Il ne convient pas non plus de déclarer supprimé et remplacé
Particle 2 de la loi de 1810 et de la codification, alors que pas
un mot de l’article ancien n’est supprimé dans I’article nouveau,
dont toute la portée consiste non a supprimer, mais a étendre cet
article 2, par 'ajoute de deux substances aux vingt-six autres
que cet article énumeére. Il ne convient pas de dire dang une
loi le contraire de ce que 1’on fait. Cela déroute, nous le savons
par expérience personnelle, ceux qui doivent étudier la loi. Bn
I’espéce, cela obligerait celui qui ét.lfdiem la loi 310uvelle i se
reporter, dés le premier article, a ’ancien texte, CO]I‘.ll de V'article 2
de la loi de 1810, et a les collationner pour découvrir péniblement,
la différence de deux mots entre le texte supprimé et le texte
substitué. )

Le Conseil s’est rallié & cette fagon d’envisager la forme % don-
ner au projet; aussi, avant de présenter quelques observations par-
ticulitres sur certaines dispositions, nous permettons-nous d’indi-
quer ici, en nous efforgant de ne rien changer & ce que 1’auteur
du projet a entendu réaliser, crcmmcn.t. Tious pensons qu’il con-
viendrait de formuler son projet. Nous plagous entre parenthises
certains renvois non indispensables, mais pouvant étre utiles,
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LOI CONCERNANT LES GISEMENTS DE PETROLE ET DE GAZ
COMBUSTIBLES.

Disposition préliminaire.
Correspond Article 1. — Le pétrole et les gaz combustibles sont ajoutés i
a l'art. lerg 1é Lot d Patane P fossil S
i proit:t. enumerar 1011 €s su ances minerales ou fossiles conmderees
comme mines (au sens de ’article 2 de la loi du 21 avril 1810).

CHAPITRE PREMIER.

Des recherches et du permis exclusif de recherches.

SecrioN 1. — Conditions et formes du permas,

Correspond — Article 2. — En ce qui concerne la pétrole et les gaz combus-
a lart. lesd, 4o djudice i 1’article a loi i
l%brs S1ers tibles (sans préjudice a 1’article 10 de la loi du 21 avril 1810), tout

lafindu§4 Belge ou tout étranger, agissant isolément ou en société, peut
du oije'® demander et, s'il y a lieu, obtenir un permis exclusif de recher-
article.

ches. Si le demandeur est étranger, il est tenu de faire élection
de domicile dans le Royaume.

Une méme personne peut étre simultanément titulaire de plu-
sieurs permis exclusifs, & la condition que la superficie de lien-
semble des terrains objet de ces permis ne dépasse pas cing mille
hectares.

La durée d’un permis exclusif ne peut excéder trois ans.

Correspond .

& Tart, letb, Article 3. — Un arrété royal déterminera la forme des demandes

166is, § 1, en vue de l'octroi, de la vente ou de la cession des permis exclusifs
al. 3etdeta

Rl de recherches, ainsi que les autorités auxquelles ces demandes de-
16415, § 4, vront étre adressées. Il fixera également les formalités auxquelles
al. 2. I'instruction de ces demandes sera soumise.

Toute demande donnera lieu a une enquéte au cours de laquelle
les propriétaires de la surface et tous autres intéressés seront invi-
tés a présenter leurs observations, puis I’administration des Mines
fera rapport et le Conseil des Mines sera consulté.

Cotrednond Article }. — L’octroi du pcrmi? exclusif est subordonné i la

a I'art. 1ers,  double condition que la demande soit justifiée et que le demandeuy

165is, §g4’ posséde les capacités techniques et financieres suffisantes.

i Si plusieurs demandes visant le méme terrain sont régulicrement;
introduites et également justifides, la priorité est accordée au pre-
mier demandeur; mais si elles sont inégalement justifides, la prio-
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a l'art. lerd,

16bis, § 4,
al, 4.

Correspond
a Part. 1erd,
166is, § 2,
al. 1 et 2, et
§3,al.6et
a Lart. lerd.

Correspond
a lart. lere
du projet.

Caorrespond
a l'art. lerd,
166is, § 2,
al. 4.
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rité est accordée au demandeur dont la demande est justifiée par les
motifs les plus probants.

Article 5. — L’arrété royal qui accorde le permis exclusif en
fixe la durée dans la limite fixée a 1'article 2 de la présente loi.

Si, & l'expiration de ce délai, les travaux de recherches, bien
qu’entrepris et poursuivis d’une manicre normale, ne sont pas ter-
minés, le permis est prorogé de droit pour un nouveau terme de
deux ans, sur avis de I’Administration des Mines.

\

Secriox 2. — Fffets.

A. — Du permis.

Article 6. — Le permis exclusif de recherches confére au titu-
laire, & I’exclusion de toute autre personne, y compris le proprié-
taire de la surface, le droit d’exécuter tous travaux d’exploration
dans le périmétre qui en fait ’objet.

Le titulaire peut aussi, dans ce périmetre, occuper les parcelles
de terrain sur lesquelles doivent nécessairement étre établies les
installations destinées & la conservation et I'évacuation des pro-
duits provenant des recherches.

Toutefois, le titulaire ne peut, a I’occasion de I'usage du permis,
pénétrer sur les terrains objet du permis ni y pratiquer des inves-
tigations ou travaux quelconques, si ce n’est aprés avoir, au cag
ou cette pénétration, ces investigations ou travaux seraient de pa-
fure i causer des dommages, payé ou fourni caution de payer ay
propriétaire du sol une indemnité.

Les dispositions des articles 43 et 44 de la loi du 21 ayri] 1810
et 2 de la loi du 8 juillet 1865 (50 et b1 des lois minidres coordan-
nées) sont appliquées aux occupations de terrains en verty de per-
mis de recherches.

Article 7. — Les dispositions de V'article 14 de la loi gy 5 nas
let 1911 (art. 113 des lois miniéres coordonnées) peuvent &tre
appliquiées pour I’évacuation des produits de rechercheg de pétrole
ou de gaz combustibles opérées en vertu d’un permis exclusif de
recherches. .

Article 8. — Les droits conférés par un permis exclusif de

recherches de pétrole ou de gaz combustibles ne peuvent étre ven-
dus ou cédés, sous quelque forme que ce soit, pour 1’ensemble ou

_.'k" 53"'“"— e S
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pour une partie des terrains visés dans le permis, sans une autori-
sation du gouvernement.

Article 9. — Le titulaire d’un permis exclusif de recherches est
tenu, a peine de déchéance :

1° De payer a I’Etat une redevance fixe annuelle de un franc
par hectare de superficie des terrains visés dans le permis;

2° De se conformer aux conditions visées dans l'arrété royal
accordant le permis, notamment en ce qui concerne le délai dans

lequel les travaux devront étre commencés, ainsi que la continuité
de ceux-ci,

B. — De toutes recherches licites.

-

swrticle 10. — Tout explorateur a la recehrche de mines de pé-
trole ou de gaz combustibles, qu’il soit propriétaire du sol, auto-
risé par celui-ci ou titulaire d’un permis de recherches, doit, si
les recherches aboutissent, en faire immédiatement la déclaration
a 'Ingénieur des Mines.

Article 11. — 11 a alors le droit de disposer librement des pro-
duits — pétrole et gaz combustibles — provenant de ses recherches,
mais a charge de payer & I'Etat une redevance égale a 4 9, de la
valeur fixée administrativement de ces produits. Un dixitme de
cette redevance sera ristourné par 1'Etat & la Province et deux
dixitmes a la Commune.

Le titulaire du permis doit aussi, au propriétaire du terrain dans
lequel s’effectue une recherche productive de pétrole ou de gaz
combustibles, une redevance égale & 1 9/ de la valeur des produits.
[ixés administrativement.

CHAPITRE II.

Des concessions.

~

Article 12. — (Par dérogation a l'article 11 dela loi du 2 mai
1837, 22 des lois miniéres coordonnées.) Le titulaire d'un permis
exclusif de recherches, inventeur d'une mine de pétrole ou de gaz
combustibles, aura la préférence pour ’obtention de la concession
de ces substances dans les terrains objet du permis.

Article 13. — Les cahiers des charges des concessions de mines.
de pétrole et de gaz combustibles pourront déterminer les obliga-



Correspond
a l'art. lerg
du projet.

Correspond
a l'article 3
du projet.

Correspond
a larticle 2
du projet.

330 ANNALES DES MINES DE BELGIQUE

tions auxquelles les concessionnaires seront astreints en vue de

la
participation de 1'Etat aux bénéfices.

Article 1}. — Pour les mines de pétrole et de g'az combustibles,
la redevance proportionnelle que les concessionnaires doivent payer
aux propriétaires de la surface est égale i 1 % de la valeur déter-
minée administrativement des produits extraits.

Cette redevance est due & chaque propriétaire pour la produc-

tion réalisée par les puits se trouvant sur les terrains qui

lui appar-
tiennent.

Article 15. — Les mines de pétrole et de gaz combustibles tom-
bent sous I'application des articles 40, 41 et 492 de 1a 1o idu 31 dé-
cembre 1925 (remplagant la redevance fixe sur les mines qui était
établie par les articles 33 et 34 de la loi du 21 avril 1810).

Toutefois, le taux de la redevance sera de 4 % de la valeur déter-
minée administrativement du pétrole et des gaz combustibles
extraits.

DISPOSITION FINALE,

Article 16i. — Les recherches et les exploitations de pétrole et
de gaz combustibles demeurent, pour le surplus, soumises & toutes
les dispositions des lois minidres en vigueur.

IV. — Baamen des articles.

Lexposé et I'observation générale présentés ¢
metfront d’étre ici trés brefs.

Nous suivrons Uordre et la numérot
nous venons de les présenter.

i-dessus nous per-
ation des articles tels que
Llarticle 1°* n’a pas donné lien

A Yarticle 2
Belges.

a observation spéciale.

,» nous préférerions réserver les permis exclusifs aux
s A quoi I;}ciu inviter leg étrangers i exploiter le sol belge ?
S ne sont pas si hospitaliers pour nos nationaux. 8i 1a loi de
qui nous régit encore, a cl‘uIdevuir appele B
disposition a ét6 conservée en Belgique, ¢
pour l'étendre — sur ce point — & la 1
stances. Du re

r les étrangers et s1 sa

ste, elle réservait ay gouverne

: ment un pouvoir absolu
quant au choix du concessionnaire, tandis 1

e . :
quicl Poctroi du permis

—

|
|
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exclusif engendrera droit exclusif i préférence en cas de succes, le
Conseil des Mines et le gouvernement seront liés.

La majorité du Conseil s’est ralliée i cette observation.

L’exposé des motifs justifie pleinement les limitations d’étendue
et de temps proposées pour les permis exclusifs.

L’un de MM. les conseillers a déclaré considérer 1’étendue pos-
sible de cing mille hectares comme tres exagérée et il a déclaré ne
pouvoir 8’y rallier.

L’article 3 a été approuvé, mais un conseiller a estimé, et le
Conseil s’est rangé de son avis, qu’il ne suffi tpas de stipuler que
le Conseil des Mines sera consulté; qu’il conviendrait de compléter
Larticle en disant qu’aucun permis exclusif ne pourra 8tre accordé
contrairement & l'avis du Conseil des Mines. Les motifs qu’a avan-
cés 'auteur de I’amendement sont qu’il y a une différence essen-
tielle entre la simple autorisation de recherches prévue par la loi
de 1810 et le permis exclusif de recherches ici prévu. Celui-ci est
déja virtuellement une concession, puisque, d’une part, il confé-
rera a son bénéficiaire la propriété des matieres, peut-étre tres
importantes, qu’un sondage pourra faire jaillir; d’autre part, il
interdit & toute autre personne la faculté de faire des recherches
dans le territoire objet du ou des permis, territoire pouvant aller
jusque cing mille hectares; enfin, il assure au titulaire du permis
préférence pour la concession & accorder en cas de réussite, d’ott

la conséquence que l'octroi de permis étendus pourra conférer un
véritable monopole.

Les articles J et 5 ne donnent pas lien & observations.

Les articles 6 a 9 fixent les droits et obligations du titulaire du
permis exclusif pendant la durée des recherches.

L’alinéa final de D’article 6 précise utilement, par renvoi a la
loi de 1810, que le régime de la double indemnité sera en vigueur.
L’article la veut préalable ou garantie par caution, ce qui se jus-
tifie par I'étendue des droits attachés au permis exclusif et par

P'importance correspeondante du tort fait au propriétaire 16sé par
I’occupation. '

L’article 7 permettra au Conseil des Mines de proposer, sans
attendre l’octroi de la concession, la déclaration d’utilité publique
d’ou\_?erture des voies de communication en faveur des titulaires de

permis exclusif qui auront 3 évacuer du pétrole ou des gaz combus-
tibles.
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L'article § a été justifié. Mais si ’'amendement du Conse
ticle 3 est adopté, il paraitra logique de compléter
sens ’article 8.

il & ar-
dans le méme

Llarticle 9 réintroduit, pour la durée du permis, une légére rede-
vance fixe au profit de I'Etat. C’est un moyen de modérer I'appétit
des demandeurs de permis exclusif, mais nous pensons qu’une rede-
vance fixe serait encore bien mieux justifiée au profit des proprié-
taires de la surface, car ce sont eux, et non, I'Etat, qui patiront
de ces permis. L’article devrait étre complété dans ce sens.

Le Conseil n’a pas hésité & approuver cette observation.

Larticle 10 ne saurait donner lieu & critique. y

Nous I'avons placé avant la tres importante innovation (art. 11)
qui assure au chercheur heureux la propriété des produits des

recherches dés avant tout octroi de concession, et nous pensons

qu'il conviendrait de stipuler expressément que 1’observance de
l'article 10 est une conditon requise pour bénéficier de 1’article 11.
Nous supposons que telle est la pensée de 'auteur du projet.

Avec cette interprétation, nous approuvons le principe de 1’ar-
ticle 11, mais le taux de 1 9} proposé pour la redevance propor-
tionnelle au profit des propriétaires de la surface nous semble trop
limité. Nous y reviendrons au chapitre des concessions.

L’article 12 supprime, au profit du titulaire du permis exclusif
inventeur, les titres & préférence concurrente reconnus par la loi

de 1837 au propriétaire de la surface et au demandeur en exten-
sion.

Nous croyons pouvoir nous rallier i cette innovation. Déja, en
fait, les propriétaires de la surface, en concurrence avee des inven-
teurs ou des demandeurs en extension, sont pour ainsi dire toy-
jours évincés, faute de réunir les conditions exigées par la loj
de 1837 pour que préférence leur soit accordée. Quant aux deman-
deurs en extension, ils sont, en fait, pr
temps inventeurs, sinon ils se voient Tepoussés en verty de la jur
prudence qui veut que, pour obtenir une concession
sion de concession, il faut avoir démontré if
cipales allures d’un gisement fructueusem
plus, il y a toujours un sentiment, d'équit
I'inventeur. Cet article a étg adopté, mal
seiller qui a déclaré ne pouvoir s’y r
ment que les exploitations de pétrole

e8que toujours en méme
1s-
Ou une exten-
existence et Jeg prin-
ent exploitable 5 au sur-
¢ qui plaide en faveur de
8¢ Popposition d’un con-
allier, faisant valoir notam-
Suppriment, 13 oy elles exis:

;"’f
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tent, toute possibilité de culture, méme forestiére, et causent, par-
tant, un tort irréparable aux propriétaires dé la surface.

L’article 13 souléve une question d’ordre économique, finan-
cier, et méme politique. Il appartiendra au législateur de la
résoudre en s’inspirant des intéréts généraux de 1’économie natio-
nale et des intéréts particuliers des chercheurs qui auront décou-
vert & leurs risques et périls des gisements productifs.

A Particle 1} pour les concessionnaires, comme & l’article 11
pour les titulaires de permis exclusifs, la limitation a 1 9 de la
redevance proportionnelle due aux propriétaires nous semble t'rop
basse. Pourquoi ne pas maintenir ici, comme pour les concessions
d’autres substances, la liberté d’appréciation du pouvoir concé-
dant entre 1 et 3 9, ? On ne sait méme pas si le dommage & com-
penser & 'égard des propriétaires ne sera pas bien plus c—’lexfé que
dans les autres cas de concessions. Le Conseil a été unanime a
approuver cette observation. .

Concernant I’alinéa 2 de 'article 14, nous nous demandons s’il
est justifié d’attribuer toute la redevance proPort\ionjnelle au pro-
priétaire sur le terrain duquel il y aura .un puits, & l’e‘_.tclPsmn des
propriétaires de terrains voisins cm}1pr1s dans le .1)er1mctre con-
cédé. Le Conseil a estimé qu’il convient de répartir, comme pou.r
les autres mines, la redevance entre tous les propriétaire.s CDH}PI‘]S
dans le périmatre concédé. Un conseiller a défendu la disposition
du projet.

A Varticle 15, comme aux articles 11 et 14, nous rmea‘rquons les
mots « valeur déterminée administrativement ». Faut-il en con-
clure que la base du calcul des redevances est _mo,dlﬁée ?‘ L.a loi du
31 décembre 1925 g’exprimait autrement. (Voir I’exposé ci-dessus,
art. 3 du projet.) a0 1 ]

D’autre part, on sait que la redevance dont s’agit ici remplace
’ancienne redevance fixe de dix francs par kilometre carré, de la
loi de 1810, mais la méme loi établissait, pour suppléer a l'exemp-
tion de patente, une redevance proportionnelle limitée a .5 o5 d}l
produit net de la mine et a fixer annuellement par la loi buflge-
taire. Cette redevance a été supprimée par ’article 7 de la loi du

"17 septembre 1913 et remplacée par une taxe de 4 9 sur les

revenus et profits réels. Cette loi, & son tour, a été remplacée par
celle du 29 octobre 1919, qui a élevé la taxe a 10 % . Nous suppo-
sons que cette loi s’appliquera, dans la pensée de 1’auteur 411 pro-
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jet, aux concessionnaires de mines de pétrole ou de gaz combus-
tibles. Entend-il I’appliquer aussi aux titulaires de permis exclu-
sifs non encore concessionnaires? Peut-étre serait-il utile que la
nouvelle loi réponde a cette question.

L’article 16 nous a paru pleinement justifié. Un conseiller a

- toutefois déclaré ne pouvoir I’admettre, estimant que les matiéres
qui donnent lieu au projet sont trop dissemblables de celles qui
font I'objet de la loi de 1810 pour qu’on puisse leur appliquer aussi
complétement les dispositions de cette loi. '

Nous faisons de cet article I'objet d’une disposition finale en

dehors des deux chapitres, parce qu’il concerne & la fois les recher-
ches et les concessions.

Avis du 26 aoit 1927

Transport aérien. —Déclaration d’utilité publique. — Ména-
gement a avoir pour les propriétaires. — Conditions inad-
missibles: précarité, indemnités, location.

I. Une voie ferrée pour wagonnets établis sur le sol ne
conve:ent pas pour transport a longue distance, pour lequel
convient un transport aérien.

II. Siles lois de 1837 et de 1911 ont voul
tiere de communications, le droit des propa
devant les intéréts de Uindustrie miniére,
pendant de rendre Iexercice de pareil priv
vexatoire que possible.

III. Lors d’une proposition de décl
blique, il convient de n’admettre ni |
carité, ni des conditions qui auraient
d’indemnité ou qui supposeraient une
emp.ris; l’a'r-rété. déclarant Putilité publique implique le
droit de franchir les chemins et ’exproprier les aut

i : : autres
terrains. (Conf. Awis du 30 mars 1926.)

u que, en maq-
élaires cédat
id importe ce-
Uege aussi peu

aration d’utilité pu-
@ condition de pré-
trait @ des questions
location de terrays
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LE CONSEIL DES MINES,

Vu la dépéche du 1* aolit 1927 de M. le ministre de
I'Industrie, du Travail et de la Prévoyance sociale;

Vu la requéte en déclaration d’utilité publique présen-
tée le 5 novembre 1926 par la Société naonyme des Char-
bonnages de Mm‘cinelle—Nord;

Vu les plans en double des détails de I’ouvrage d’art a
construire ;

Vu la nouvelle requéte présentée par la dite société le
21 janvier 1927, ensemble les extraits et plans cadastraux
joints & cette requéte, ainsi que le plan de la concession
et celui (en double) du transport aérien & exécuter;

Vu les pieces de I’enquéte administrative, notamment
les oppositions des nommés Bellet, Giot, Hiernaux, de
Vleeschouwer, celles de la Société « Le Foyer ouvrier, &
Marcinelle » et de la Société de crédit ouvrier « Ma
Maison »;

Vu le proces-verbal de la séance du Conseil communal
de Marcinelle du 7 février 1927 ;

Vu les rapports envoyés le 27 juin 1927 par le commis-
saire voyer de Charleroi, I’inspecteur d’arrondissement et
PIngénieur en chef du service voyer;

Vu le rapport adressé au gouverneur du‘ Hainaut le
16 juillet 1927 par I’Ingénieur en chef-Directeur du
4° Arrondissement des Mines;

Vu avis émis le 22 juillet 1927 par la Députation per-
manente du Conseil provincial du Hainaut;

Vu les lettres adressées au Consell les 8, 9, 10 et
12 aofit par les sieurs Hiernaux, Lacroix, Giot, Bellet;

Vu le rapport complémentaire de 1’Ingénieur en chef-
Directeur transmis au Conseil par dépéche ministérielle
du 10 aofit 1927
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Vu les lois et arrétés sur la matiére, spécialement 1’ar-
ticle 113 des lois miniéres coordonnées ;

Entendu le Président en son rapport le 26 aofit 1927

Considérant que la demanderesse sollicite la déclaration
d’utilité publique pour pouvoir établir un'transport aérien
entre son siege n’ 10, dit du Cerisier, et son triage cen-
tral;

Considérant que I'enquéte est régulitre, que toutes les
formalités requises par les lois sur I’expropriation pour
cause d’utilité publique ont été observées;

Considérant que les opposants invoquent le dommage
que ce transport aérien causera a leurs habitations, mais
c’est aux tribunaux qu’il appartiendra d’évaluer ces dom-
mages et d’en allouer réparation, soit dans I’action en
expropriation, soit sur action directe dirigée contre Mar-
cinelle-Nord par les riverains du transport qui ne seraient
pas expropriés;

Considérant toutefois qu’entre le triage central et le
siege n’ 12, situé & mi-longueur environ du transport
aérien projeté, il e}_ciste déja une voie ferrée de Pexploi-
tante et que, d’apres I’opposant Bellet, il suffirait de pro-
longer cette communication jusqu’au siége n° 10, sur deg
terrains déja acquis par la Société de Marcinelle-Norq ;

Considérant que I’ Administration communale e Mar-
cinelle a donné son consentement au passage au-dessus de
la voirie communale, ce sous certaines conditiong, par
lesquelles la précarité de 1’autorisation ;

Considérant que le Service voyer consulté 3 ce sujet a
donné avis favorable sous les mémes conditiong :

Considérant que la condition de précarité
tement incompatible avec la déclaration
blique, puisque cette condition permetirajt A
d’enlever & Parrété royal qui aurait deel
blique I’effet visé par I’arrété (Avis

mi

est manifes-
d’utilité pu-
la commune
aré Putilité pu-
du 30 marg 1926)

)

s
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Considérant qu’il n’écherra pas non plus de reprendre
certaines conditions ayant trait & des questions d’indem-
nités qui sont du ressort des tribunaux, non plus que les
conditions qui supposent une location ; en effet, un urrét.é
d’utilité publique pour transport aérien implique le droit
de franchir les chemins et d’exproprier les autres ter-
rains (Avis du 30 mars 1926) ;

Considérant qu’avec raison I'Ingénieur en chef-Direc-
teur avait fait valoir dans son premier rapport que la com-
munication indirecte existant aujourd’hui entre le siége
n° 10 et le triage central est antiéconomique, puisqu’elle
nécessite des transbordements cofiteux et nuisibles i la
conservation du charbon en état de gaillettes;

Considérant toutefois que ce rapport ne rencontrait pas
précisément 1’objection ci-dessus relatée de I'opposant
Bellet ;

Considérant que, dans son second rapport transmis au
Conseil par dépéche du 9 aolt, le méme haut fonction-
naire, s’expliquant sur ce point, dit que la voie pour
wagonnets existant entre le siege n” 12 et le triage central
n’est pas un procédé moderne de transport & longue dis-
tance et qu’établi au niveau du sol 1l exige la remonte des
produits au niveau du sommet du bétiment d(? triage, ce
qui améne des manipulations coliteuses et prt’*;Judlcu‘xhles ;
qu’il ne peut étre question de prolonger pareI‘l!e‘vole, la-
qllOHe est encore plus génante pour les propriétés que le
transport aérien; y '

Considérant que, comme suite a cette de,l'merg appre-
ciation, il appartiendra au gouvernement d examiner s 1l
ne conviendrait pas d’obtenir de-la %(TCIGE(:) mmpétrante
Pengagement de supprimer, ‘aprés {et&bhssement du
transport aérien, celles des voies ferrées sur le sol que
ce transport rendrait superflues;

Qu’en effet, si la loi de 1837, encore étendue sur ce
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point par celle de 1911, a voulu que le droit des proprié-
taires cédat devant les intéréts de I’industrie minitre
reconnus d’utilité publique, il importe cependant de
rendre 'exercice de pareil privilége aussi peu vexatoire
que possible;

Propose :

De déclarer d’utilité publique 1’établissement d’un
transport aérien destiné par la Société anonyme des Char-
bonnages de Marcinelle-Nord & relier son sidge n° 10, dit
du Cerisier, 4 son triage central, ce moyennant les con-
ditions suivantes :

1* La société demanderesse établira sur toute la lon-
gueur et des deux cotés de la bande de terrains limitant
le trainage, une cléture en treillis de un métre cinquante
de hauteur, de facon i éviter tous accidents;

2 La hauteur des ponts sur les chemins communaux et
la largeur entre les pylones seront fixées de manitére i
aviter toule entrave & la eiveulntion. & des travaiis publics
I]l""(‘,f'F’..'-il.{.ﬂ.;(']‘lf, i r'l’;lrnpnr'lu qn:-“u t"luullu-, lo surdlévation
ou I'élargissement des installations établies,
vrait supporter tous les frais résultant d
nécessaires. Kn cas d’abandon par e

la socidté -
es modilications

lle de son transport
aérien, la commune pourra exiger d’elle |

] ! a remise des
chemins dans leur état antérieur

3° La Société du Charbonnage de

tera responsable de tous aceideniy qui """""l"‘l'ilif'lll de ses
! P RUE

installations et la commune sory (lé(:lnu'g(.e de toute res-

ponsabilité & ce sujet.

Mareinelle-Nopd reg-

-

R~
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Avis du 26 aoiit 1927

Cession de concession. — Facultés financiéres du cession-
naire. — Responsabilité solidaire pour dommages causés
par travaux antérieurs a la cession. ’

Députation permanente. Information sur les facultés du
cessionnaire. Insuffisance d’une simple affirmation.

I. Pour Uexamen des facultés financiéres de Iacqué-
reur d'une concession, il faut tenir compte de ce qu’il
sera légalement tenu pour le tout, avec son cédant, de

“tous dommages pouvant résulter des travaux miniers déja

faits.

II. Les députations permanentes dowent prendre des
informations sur les facultés financiéres et techniques des
cessionnaires. 1l ne suffit donc pas qu’elles affirment dans
leur avis Ueaistence de ces facultés.

Le CONSEIL DES MINES,

Vii la dépéche du 27 juin 1927 de M. le ministee de 1'Th
dusteie, du Travail et de o Prévoyance socinle transmot-
tanft au Congell le dossior d’une demande d’autorisation
de cession et d’acquigition de concession houilldre de
Ham-sur-Sambre, Arsimont et Mornimont, Kranicre of
Deminehe ;

Vu la requéte du 7 aolt 1926 de M. J. Tinant et celle
collective du 15 avril 1927 de MM. Haquet, Piret et Re-
nier, hgudatenrs de la Société anonvime des Charbon-
nages de Ham-sur-Sambre et Moustier, en liquidation,
d’{me part, et de M. Jean Tinant, d’autre part, sollicitant
I’autorisation les premiers de vendre, le second d’acqué-
vir les concessions houilléres dont 8’agit;

Vu le plan, en quadruple expédition, au 1/10000° pava-
phé et vérifié par les autorités compétentes;



3i0 ANNALES DES MINES DE BELGIQUE

Vu Pannexe du Moniteur belge du 8 novembre 1925
publiant les procés-verbaux des assemblées générales
extraordinaires des 26 septembre et 24 octobre 1925 de
la Société anonyme de Ham-sur-Sambre et Moustier ;

Vu la copie certifiée conforme par le-notaire Grand-
moulin, d’Auvelais, du procés-verbal de ’assemblée gé-
nérale des actionnaires du 24 octobre 1925 de la dite
S0CIété :

Vu Pannexe au Moniteur belge du 8 novembre 1925
reproduisant les procés-verbaux des assemblées générales
des titulaires d’actions et de bons de caisse de la société
anonyme tenues les 26 septembre et 24 octobre 1925

Vu la copi ecertifice conforme de 'acte de vente des.
concessions du 26 juin 1926 passé devant le notaire
Grandmoulin ;

Vu la lettre de M. Tinant du 26 février Y927 =

Vu la copie conforme -de 'acte de vente des terrains,,
batiments, puits, etc., passé devant M° Grandmoulin le
26 juin 1926 ;

Vu les notes et ’annexe y jointe de M. Tinant sur la
mise a fruit du puits du Midi, & Arsimont, et sur I’évalug-
tion de ses moyens financiers;

Vu le plan de surface du puits du Midj la coupe des
bouveaux, la coupe entre le puits d’Arsimont et e puits
du Midi et la coupe du projet d’exploitation dy puits du
Midi; '

Vu le rapport du 17 mars 1927 de M. PIngénieur en
chef-Directeur du 6° Arrondissement deg Mines, 3 Namur;

Vu les avis des 25 mars et 13 mai 1927 do la Députa-
tion permanente du Conseil provincial de N

Vau la lettre du 21 aofit 1927 adressée par
Conseil des Mines;

Vu la déclaration du 8 aofit 1927 des
la Société anonyme des Charbonn
Sambre et Moustier prorogeant ju

amur :
M. Tinant ay

liquidateurs de.
ages de Ham-gur-
Squ'au 26 juin 1928 le:
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délai imparti dans l’acte de vente des concessions du
26 juin 1926; . .

Vu un acte passé devant M° Vietor De Lodder, notaire
a Bruxelles, le 8 aolit 1927 ;

Vu la lettre du 11 aolit 1927 émanant des hquidateurs
de la société anonyme ;

Vu le devis du 15 avril 1927 de la Société anonvie
« Les Réfractaires du Chenois », & Marchienne-au-Pont ;
celui du 14 avril 1927 de la Société anonyme « Ateliers
Henrion », & Huy, et celui de MM. Galand et fils, &
Alleur;

Vu la déclaration datée du 2 aofit 1927 de M. Emile
Piret, liquidateur de la société anonyme en dissolution ;

Vu les lois coordonnées sur les mines du 15 sept. 1919 ;

Vu le rapport du conseiller rapporteur baron de Cuve-
lier déposé au greffe du Conseil; A s ;

Entendu le dit conseiller en ses explications & la séance
de ce jour; iy

Considérant que les liquidateurs de la Société anonyme
des Charbonnages de Ham-sur-Sambre et Moustier et
M. Jean Tinant sollicitent les premiers Iautorisation de
vendre, le second celle d’acquérir :

I* Les concessions de Ham-sur-Sambre et Castaigne
(arrétés royaux des 9 mai 1819 et 17 septembre 1841) ;
2° La concession de Franiéres (arrété royal du
26 juin 1813) ;
, A ’ cy o
3° La concession de Deminche (arrété royal du 24 no
vembre 1824 et 29 janvier 1828) ; Sl o )
4° Celle de Mornimont (arrété royal du 3 avril 1822) ;
L Ag 2 =
5° Celle sous Arsimont et Auvelais (arrété royal du
27 mai 1857), o el
s’étendant ensemble sous une superficie de 1.627 ha.

88 ares 10 centiares
Considérant qu’il résulte des documents versés au dos-
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sier que la Société anonyme des Charbonnages de Ham-
sur-Sambre et Moustier est en liquidation et que les liqui-
dateur.s, MM. Haquet, Piret et Renier, justifient de leurs
pPouvoirs ;

Considérant que par acte passé devant M° Grandmai-
son, notaire a Auvelais, le 26 juin 1926, M. Jean Tinant
a acquis, sous la condition suspensive de 1’obtention de
autorisation légale, les concessions ci-dessus indiquées
pour la somme de 10.000 francs versée en banque;

Considérant que par acte passé devant le méme notaire
et & la méme date, M. Tinant a acheté sur les communes
d’Arsimont et de Ham-sur-Sambre des terrains, des bati-
ments comprenant salles de machines, puits d’extraction,
centrale électrique et divers pour la somme de 140.000
francs productive d’intérét de 9 % annuellement Jusqu’au
palement ;

Considérant qu’entre autres conditions imposées en
acte d’achat des concessions il est stipulé que :

« L’acquéreur est subrogé dans tous les droits, charges
et obligations qui incombent & la société venderesse du
chef de ces concessions et de 'exploitation qu’elle en g
fai‘t; antérieurement & ce jour, & I'exception des dégits
existant & ce jour et pour lesquels des réclamations ont
eté notifiées aux liquidateurs 3 la date »;

Considérant que cette situation est confirmée par la
lettre des liquidateurs datée du 11 aofit 1927, mais ne
comporte pas les charges financiéres résultant des actions
et bons de caisse;

Considérant que Varticle 58 des lois coordonnées sur
les mines fsf;ipﬂle qu’en cas de mutation de propriété la
1'es.3p0nsa|'uhté des dommages provenant des tr
f’a;;s; ia;ll ;I;oarﬁerxllsuv(t;utrz‘)dnsf;(.a}'t .incombe ‘.solida'ire‘n'zent a
. , 1 pt oprietaire ; que rien dans le dog-
sier ne permet d’appréeier le montant deg donnnages—inté~

avaux de]a.
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réts qui, éventuellement, pourraient étre a charge de I’ac-
quéreur;

Considérant qu'une telle obligation peut étre trés oné-
reuse et qu’il importe d’en tenir compte pour établir la
situation financiere de I'acquéreur; ,

Considérant qu’il résulte d’une note de M. Tinant que
sa fortune personnelle personnelle §’éléverait & 836.000
francs; mais il y a lieu d’observer qu’il porte & son actif
pour 195.650 francs les biens qu’il vient d’acquérir pour
140.000 francs non payés;

Considérant, d’autre part, que la situation financiere
exposée dans 'acte notarié du 8 aoit 1927 n’émane pas
d’experts comptables et n’est accompagnée d’aucune jus-
tification ; ;

Considérant que le rapport de M. I’Ingénieur en chef-
Directeur estime que les évaluations faites par I’acquéreur
sont trop modérées lorsqu’il s’agit des dépenses pour la
remise en marche de I’exploitation, et trop élevées pour
les recettes & provenir de la vente du charbon extrait;

Considérant que ce méme rapport conclut cependant
que la situation financiére invoquée par M. Tinant serait
suffisante, mais sous réserve qu’elle soit justifiée et que,
le cas échéant, ’acquéreur réalise son offre de fournir
caution pour une somme équivalente A sa fortune person-
nelle ;

Considérant que les-avis de la Députation permanente
du Conseil provineial de Namur se bornent & déclarer que
le demandeur Tinant a justifié de ses facultés financiéres
sans indiquer sur quoi s’appuie cette affirmation; mais
qu’au prescrit de ’article 30 des lois miniéres coordon-
nées la Députation doit prendre des informations sur les
droits et facultés des demandeurs, d’on la conséquence
qu’il ne suffit pas d’en affirmer Iexistence, sans faire
état d’aucune information ou notoriété; ;
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Considérant que postérieurement & ’instruction admi-
nistrative, I’acquéreur, en vue de diminuer les frais géné-
raux et de premier établissement, modi_ﬁe ses premiers
projets et estime pouvoir exploiter. a fa’.lble profondeur,
par une simple chaine & godets actionnée par un moteur
de 4,5 HP et réduire la dépense a 40.000 franes; -

Que ceci n’a pas été soumis & I’appréciation de I'Ingé-

nieur des Mines;

Est d’avis :

Qu’il y a lieu de procéder & un complément d’instrue-
tion pour : ‘

1° Déterminer si une exploitation rationnelle et fI"llG‘
tueuse est possible par une simple chaine & godets action-
née par moteur; Ha N
+'2° Réclamer la justification des moyens financiers que
Pacquéreur possede; d ‘

3° Réaliser, le cas échéant, Uoffre de caution qu’il a
formulée.

Avis du 21 septembre 1927

gLy ‘e gl
ey iy L

bemande en concession. — Exhaure. — Surface. — Craintes
pour les eaux utiles. — Avis interlocutoire,

Avant d’accorder une concession, il échet de consulter
P’ Administration sur le point de savoir si I’ exhayre prévue
n’asséchera pas la région; si, d’autre part, I’ exploitation
miniére serait possible, a supposer Uexhaure interdite:
enfin, quelles clauses seraient éventuellement & ajouter au
cahier des charges habituel en vue d’assypep 14 conserva-
tion des eaux utiles de la surface.
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Lt CoONSEIL DES MINES,

Vu la dépéche du 12 juillet 1927 de M. le ministre de
I"Industrie, du Travail et de la Prévoyance sociale trans-
mettant au Conseil le dossier d’une demande en conces-
sion des mines de fer, de plomb, de zinc et de pyrite de
fer gisant sous les communes de Vedrin, Saint-Marc,
Daussoulx, Rhisnes, Saint-Servais, Namur et Champion ;

Vu la requéte du 8 février 1926 de la Société anonyme
« Les Mines Métalliques », & Liége, sollicitant la dite con-
Cession ;

Vu en quadruple exemplaire le plan au 1/10000° de la
concessions sollicitée, plan vérifié et certifié par les auto-
rités compétentes ;

Vu le Moniteur belge du 15 décembre 1923 contenant
aux annexes les statuts de la société demanderesse et la
liste de ses administrateurs;

Vu le rapport de M. I’Ingénieur en chef-Directeur du
6° Arrondissement des Mines, A Namur, daté du 22 oe-
tobre 1926, ensemble :

1* Le projet du cahier des charges;

2° Le rapport de M. Akerman sur la prospection élec-
trique faite aux mines de pyrite et de plomb de Vedrin
du 25 octobre au 21 novembre 1924 -

3% La note de la société requérante sur Ioligiste ooli-
thique dans la concession de Vedrin;;

4* Le rapport de M. Léon Maudet, ingénieur, daté du

31 mai 1905, sur la remise en marche des mines de Saint-
Mare & Vedrin; '

5° Une déclaration du 25 mai 1905 de M. Cabrera, an-

, au sujet du minerai existant ;
6° Un rapport du 19 mars 1882
Lambe

drin ;

cien conducteur des travaux

des experts Ledoux,
rt et Van Scherpenzeel-Thim sur la reprige de Ve-
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7° Une note pour servir de base a I’étude de la reprise
de la concession de Vedrin faite par M. (. Lespineux;

8" Un tableau statistique des exploitations de 1864
a 1877;

Vu l'affiche reproduisant la demande et arrété de la
Députation permanente du Conseil provincial- de Namur
ordonnant Iaffichage et les msertions;

Vu le Moniteur belge du 26 février 1927 et du
28-29 mars 1927 reproduisant la demande et I’arrété de
la Députation permanente ;

Vu les certificats constatant 1’affichage de la demande
a Liége, Namur, Saint-Servais, Saint-Mare, Vedrin, Daus-
soulx, Champion et Rhisnes;

Vu les exemplaires des journaux La Province de Namur
et Vers I’ Avenir, édités & Namur; Le Journal de Liége,
édité a Liége, journaux qui ont publié la demande et 1’ar-
reété de la Députation permanente ;

Vau les réserves ou oppositions formulées du 24 février
au 20 avril 1927 par M. Martin Comps, M. A. Fernemont,
M. Marion, M. Martin Hombert, M. Victor Laurent,
M. Ernest Ervier, M™ Veuve Victor Lahaye, M. Félicien
Denis, M. Visart de Bocarmé, M* Marie de Dorlodot ;

Vu le rapport du 7 juin 1927 de M. I’Ingénieur en chef-
Directeur ;

Vu l'avis favorable de la Députation permanente
Conseil provineial de Namur émis le 17 juin 1927

Vu la lettre du 27 aofit 1927 adressée par la société
requérante au Conseil;

du

Vu la dépéche ministérielle du 8 septembre 1027 transs

mettant au Conseil la leftre du 7 septembre 1997 de la
Société anonyme « L’Union des [
xelles;

Vu la lettre du 10 septemhbre 1927 adressé
par M. I’avocat Bribosia au nom de M™ M.

), LS \
apeteries », 4 Bru-

e au Congeil
de Dorlodot;

"'.—A

e
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Vu le rapport du conseiller baron de Cuvelier déposé
au greffe du Conseil le 12 aoht 1927 ;

Vu les lois minieres coordonnées;

Entendu le conseiller rapporteur & la séance de ce jour;

Considérant que parmi les réserves ou oppositions for-

mulées en vue de ’octroi de la concession sollicitée se
rencontrent .

1* Celle de M. Visart de Bocarmé, bourgmestre
d’Emines, qui le 26 mars 1927, demande qu’il soit pris
les mesures nécessaires pour éviter I’assechement des
puits et fontaines de la commune d’Emines;

2° Celle de M" de Dorlodot, datée du 20 avril 1927,
s’opposant & la reprise de 1’exploitation des mines de Ve-
drin, qui aurait pour conséquence d’entrainer ’asseche-
ment de la région et de renouveler les désastres des an-
nées 1876 & 1883;

Considérant que le 10 septembre 1927, par une lettre
adressée au Conseil, M. I’avocat Bribosia, au nom de
M™ de Dorlodot, propriétaire de terrains de la surface,
msiste sur le danger d’asséchement devant résulter d’un
épuisement journalier de 30.000 meétres cubes d’eau; il
ivoque les protestations véhémentes qui surgirent lors-
que la Société Intercommunale des Eaux, qui avait acquis
la concession de Vedrin en 1909, voulut s’emparer des
eaux souterraines de Vedrin; il signale que 1’ Intercommu-
nale ne put réaliser ses projets en raison de ce qu’elle
avait acheté une concession pour extraire des minerais,
et non pour fournir de I'eau aux faubourgs de Bruxelles
(Avis du 12 janvier 1910, Jurisp., t. X, p. 145) ; il argu-
mente aussi de ce que I'expert Moulan, appelé & donner
son avis sur 'asséchement causé par les travaux de la
Société de Vedrin, rapporte que, dés le dépdt de son rap-
port, la société arréta ses travaux et que les eaux remon-
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terent instantanément de 4, 5 et 6 motres dans les puits
des environs; ;

C‘,‘ox.lsidéra.nt, d’autre part, que la Société anonyme
« Union des Papeteries », & Bruxelles, signale, par une
lettre du 7 septembre 1927, que 'octroi sans réserve de
la concession sollicitée pourrait produire des conséquences
extrémlement graves; qu’en effet les travaux miniers
pourralent non seulement provoquer le tarissement des
sources ‘et puits qui alimentent 1'Union, mais aussi des
sources captées par I'Intercommunale des Eaux, qui fut
o’bh:gée par l'arrété royal d’autorisation d’assurer
I"usine un débit minimum de cent litres & la seconde :

‘ ansfldél'ant que le tarissement des eaux serait 1’arrét
immédiat et irréparable d’une usine importdnte occupant
quatre & cing cents ouvriers et que la socité sollicite, en
vue de se garantiv d’une éventualité aussi préjudiciable
que la concession ne soit accordée que sous l’oblicat;m;
pour le concessionnaire d’assurer & 'usine les qu;ntité\-
d’eau nécessaires & son activité ; ;

Considérant que M. I’Ingénieur en chef-Directeur
Son rapport, ne s’est pas arrété aux réserve :
estimant que la réparation des dommage
réglerait a ’amiable ou par 5
ciaire;;

Considérant que dés lors Pinstr
quoique I'intérét de toute une régi
portante soit en cause, n’a pas port
de Pexploitation miniére ay point
tion des eaux utiles de la surface . wil £
cependant que le projet du cahjer ’d((lzé cl E}“t Sl
Sl S G R > tllarges stipule, en

a

dang
S formulées,
« ‘ § éventuels se
Vintervention dy pouvoir judi-

uction administrative,
?n et d’une usine jm-
€ sur les conséquences
de vue de 1g conserva-

vaux de maniére... § ne pas nuirenmreldlSPOSQHL ity
; aux habitati

eaux ut : ) abitations ou aux

; iles de la surface, et qu’il deyry se confor ]

mstructions qui lui seront donne =

des Mineg »; '

es par PAdministration

e

P
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Considérant qu’il importe de savoir, avant I’octroi de
la concession, si ’exploitation miniére, qui, d’apres les
projets de la société demanderesse, comportera un épul-

sement central pour 20 & 25.000 métres cubes d’eau par -

vingt-quatre heures, ne provoquera pas I’assechement de

“toute une région et si, dans le cas ou une telle exhaure

ne pourrait s’effectuer pour conserver les eaux de la sur-
face, 'exploitation miniére serait encore réalisable ;
Considérant qu’il est d’intérét général de prévoir les
mesures utiles en vue de prévenir des désastres dont la
réparation exigerait, peut-étre, une procédure judiciaire
longue et cofiteuse, au grand détriment des intéressés.

Est d’avis :

R et

Qu’avant d’aborder le fond, il y a lieu de compléter

instruction en vue :

1° De déterminer les conséquences qu’aurait sur les
cdux ufiles de la surface I'exploitation miniere telle

qu’elle est prévue par la société demanderesse, notam--

ment avec une exhaure journaliére de 20 a 25.000 metres
cubes d’eau & élever de la cote 46 & la cote 98;

2° De décider si I'exploitation pourrait encore se faire
fructueusement et économiquement dans le cas ou I’ex-
haure prévue devrait étre interdite totalement ou partiel-
lement parce qu’elle provoquerait 1’asséchement de la ré-
gion envisagée; TR

3° De stipuler, le cas échéant, les obligations qui, en
dehors des clauses habituelles du cahier des charges, de-
vraient étre imposées au concessionnaire dans ’arrété de
concession, en vue d’assurer la conservation des eaux
utiles de la surface et de garantir les droits acquis sur
celles-ci.
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Avis du 21 septembre 1927

Concession sous séquestre. — Cession. — Compétence des
séquestrse et de I’ Administration des Domaines.

Cession et partage des concessions. — Intérét général.

Acquisition de concession. — Statuts de société. — Absence
d’augmentation de capital. — Non intervention de I’assem-
blée générale.

Double autorisation d’acquérir. — Convention unique.
seul Arrété royal.

Un

I. Est réguliére la demande en autorisation de céder
une concession mise sous séquestre aprés la guerre, alors
que cette demande émane a la fois des séquestres auto-
risés par ordonnance du président du Tribunal de 17 in-
stance et de I’Admanistration des Domaines compétenté
en vertu de Uarrété royal du 21 septembre 1926.

II. Il échet d’autoriser une cession et une division de
concession lorsqu’elles sont conformes  intérét général.

IT. Lorsque les statuts d’une société stipulent qu’elle
pourra acquérir d’autres concessions & I aide d’augmen-
:::(;;; d: j:g)lr[;zl ;z; J?demr;ﬂntt décision de I’ assemblée qé-
nérale, pareille décision n’est pas requise si I’ aeriore:
se fait sans augmentation de c(lapihrl.] s =<Cuion

IV. C’est par un seul avis et un seul arrété y
échet de faire droit aux deux demande
d’,uf*quérir Ior..eque ces deux demandes
d’une convention unique entre le ¢
tés acquéreuses.

oyal qu’il
S en autorisation
7 sont ’exécution
edant s deux socié

t et les deuz socié-

Le CONSEIL DES MINES,

Vu la dépéche en date du 28 juilletl 19

) nm
M. le ministre de I'Industrie, du Tray gl e

ail et de la Pré-
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voyance sociale soumet au Conseil le dossier relatif a la
cession de la concession de Wandre;

Vu la requéte collective datée du 9 mai 1927 par la-
quelle : '

1° L’ Administration des Domaines et les séquestres de
la concession de Wandre -demandent & pouvoir céder la
dite concession;

2° La Société anonyme des Charbonnages d’Abhooz et
Bonne-Foi-Hareng demande & pouvoir acquérir 13 hec-
tares 50 ares de la méme concession compris dans le tri-
angle E,-IT et III tracé sur les plans joints, et & pouvoir
les fusionner avec sa concession actuelle ;

3° La Société anonyme des Charbonnages de Bonne-
Espérance, Batterie et Violette demande a pouvoir acqué-
rir et fusionner avec sa propre concession le surplus de
la concession de Wandre;

Vu les plans joints & la requéte, vénifiés par I’ Adminis-
tration des Mines et visés par le greffier provincial;

Vu la copie de ’offre d’achat faite le 6 mars 1927 par
la Société de Bonne-Espérance, ainsi que ’avenant daté
du 7 mars;

Vu le rapport présenté le 24 juin 1927 par I'Ingénieur
en chef-Directeur du 9° Arrondissement des Mines et celui
présenté le 9 juillet 1927 par I’Ingénieur en chef-Direc-
teur du 8° Arrondissement ;

Vu Lavis de la Députation permanente du Conseil pro-
vincial de Liége;

Vu le rapport écrit déposé au greffe le 16 aofit 1927 par
le conseiller Hocedez ;

Vu les lois sur la matiére, spécialement les lois miniéres
coordonnées et la loi du 16 juillet 1926, ainsi que Iarrété
royal du 21 septembre 1926 ;

Entendu le conseiller rapporteur en la séance de ce
jour;
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Considérant que la concession de Wandre appartient &
la Société Suermont fréres, d’Aix-la-Chapelle; qu'elle a
été mise sous séquestre en vertu de I’arrété-loi du 10 no-
vembre 1918 comme bien de ressortissants allemands et
confiée & la gestion de M. Charles Van Marcke et de
M. Delruelle par ordonnance du président du Tribunal de
Liége, respectivement le 18 décembre 1918 et le
3 juin 1924 ;

Considérant que dés le 2 février 1924 une ordonnance
du président du Tribunal de 1™ instance de Liége a auto-
risé, sur réquisition du procureur du Roi, la liquidation
de la concession de Wandre ;

Considérant que la loi du 16 juillet 1926 porte qu’en
vue de poursuivre le relevement financier du pays, le Roi
peut, pendant une période de six mois, par des arrétés
délibérés en Conseil des ministres, régler la liquidation
des biens des ressortissants ex-ennemis mis sous sé-
questre;

Considérantque 1’arrété royal du 21 septembre 1926
ordonne la liquidation des dits biens & la diligence de 1’ Ad-
ministration des Domaines, qui peut demander 'aide des
séquestres; ;

Considérant que la demande de céder la concession de
Wandre présentée par I’Administration des Domaines,
conjointement avec les séquestres MM. Van Marcke et
Delruelle, est réguliére;

Considérant que la demande en autorisation d’acquérir
et de diviser la concession, formulée collectivement par
la Société anonyme de Bonne-Espérance, Batterie et Vio-
lette et par la Société d’Abhooz et Bonne-Foi-TI
émane d’administrateurs qualifiés selon les statuts
sociétés respectives;

areng,
de leurs

T offat 3 IV L. J |
En effet, & la Société d’Abhooz, une assemblée géné-
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rale extraordinairve fut tenue le 24 mai 1927 et donna les
pouvoirs nécessaires & son Conseil d’administration;

Quant 2 la Société de Bonne-Espérance, les statuts
(art. 10) n’ont disposé que pour le cas d’acquisition au
moyen d’une augmentation du capital et ont, comme de
droit, exigé pour ce cas I'intervention de I’assemblée ge-
nérale ; mais comme dans I’espece I’acquisition se fait sans
augmentation de capital (pitce n® 16), cet arficle 10 des
statuts est sans application, et I’on reste sous I’empire de
I’article 17 des statuts, qui donne au Conseil d’adminis-
tration tous les pouvoirs non expressément réservés a I’as-
semblée générale ; 3

Considérant que les sociétés acquéreuses possedent de
notoriété publique et de 'avis tant des ingénieurs des
Mines chargés de faire rapport que des deux députations
permanentes, les facultés techniques et financieres néces-
saires a4 la mise en valeur de la mine;

Considérant que la cession et le partage de la conces-
sion de Wandre sont conformes & I'intérét général;

Qu’en effet le sitge de Wandre est trop étriqué pour la
mise & fruit de la concession; que le siege d’Abhooz, voi-
sin du triangle Nord qui va étre acquis par cette société,
est & méme d’exploiter sans délai et sans dépenses spé-
ciales le gisement vierge contenu dans ce triangle ;

Que le siége’de Bonne-Espérance, géné par la présence
de I’agglomération d’Herstal, trouvera une compensation
dans les gisements voisins qui seront acquis par cette so-
ciété dont le siege de Violette est & méme de reprendre a
bref délai I’exploitation des couches méridionales aban-
données par le siege de Wandre;

Que le partage aura pour effet, de I’avis de 'Ingénieur
en chef-Directeur du 8 Arrondissement des Mines, d’ac-
célérer le déhouillement et de faire prospérer différents
sieges sans qu’il faille créer de nouvelles installations;
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Considérant que la fusion et la rupture des espontes,
d’une part, entre la concession de Bonne-Espérance et la
partie de la concession de Wandre, d’autre part entre la
concession d’Abhooz et le triangle Nord, sont nécessaires
pour permettre une exploitation économique et que, de
I'avis de I'Ingénieur des Mines compétent, la puissance
actuelle des moyens d’épuisement suffit & écarter tout
danger ;

Considérant que I’Ingénieur en chef-Directeur du
8° Arrondissement est d’avis d’autoriser la cession au
moyen de deux arrétés royaux différents, I'un relatif i la
concession de Bonne-Espérance, I’autre relatif 4 la con-
cession d’Abhooz;

Mais considérant que la convention formée entre 1’ Ad-
ministration des Domaines et les deux sociétés demande-
resses constitue un tout & accepter ou a rejeter en entier ;
que la demande est collective et que toute ’instruction g
été commune ; que I’ Administration des Mines a présenté
un seul rapport et que la Députation permanente a émis
un avis commun; qu’il convient de donner une solution
unique (Avis du 23 février 1923, Jurisp., t. XII, p. 349,
Avis du 16 mars 1923, p. 360 ; Avis du 5 novembre 1993
p. 405) ; ; :

Est d’avis :

Qu’il y a heu d’autoriser par un seul arrété royal :

1° I’ Administration des Domaines et leg séquestres
MM. Van Marcke et Delruelle & céder la concession de
Wandre partie & la Société anonyme des Charbonnages de

D ’ n = L =

B_?nfle—luspemnce, Batterie et Violette et partie 4 la So-
ciété anonyme des Charbonnages d’ Ablhooz et Bonne-Foj
Hareng;

2° La Société anonyme des Charbonn

ages d’Abl
: . s g Hh00z
Bonne-Foi-Hareng & acquérir e g

t & fusionner avec sa con-

>
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cession du méme nom la partie triangulaire de la conces-
sion de Wandre, d’une superficie de 13 hectares 50 ares
délimitée comme suit : :

A I’Ouest, par la droite E II, joignant le point E com-
mun aux concessions d’Abhooz et Bonne-Foi-Hareng, de
Wandre (premiére extension) et d’Espérance et Violette
au point II, pris & 500 metres du point I, dans la direc-
tion du Sud, sur la droite joignant le dit pomnt I au point I,
point situé sur ’axe de la rue du Pont, & Wandre, a 37 m.
vers I’Est du carrefour de cette rue avec la route des
Grands Thiers. :

Au Sud-Est, par la droite II-I1I menée du point II dé-
fini ci-dessus, au point III, pris & 614 metres du point E,
sur la droite E-F, limite commune aux concessions d’Ab-
hooz et Bonne-Foi-Hareng et de Wandre (premiere exten-
sion), en suite de quoi la concession d’Abhooz et Bonne-
Foi-Hareng aura une étendue de 2.227 hectares 41 ares;

3° La Société anonyme des Charbonnages de Bonne-
BEspérance, Batterie et Violette & acquérir et & fusionner
avec sa concession le surplus de la concession de Wandre
s’étendant sous une superficie de 528-hectares 39 ares
92 centiares. : '

La nouvelle concession ainsi formée aura une étendue
de 1.913 hectares 87 ares 21 centiares et sera dénommée
« Concession d’EspéranceViolette et Wandre ».

Les deux sociétés acquéreuses seront autorisées 2
rompre les espontes séparant de leur domaine :p‘inier IEL
partie de la concession de Wandre qu’elles acqqlel'er\]t, E)
charge de maintenir chacune une esponte de (1I.X metres
d’épaisseur le long et a Pintérieur des droites E-IT
et 1T-TIL.

Hormis 'exception qui précede concernant les es-
pontes, chacune des deux sociétés reste obligée de res-
pecter pour la partie par elle acquise les clauses et condi-
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jons du cahier s charg réoissant la concession de
tions du cah des charges régissant la conces 1
Wandre.

Avis du 21 septembhre 1927

Proposition de déclaration d’utilité¢ publique. — Transport
aérien. Conditions de sécurité. — Demande de nouvel
examen. — Suppression d’une condition.

Lorsque, aprés une proposition de déelaration d’utilité
publique subordonnant a certaines conditions le travail &
exécuter, le ministre demande au Conseil de supprimer
Uune des conditions de sécurité proposées par I’ Adminis-
tration communale et non critiquées par I’ Administration
des Mines, il appartient au Conseil de rayer de sa propo-
sition cette condition s’il reconnait fondées en fait les cri-
tiques présentées par le ministre.

LE CONSEIL DES MINES,

Vu la dépéche du 5 septembre 1927 de M. le ministre
de I’Industrie, du Travail et de la Prévoyance sociale ;’

Revu sa proposition du 26 aofit 1927 et les piéces qui
y sont visées;

Vu les lois et réglements sur la matiére ;

intendu le président en son rapport, ce 21 sep-
tembre 1927 ;

Considérant que la dépéche visée a pour objet d’invi-
ter le Conseil & rayer de sa proposition de déclaration
d’utilité publique la condition qu’il sera « établi sur toute
la longueur et des deux c6tés de la bande de terrain limi-
tant le trainage une cl6ture en treillis de 1*,50 de hauteur,
de facon & éviter tous accidents »;
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Considérant que le transport dont s’agit devant sur-
plomber des terrains communaux et franchir des voies pu-
bliques de communication, le Conseil communal de Mar-
cinelle en avait délibéré et avait donné son adhésion

moyennant de nombreuses conditions, dont plusieurs illé-

gales; qu’au regard de ces conditions, le rapport de 1'In-
génieur en chef—Du‘ecLem se bornait & dire d’une fagon
générale que le Conseil communal avait émis un avis favo-
rable et « accordé les permissions nécessaires au passage
du trainage au-dessus de la voirie communale & certaines
conditions qui ont été admises par le charbonnage »;

Considérant que I’avis favorable émis par la Députation
permanente est muet quant aux conditions;

Considérant qu’en présence de ces éléments, le Conseil
des Mines a rayé toutes les conditions illégales, mais main-
tenu toutes celles qui intéressaient la sécurité et n’étaient
pas illégales, notamment celle actuellement critiquée;

Qu’en effet le Conseil ne pouvait, sans présomption,
s’aventurer & supprimer une condition non illégale, inté-
ressant la séeurité, présentée comme telle par la commune
et admise par I'Ingénieur en chef-Directeur des services
locaux de I’ Administration investi de la mission de pré-
senter rapport;

Mais considérant que la Direction générale des Mines,
écrivant au nom du ministre, fait valoir que la cléture im-
posée coupera en deux les propriétés au-dessus desquelles
passera le transport aérien & établir et aggravera ainsi trés
notablement les inconvénients que ce travail doit causer
aux propriétaires de la surface;

Considérant qu’il convient de tenir compte de cette
observation et de corriger en conséquence la proposition
faite le 26 aofit dernier;
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Est d’avis -

Que la déclaration d’utilité publique de transport aérien
a établir par la Société anonyme des Charbonnages de

Marcinelle-Nord ne devra pas étre soumise & la condition

d’étabhr des clotures le long de la bande de terrain limi-
tant ce transport.

Avis du 21 septembre 1927

Arrété de Députation permanente. — Protection de la sur-
face. — Nécessité d’approbation par le Ministre sur avis du
Conseil des Mines, — Nécessité de motiver I’Arrété minis-
tériel.

Arrété de Députation permanente. — Délabrement ou vétusté
irréparable des travaux. — Recours au Ministre. — MNéces-
sité d’un avis du Conseil et de motifs.

Action civile. Absence d’influence sur P’action adminis-
trative.

Travaux anciens. — Responsabilté du concessionnaire.
Avis défavorable.

L. Un arrété de députation permantnte prescrivant des
mesures relatives a la surface (art. 3 de I’arrété royal du
2 mai 1919) est assujetti a approbation par le ministre (de
Ulndustrie, du Travail et de la Prévoyance sociale), sur

avis du Conseil des Mines. L’arrété du ministre doit étre
motivé,

II. Lorsque recours est formé auprés du ministre
conlre un arrété de députation permanente statuant au
cas de danger résultant du délabrement ou de la vétusté
wrréparables des travaux (art. 5 du méme arrété royal) ,
le ministre doit prendre I’avis du Conseil des Mines. L’ gr-
rété du ministre doit étre motivé.
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111, Une action civile entre propriétaires de la surface
et concessionnaires ne peut empécher I’ Adminisiration de
prescrive les mesures nécessaires pour protéger la sur-
face. 1

IV. Le concessionnaire a la charge des travaux an-

ciens, méme antérieurs a toute concession, mais il doit

pour cela étre constaté que ces travaux étaient des tra-
vaux de mine.

Le CoNSEIL DES MINES,

Vu la dépéche du 9 septembre 1927 par laquelle M. le
ministre de I’Industrie, du Travail et de la Prévoyance
sociale demande I’avis du Conseil sur certaines questions
d’interprétation de I’arrété royal du 5 mai 1919 et sou-
met & son avis, pour autant qu’il y ait lieu, un arrété pris
par la Députation permanente du Conseil provincial de
Liége; _

Vu le rapport adressé & cette Députation permanente le
16 juillet 1927 par I’Ingénieur en chef-Directeur du
8% Arrondissement des Mines, & Liége

Vu la protestation du 1* aofit 1927 de la Société ano-
nyme des Charbonnages de Bonne-Fin;

Vu arrété pris le 16 aofit 1927 par la dite Députation
permanente ;

Vu, en outre, les rapports du 28 janvier et du 20 juil-
let 1926 et les extraits d’une dépéche du ministre au gou-
verneur du 4 juillet 1927, reproduits au rapport du 16 juil-
let 1927

Vu les lois et arrétés sur la matidre, spécialement 1’ar-
ticle 76 des lois miniéres coordonnées, 'arrété royal du
5 mai 1919, article 7 de la loi du 2 mai 1837 et 1’ar-
ticle 43 de la loi du 5 juin 1911;

Entendu le président en son rapport le 21 sep-
tembre 1927 ;
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Sur la premiére question posée : « Si un arrété de la
Députation permanente prescrivant des mesures relatives
¢ la surface doit étre soumis a I’approbation du ministre
avant d’étre mis & I’exécution ou §’il peut faire I’objet
d’un recours au ministre? »

Considérant que le cas dont s’agit était, avant la loi _

de 1911, régi par 'article 50 de la loi du 21 avril 1810
qu’il ne rentrait pas dans les cas prévus aux articles 3 et 4
du décret du 3 janvier 1818 ; qu’ainsi les arrétés du préfet
(aujourd’hui la Députation permanente) n’étalent point
assujettis & ’approbation ministérielle (Avis du 17 dé-
cembre 1886, Jurisp., t. VI, p. 182), mais que les exploi-
tants contre lesquels I’arrété était pris pouvaient recourir
au ministre, comme en matiére de grande voirie (Avis du

27 juillet 1886, Jurisp., t. VI, p. 170) et que I’article 7

_de la loi du 2 mai 1857 a imposé au ministre de prendre

I’avis du Conseil des Mines;

Mais considérant que les textes interprétés par ces avis,
savoir 'article 50 de la loi de 1810 et le décret impérial
de 1813, ont été abrogés par Particle 43 de la loi du
5 juin 1911 et sont remplacés, en vertu de Uarticle 15 de
cette loi (76 des lois coordonnées), par I’arrété royal du
5 mai 1919;

Considérant que, pour le cas dont s’agit, Iarticle 3 de
cet arrété dispose : « Le méme colléege, également syr

I’avis du méme fonctionnaire, prescrira les mesures desti- -

nées a assurer la conservation des propriétés et des eaux
utiles de la surface qui pourraient ére menacées par les
exploitations souterraines »;

Considérant que, pris isolément, cet article serait in-
intelligible, puisqu’il ne nomme ni le fonctionnaire appelé
a faire rapport sur le danger pour la surface, ni le collége
appelé a y statuer; il ne les désigne que par référence i
ce qui précede, c’est-a-dire aux articles 1™ et 2 de 1
rété;

ar-
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Considérant que 'article 1* (complété par un arrété
du 15 janvier 1924) prévoit tout cas de danger pour 1’ex-
ploitation {mine, mini¢re ou carriéres souterraines), pour
les ouvriers, pour la stireté, la salubrité ou la commodité
publiques, charge 1'Ingénieur en chef-Directeur de 1’ar-
rondissement miniér d’en faire rapport au Gouverneur de
la province et article 2 charge la Députation permanente
d’y statuer, aprés avoir entendu I'exploitant, mais I’ar-
rét¢ qu’elle prendra ne pourra étre exéeuté qu’aprés ap-
probation par le ministre sur avis du Conseil des Mines,
sauf I’exécution par provision en cas d’urgence, comme
prévu a ’alinéa 2 de I’article 2;

Considérant que ces dispositions : audition préalable
de P’exploitant, approbation par le ministre sur avis du
Conseil, exécution provisoire en cas d’urgence, sont sous-
entendues & P'article 3, ott le rédacteur de I'arrété royal a
Jugé superflu de les répéter, comme il a négligé de répéter
a I"article 5 qu’il faut prendre I’avis du Conseil des Mines
(voir ci-aprés, seconde question) ; qu’interprété autre-
ment, cet arrété serait manifestement incomplet et illégal
dans ses articles 3 et 5 et qu’il constituerait une anomalie
SaNs pl:écéde_nt. ni exemple dans la législation et la régle-
mentation miniéres en Belgique, puisque 1’exploitant ne
devrait pas étre entendu avant de se voir mmposer des me-
sures souvent graves, et chacune des députations perma-
nentes statueralt a sa guise, pourrait avoir sa jurispru-
dence contraire & celle de la province voisine, sans que
le ministre puisse rétablir I'unité (comp. ’avis du Conseil
du 30 novembre 1923'et I'arrété royal du 15 janv. 1924) ;

Considérant, en outre, qu’une telle interprétation ca-
drerait mal avec article 4 du méme arrété (aujourd’hui
Parrété du 25 février 1925), article qui prévoit le cas de
danger imminent, soit au fond, soit a la surface, c’est-
a-dire tant dans le cas de I’article 3 que dans les cas des

1
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articles 1 et 2; qu’ainsi cet article 4 contribue encore & °

souder les trois articles qui le précédent, & démontrer
qu'ils forment ensemble avec le dit article 4, partant que
Particle 3, manifestement incomplet, doit étre complété
par ceux qui le précedent auxquels sa rédaction le lie in-
dissolublement ; 7

Considérant que article 5 de Parrété de 1919 dispose
que, au cas de danger résultant de délabrement ou de vé-
tusté irréparables, I'Ingénieur en chef fera rapport au
(:‘un\"erneur, celui-ci entendra I'exploitant, puis la Dé-
putation permanente pourra ordonner les mesures néces-
saires, méme la fermeture des travaux, mais I’exploitant
pourra recourir an ministre, ce qui montre encore que ja-
mais les députations permanentes, qui sont en matiere
d’exploitations souterraines les délégués légaux du pou-
voir central, ne peuvent statuer souverainement;

Que, du reste, Particle 15 de la loi de 1911 fait obliga-
tion aux arrétés royaux « de fixer les recours et gumnties
dont jouiront les intéressés », ce que ne ferait pas Iar-
ticle 3 de I'arrété royal 8’1l n’était complété par I’article 2
(LiBerT et llfzgljzlas, « Notre Droit minier », Revue de
Droit minier, 1922, p. 331) ;

.Consijl(‘*r:-mt que le projet de revision qui a
l?l du 5 juin 15311‘ 1'(;‘-1il.'211.[- a Pexploitant la garantie de
lt.ll;tfi;"*intllo? (.1“1 (451’25%631 des Mines consignée dans 1’ar-
icle 7 de la lo1 de 1837, arti i =
Ais ke R le, nl]latiigiiq(llu((]‘ﬂcc ][)1‘010_1; abrogeait,
garantie pour les e,_;ploil‘ants (Pal‘;fn; o ar(tlcle, it
et 131, col. 1) eIl pp 130

C'onsxd(’_-mnt que si article 8 de arraqg royal de 1919
avait eu la portée d’enlever toutes garanties l', g
tant, le Conseil des Mines 1 gy

L N
1"ell pas manqué it
BpE LA ] : qué de eritiquer
f}eliJ,te d}SpO.‘alf}lon dans son avig du 4 avril 1919 préalc}lble
: ArTatd Tt ; = . Sy ZCVLC
a Larrete royal du 5 mai 1919, avig dans lequel il signa

abouti 4 la

b
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lait précisément 1’omission au projet d’arrété 1'_0}':11 de
vappeler la nécessité d’un avis du Conseil des Mines; et
certainement le rédacteur de 'arrété a d considérer que
la stipulation de I’article 2 s’appliquait aussi aux cas pré-
vus aux articles 3 et et donnait satisfaction a I’observa-
tion présentée (Jurisp., t. XIL, p. 21) ;

Considérant ' enfin que telle est la pratique constam-
ment suivie, tant par 1’ Administration des Mines que par
le Conseil (Avis du 12 décembre 1921, Jurisp:, t. III,
p. 216) ; qu aussi I'Ingénieur en chef, en rédigeant le pro-
jét d’arrété maintenant soumis au Consell, n’a pas man-
qué d’y insérer la réserve de 'approbation ministérielle,
et la Députation permanente a adopté le projet d’arrété
sous cette réserve; ‘

Sur la seconde question : « Si la consultation du Con-
seil des Mines est requise dans les deux hypotheses envi-
sagées ci-avant », c’est-i-dire celle de I’approbation par
le ministre (art. 1, 2 et 3) et celle d’un recours au mi-
nistre (art. 5 de Parrété de 1919) ;

Considérant que la réponse affirmative peut déja s'in-
duire des arguments ci-dessus développés, mais qu’elle
ressort i ’évidence de 'article 7 de la loi du 2 mai 1837,
aux termes duquel les « arrétés que le ministre prendra
en vertu des articles 49 et 50 de la loi de 1810, 4 et 7 du
décret du 3 janvier 1813, ne pourront étre rendus qu’a-
prés avoir pris 'avis du Conseil des Mines et seront mo-
tivés »;

Considérant que, si ces articles 49 et 50, 4 et 7 sont
abrogés par la loi de 1911 et remplacés par Parrété royal
de 1919, Particle 7 de la loi de 1837 ne I'est pas et reste
applicable aux divers cas qui étaient prévus aux dits arti-
cles 49 et 50, 4 et 7; or, le cas de 'article 3 de I'arrété
royal du 5 mai 1919 était prévu par Particle 50 de la loi
de 1810 et le cas de I'article 5 du méme-arrété était prévu
a article 7 du décret de 1813
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Sur la question de savoir s’il convient d’approuver I’ar-
rété pris le 16 aolt 1927 par la Députation permanente de
Liége : ;

Considérant qu'a U'encontre de la proposition d’arrété,
Iexploitant a fait valoir que 1’ Administration n’a pas
compétence, les propriétaires préjudiciés ayant engagé
une action civile et le dommage n’étant, du Teste, pas
causé par les travaux du charbonnage ; qu’au surplus, rien
ne prouve qu'il s’agisse d’anciens puits de mines ;

Considérant qu’une action civile ne peut empécher
I'Administration de prescrire les mesures nécessaires
pour la protection de la surface;

Considérant que le rapport du 28 janvier 1926 de feu
I'Ingénieur principal Hallet déclare que les excavations
sont dues a I’éboulement de deux anciens puits de mine,
mais que le rapport du 20 juillet 1926 de I'Ingénieur prin-
cipal Delrée révoque en doute qu’il s’agisse de puits de
mine et conclut & ne pas prendre de mesures vis-a-vis de
Pexploitant, parce qu’il n’est pas établi que 1’éboulement
soit dfi aux travaux de D’exploitant actuel et parce que
les puits éboulés sont hien antérieurs i la concession e
Bonne-Fin ;

Considérant que ces arguments sont sans pertinence au
regard de larticle 76, alinéa dernier, des lois coordon-
nées {art. 15 de la loi du 5 juin 1911) ;

Qu’en effet, d’une

part, le texte de cet alinéa est for-
mel : .

_11 mpose a tout exploitant. Ia charge des travaux, y
Crfn_lpl"ls ceux des anciens puits de mines existant dam, le
perimetre de la concession; d’autre part, le but de kcet
uinendel{lent fut précisément de lever tml’teu l- 'I'ﬂ"' 1
tés _1'01;}&1\.-@_5. 4ux vieux puits de mines i'@ré L
dr01t'11eg801s, ¢’est-a-dire avant toute o
se vout, d’une dépéche ministérielle dy

§ sous ’ancien
concession, car il
16 juillet au Gou-
a a été im-mduit dans la

verneur de Liége, que cet aliné
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loi de 1911 par le ministre Francotte pour metire fin,
comme ce ministre le disait & la Chambre le 24 janv. 1907,
4 des situations pénibles et inextricables telles que celles
signalées par M. Smeets & propos d’un puits abandonné de
la région de Seraing, puits de beaucoup antérieur a l’oc-
troi de la concession (voir LiBERT et MEYERS, « Notre
Droit minier », Revue de Droit minier, 1922, p: 332) ;

Mais considérant que si I’exploitant a la charge des an-
ciens puits, cette charge est restreinte aux anciens puits
de mines (Avis du 3 octobre 1924, Annales des Mines,
1927, 2° liv., p. 6569), et considérant que ni le rapport
du 16 juillet 1927 ni 'arrété du 16 aoht 1927 ne consta-
tent que les anciens puits éboulés, dont le comblement a
été mis a la charge de I’exploitant, sont d’anciens puits
de mine, ce que I’exploitant a contesté;

Est d’avis :

1° Que les arrétés pris par les députations permanentes
pour la protection des propriétés et des eaux utiles de la
surface, en vertu de ’article 3 de I’arrété royal du 5 mai
1919, sont soumis & approbation ministérielle ;

2° Que, dans ce cas, le ministre doit, au préalable,
prendre I’avis du Conseil des Mines, ce qu’il doit aussi
faire avant de statuer sur le recours ouvert aux exploi-
tants dans le cas prévu par I’article 5 de 1’arrété royal du
5 mai 1919;

3° Que P’arrété pris le 16 aofit 1927 par la Députation
permanente du Conseil provincial de Liége au regard de
la Société anonyme des Charbonnages de Bonne-Fin, &
Liége, ne peut étre approuvé dans sa teneur actuelle.
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Avis du 21 octobre 1927

Cession de concession. — Demandes distinctes. — Ensemble
indivisible. — Avis unigue.

Cession de concession. — Cessionnaire (Société) a créer.
Autorisation. — Termes de 'acte de société. — Délai,
Autorisation.

Cession de parts indivise d’une concession. — Autorisation,

L. Lorsque trois demandes de cession de concessions
forment un tout indiwisible, elles doivent étre examin
ensemble (dans un seul avis). :

II. Peut étre autorisée la cession de concessions g une
société  créer par fusion de la société concessionnaire
avec d’autres sociétés, lorsque cette cession est de nature
a favoriser la mise a fruit des gisements concédés. En ce
cas, il échet d’arréter les termes de Iacte de société g
passer et le délai dans lequel cet acte devra étre inter-
venu.

III. Peut étre autorisée la cession d’une part indivise
dans une concession. (Résolu implicitement. Voir ci-

des-
sous I’ Avis des 8 et 18 novembre 1927 )

Le CoNSEIL DES MINES,

Vu les dépéches en date des 10 aofit, 11 aofif of 24 aofut
1927 par lesquelles M. le ministre de l’Industrie, du Tra-
vail et de la Prévoyance sociale soumet au Conseil trois
demandes de cession formulées par la Sociste l
des Aciéries d’Anglenr et des Charhon
Tilleur;

Vu les dites demandes, par lesquelle
sollicite, en date du 7 juillet 1927, I’a
ses concessions de 1’Agrappe-E
I’Agrappe et du Grand-Bouillon,

IIIlOllyIlle
nages Be]ges, a

8 la société précitée
utorisation de céder
scouffiaux, du Midi de
et en date dy 12 juillet

ées
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I’autorisation de céder ses mines de zinc, plomb, houille
et pyrite de fer de Pouillon-Fournean, ainsi que sa part
dans les mines métalliques de Rhisnes;

Vu les plans joints a ces trois demandes; _

Vu la requéte présentée par les comparants a 'acue
constitutif de la nouvelle société, bénéficiaire éventuelle
de la cession, ainsi que le projet de statuts arrété et cer-
tifié par eux;

Vu les extraits des proces-verbaux des assemblées gé- -

nérales tenues le 23 juillet 1927 par la Société anonyme
d’Athus-Grivegnée et les 25 juillet et 5 septembre 1927

. parla Société anonyme des Aciéries d’ Angleur;

Vu les rapports présentés le 12 juillet 1927 par I’In-
génieur en chef-Directeur du 6° Arrondissement des
Mines, & Namur; le 15 juillet par I'Ingénieur en chef-Di-
recteur du 9° Arrondissement des Mines, a Liége, et le
1" aofit par I'Ingénieur en chef-Directenr du 1 ‘Arron-
dissement des Mines, & Mons;

Vu Pavis émis les 14 juillet et 5 aotit 1927 par la Dépu-
tation permanente du Conseil provincial de Namur; le
8 aolit par celle de Liége et le 12 aofit par celle du Hai-
naut ;

Vu le rapport écrit déposé au greffe le 8 septembre 1927
par le conseiller Hocedez ;

Vu les_lois sur la matiere;

Entendu le conseiller rapporteur en la séance de ce
jour ;

Considérant que les trois demandes de cession émanent
de la méme société et ont pour raison d’étre la création
d’une seule et méme société nouvelle; qu’elles forment
un tout indivisible et doivent par conséquent étre exami-
nées ensemble ;

Considérant que les trois demandes de cession sont 1é-
gulidrement présentées par les organes attitrés de la so-
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ciété propriétaire des concessions et que ceux-ci ont été
spécialement habilités par la décision de ’assemblée gé-
nérale du 5 septembre 1927 ;

Considérant que la société appelée & bénéficier de la
cession doit étre constituée par la fusion de la Société
anonyme des Aciéries d’Angleur et des Charbonnages
Belges avec la Société anonyme d’Athus-Grivegnée et
I’apport de nouveaux capitaux; qu’elle ne peut étre créée
tant que la cession, qui est sa raison d’étre, n’a pas été
autorisée; que la loi dispose que I’autorisation doit étre
préalable ;

Considérant que tous les comparants 4 ’acte de la nou-
velle société & constituer produisent, outre I’engagement
de former celle-ci, une copie certifiée conforme et visée
par chacun d’eux, des statuts tels qu’ils seront établis;

Considérant que ces mémes comparants sollicitent pour
la société a créer l'autorisation de recevoir les conces-
sions a céder ;

Considérant que la nouvelle société, constituée suivant
le proje tde statuts versé au dossier, présentera au veeu
de la loi toutes garanties de facultés techniques et finan-
ciéres;

Considérant que la fusion des sociétés projetée et la
cession qu’elle comporte sont de nature & favoriser la
mise a4 fruit des gisements que posséde actuellement Ia
Société anonyme des Aciéries d’Angleur et répondent
ainsi & I’intérét général;

Est d’avis :

Qu’il y a lieu d’autoriser la Société anonyme des Acié-
ries d’Angleur et des Charhonnages Belges, & Tilleur, 3
céder a une nouvelle société & constituer sous le nom de
« Société anonyme d’ Angleur-Athus », ses concessions de

mines de houille de I’ « Agrappe-Escouffiaux », du « Midi
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de I’Agrappe » eu du « Grand-Bouillon », de mines de
zine, pyrite de fer, plomb et houille de Pouillon-Four-
neau, ainsi que sa part dans la concession de Mines mé-
talliques de Rhisnes, sous les conditions suivantes :

La nouvelle société, dite d’ « Angleur-Athus », sera
constituée dans un délai de trois mois & compter de la
date de I'arrété d’autorisation;

Elle sera constituée suivant le projet de statuts versé
au dossier et demeurera tenue de toutes les clauses et con-
ditions du cahier des charges régissant actuellement les
concessions possédées par la Société anonyme des Acié-
ries d’Angleur et des Charbonnages Belges.

Avis du 21 octobre 1927

Occupation de terrain. — Terril conigque. — Nécessité d’une
base carrée. — Autorisation.

Il y a liew d’autoriser I’occupation de terrains compris
dans le périmétre concédé et nécessaires pour U établisse-
ment d’un nowveau terril. Il n’échet pas de substituer a
certains de ces terrains d’autre sterrains qui donneraient
au terril une base rectangulaire au lieu de la base carrée
convenant & I’établissement d’un terril conique.

Le CONSEIL DES MINES,

Vu la dépéche ministérielle du 21 septembre 1927 ;

Revu son avis interlocutoire du 29 juillet dernier et les
pidces et plans qui y sont visés;

Vu les documents produits depuis cet avis, notamment
le rapport complémentaire de I’Ingénieur en chef-Direc-
teur du 3° Arrondissement des Mines, & Charleroi, en date
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du 29 aofit 1927, et la réponse de M® Paul Parent, avocat
a Charleroi, conseil de M™ Veuve Mattez, du 14 octobre ;

Vu les lois sur la matiére ;

Entendu le conseiller chevalier de Donnea en son rap-
port a la séance de ce jour;

Considérant que les formalités requises par article 50
des lois'minieres coordonnées ont été remplies;

Considérant que la Société anonyme des Charbonnages
du Nord de Charleroi s’offre & indemniser, suivant les
prescriptions des lois sur la matiére, les propriétaires des
parcelles dont elle sollicite I’occupation ;

Considérant que ces parcelles sont situées i 1'intérieur
du périmeétre de la concession, & proximité du siége n° 6
(J. Périer), et ne tombent sous aucune des prohibitions
prévues a 'article 1 de la loi du 8 juillet 1865 ;

Considérant que, de 'avis de I’Ingénieur en chef-Direc-
teur, il y a nécessité pour la société d’occuper les par-
celles dont s’agit, afin d’y installer un nouveau terril pour
ce siege n° 65 qu’en effet, le terril actuel devra & bref déla
étre abandonné i cause de la nature du sous-sol, compre-
nant vraisemblablement des sables boulants; que, d’autre
part, ce terril ne peut étre agrandi ni vers le Sud-Est, ni
vers le Sud-Ouest, ni vers le Nord-Ouest, & raison deg
prohibitions stipulées au dit article 17 de la loi du 8 juil-
let 1865 ;

Considérant que la suggestion, formulée par M™ Veyye
Mattez, dans sa lettre du 23 novembre 1926, d’utiliser 3§
cette fin les bas fonds s’étendant « au Nord-Est de la rue
de la Fraternité, entre la rue de Ferriéres et le chemin du
Chenois & Courcelles » ne peut, de ’avis de I’Ingénieur
en chef—Dl‘recteur, étre prisg en considération, car ces
fonds seraient d’un acceés difficile; ensuite, il faudrait
occuper des jardins de maisons et supprimer un chemin

ol

y——
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Considérant que, dans son rapport complémentaire, cv
haut fonctionnaire estime que le contre-projet des ccn-
sorts Mattez et Vigneron ne peut étre admis, car les cing
parcelles qu’ils signalent comme devant étre plutot oceu-
pées sont aussi favorables a la culture ét ne conviennent
pas mieux & la destination que la requérante entend leur
donner; qu’elles appartiennent & de petits propriétaires
qui refusent de les vendre, et sont exploitées soit par eux-
mémes, soit par des ouvriers demeurant i ¢6té, au « che-
min du Bétis-». Quant & la proposition .transactionnelle
suggérée par le Conseil des Mines dans son avis interlocu-
toire du 29 juillet dernier, il déclare qu’elle est rejetée par
le charbonnage, et qu’elle ne lui parait non plus accep-
table parce que la forme rectangulaire des parcelles qui
seraient occupées convient moins bien pour I’établisse-
ment d’un terril conique, tel qu’on lesc rée partout actuel-
lement, lequel demande une base sensiblement carrée. 1l
maintient les conclusions de son premier rapport : que,
apres examen des lieux, tant au point de vue de I'intérét
général que du souci du moindre dommage, I’emplace-
ment proposé par la requérante est le seul qui peut con-
venir pour I’établissement du terril : il sera accolé & I'an-
cien par le vofitement du ruissean au fur et & mesure que
ce vofitement sera nécessaire ;

Considérant que dans la lettre adressée le 30 mars 1927
par la requérante a I’Ingénieur en chef—D'irecteur, elle a
répondu & la note de M* Parent, et restreint sa demande
d’occupation pour les terrains situés commune de Souvret
(partie de 202¢ et partie de 208b, section B) ;

Considérant que 1’Ingénieur en chef-Directeur se rallie
A cette proposition, tout en y apportant quelques exten-
sions quant aux terrains de Courcelles (partie de 599%a et
reste de 603a, section C) ; qu’il estime nécessaire pour la
société demanderesse d’obtenir au plus t6t I’occupation
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telle qu’elle est modifiée et délimitée par les hachures
rouges tracées sur le plan des lieux au 1/1250°, ¢’est-i-
dire pour une contenance totale de 5 hectares 15 ares
92 centiares, et que rien, selon lui, ne s’oppose & I’octroi
de ’autorisation d’occupation sollicitée ;

Considérant que la Députation permanente du Conseil
provincial du Hainaut a donné également un avis favo-
rable & la demande ;

Considérant que la société requérante est entrée en né-
gociations avee les différents propriétaires, et qu’ainsi elle
a pu acquérir & ’amiable des parcelles appartenant 4 Ghis-
lain Delbeque-Fouconnier, aux communes de Courcelles
et de Souvret; qu’elle accepte les conditions fixées par
Padministration communale de Courcelles pour le dépla-
cement du sentier n’ 65, et celles stipulées par I’adminis-
tration communale de Souvret pour le voiitenient du ruis-
seau; qu’en conséquence, il ne reste que deux opposants :
M™ Veuve Jules Mattez, M. et M" Vigneron, lesquels esti-
ment le prix offert insuffisant pour les dédommager du
préjudice qu’ils éprouveront ; que cette question-1a est de
la compétence des tribunaux ;

Est d’avis :

Qu’il y a lieu d’autoriser la Société anonyme des Char-
bonnages du Nord de Charleroi 4 occuper pour les besoins
de son exploitation les terrains tels que M. I'Ingénieur en
chef-Directeur du 3° Arrondissement des Mines les a déli-
mités par les hachures rouges tracées sur le plan des lieux
au 1/1250°, 4 savoir : commune de Courcelles : sec-
tion B, n™ 699, 7055, 708b, 709; section (!, n™ 598}
(pour 3 a. 60 ca.), 5994 (pour 35 a. 20 ca.), 600 (pour
12 a. 60 ca.), 601¢ (pour 1 ha. 17 a. 12 ca.), 602¢, 603q,
710a, 71la; commune de Souvret : section B, n* 202
(pour 36 a. 11 ca.), 206a, 207, 2085 (pour 26 a. 55 ca.)
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210a, d’une contenance totale de 5 hectares 15 ares
92 centiares.

Aivs du 21 octobre 1927

Occupation de terrain. — Demande en autorisation. — Inuti-
lité d’exemplaires multiples. — Offre d’acquisition non
requise.

Propriétaire absent du pays. — Avertissement au domicile
légal. — Régularité.

Création d’un siége. — Emplacement le plus convenable, —
Autorisation.

Raccordement sortant du périmétre. — Nécessité d’expro-
prier. Non-lieu a autorisation d’occuper.

I. En matiére d’occupation de terrains, la demande et
les pieces autres que le plan ne doivent pas étre produites
en plusieurs exemplaires; il n’est pas requis d’avoir fait
offre d’acquérir les terrains.

L. Est régulier I’avertissement donné au domicile léqal
que le propriétaire passé a Iétranger a gardé chez sa

amere.

III. Le concessionnaire doit étre autorisé & occuper, a
Uendroit le plus convenable, tous les terrains nécessaires
pour établir un siége.

IV. Lorsqu’un raccordement franchit le périmétre et
nécessite des expropriations, J’occupation ne peut étre
autorisée, pas méme pour la partie du raccordement com-
prise dans le périmétre.

Le CoNSEIL DES MINES,

Vu la dépéche ministérielle du 1% septembre 1927 sou-
mettant & I'avis du Conseil le dossier d’une requéte intro-
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duite le 7 mai 1926, par la Société anonyme des Char-
bonnages de Houthaelen, en vue d’étre autorisée 4 occu-
per diverses parcelles de terrain sises a Houthaelen et
Zolder ;

Vu en triple exemplaire :

1° La dite requéte, et une traduction flamande;

2° Le tableau des terrains, le tableau alphabétique des
proprié¢taires et le répertoire numérique des parcelles a
oceuper;

3° Un extrait du plan cadastral, diment visé, des com-
munes de Houthaelen et Zoldex) ainsi que 46 e\t1q1t=, de
la matrice cadastrale qui s’y rapportent;

4° Un autre extrait du plan cadastral de la commune
de Houthaelen ;

5° 118 extraits cadastraux des communes de Houthae-
len et de Zolder; _

° Le tableau des terrains, le tableau alphabétique des
propriétaires et le répertoire numérique des parcelles si-
tuées dans le rayon de cent metres en dehors de la limite
de I"occupation demandée ;

° Le plan, dtiment visé, des installations superficielles
projetéeq i I’échelle de 1/2500°;

° Le plan, diiment visé, de la concesqun de Houthae-
leu, 4 Iéchelle de 1/10000°;

Vu les cinquante e\plmts d’huissier oomtatant le refus
des offres faites aux propriétaires;

Vu diverses lettres, en triple exemplaire, de la requé-
rante renseignant I’acquisition de plusieurs de ces par-
celles depms Pintroduction de sa demande, et pour les-
quelles, par suite, 1’occupatlon n’est plus sollicitée :

Vu les diverses pieces des enquétes preserites dLmq les
communes de Zolder et de Houthaelen : nofifications,
proces-verbaux, déclarations et avis de cos colléges éche-
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vinaux, du 17 juillet 1926 pour la premiére et du 23 dé-
cembre, méme année, pour la seconde;

Vu les oppositions et réserves formulées, notamment
par : Pierre Bynens, les consorts Haceuria, Joseph Jas-
pers-Beertens, Veuve Hynen-Vaes, Gustave Lefrére-
Schepers, consorts Maes, Joseph Servaes, Edouard Ser-
vaes et Charles Gorissen, Alphonse Schepers et Eugéne
Claes, Arthur Thewissen et Jean Wouters, Auguste Van-
deput, Van Lindt-Schouteden;

Vu le rapport de I’Ingénieur en chef-Directeur du
10° Arrondissement des Minese, & Hasselt, en date du
o juillet 1927 ;

Vu I’avis de la Députation permanente du Conseil pro-
vincial du Limbourg, du 18 juillet 1927 ; '

Vu la lettre du 26 septembre 1927, de la Société deman-
deresse au président du Conseil des Mines;

Vu les lois sur la matiére; :

Entendu le conseiller chevalier de Donnea en son rap-
port a la séance de ce jour;

Considérant que la procédure est réguliere, mais qu’il
y a lieu, toutefois, en présence des éléments du dossier,
de rappeler que ni la demande ni les pitces, autres que
le plan, ne doivent étre produites en plusieurs exem-
plaires; que constitue également des frais frustatoires le
recours a des exploits d’huissier pour constater le refus
des offres d’acquisition faites aux propriétaires des ter-
rains dont I'occupation est sollicitée : aucune loi n’exige
ces offres, mais les propriétaires demeurent en droit
d’exiger l’acquisition, si bon leur semble et seulement
aprés Iexpiration du délai fixé par P’article 51 degs lois
minicres coordonnées;

Considérant que tous les propriétaires intéressés ont été
avertis de I’enquéte & ’exception de Maes Louis, auquel
notification a été fait & son domicile 1égal, chez sa mere
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et, celle-ci ayant déclaré qu’il habitait la France & Crégy-

lez-Meaux, il a été répondu de la que, parti fin juillet

sans laisser d’adresse, l'intéressé n’avait pu étre topché
par I'avertissement; que cette notification est réguliere;

Considérant que depuis 'introduction de la demande
la société requérante a acquis diverses parcelles (4 ha.
98 a. (7 ca.) et que les oppositions qui subsistent encore
sont formulées & raison des préjudices qui résulterf?nt de
’occupation et de I'insuffisance du prix nﬂ’,erL,I mais que
ce sont i des questions d’indemnité de la compétence des
tribunaux ; LAt

Considérant que . I’établissement (1’1.11:1 siege Justifie a
’évidence le recours au droit d’occupation;

Considérant que, si les terrains, dont s’agit, situés dans
le périmétre de la concession ne se tro,uve.nt aucunement
dans les cas d’exceptions prévus par article 17 des lois
miniéres coordonnées, il y a lieu, néanmoins, en ’occur-
rence, de faire une distinction entre les terrains dont 1’oc-
cupation est sollicitée pour I’établissement du.mége d’ex-
ploitation, et ceux néeessaires i la construction du rac-
cordement appelé a le desservir;

Quant aux premiers, d’une superficie de 32 hectares
25 ares 19 centiares :

Considérant que I'exploitant n’est pas maitre de I’em-
placement des ftravaux de D’exploitation d’une mine
comme de I"'emplacement d’une usine (M. Fallon, rappor-
teur de la loi du 2 mai 1837); qu’il est opportun que
Pemplacement du sidge & créer soit fixé 13 ol il pourra
plutot rémunérer les capitaux considérables investis de-
puis longtemps dans cette entreprise, et que, d’apres les
derniers sondages, cet endroit serait au Nord-Ouest de la
concession, ol se trouvent les terrains dont I’occupation
est demandée ;

Considérant que, de Pavis de I"Ingénieur en chef-Direc-
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teur, I’emplacement a été judicieusement choisi, et que
la superficie totale, d’environ 76 hectares (parcelles déjh
propriété des Charbonnages, plus 33 ha. 27 a. 1 ca. &
occuper), est Ioin de dépasser la surface reconnue néces-
saire pour un siége de I'importance prévue;
Considérant que le concessionnaire doit pouvoir étre
assur¢, avant de commencer les travaux d’établissement
d’un siege, qu’il pourra disposer A cet endroit de tous
les terrains nécessaires & ’exploitation proprement dite
de la mine, car si cette occupation n’était point

autorisée
dés maintenant, elle pourrait &

tre rendue impossible par
P'une ou lautre construction (Avis du 3 juillet 1920,
Jurisp., t. XII, p. 87);

Quant aux seconds, d’une superficie de 1 hectare 1 are
82 centiares : :

Considérant que si le raccordement & créer est desting
i relier, en gare de Houthaelen, le siege & établir au che-
min de fer de I'tat, et constitue bien une voie de com-
munication « nécessaire », il y a lieu de remarquer qu’il
sort du périmeétre de la‘concession, circonstance ne per-
mettant point d’invoquer le droit d’occupation, mais obli-
geant a recourir pour lout ce raccordement aux forma-
lités de la déclaration d’utilité publique, comme I’impé-
trante I’a déja fait pour la partie hors du périmétre, car
On ne peut, pour un méme travail, recourir partie a 1’oe-
cupation, partie & la déclaration d’utilité pulflique (Avis
du 30 novembre 1922, Jurisp., t. XII, p- 323, et du
31 décembre 1886, Jurisp., t. VI, p. 185), celle-ci seule
est possible et a toujours été seule employée pour pro-
curer cette voie de communication 3 la fois dans le péri-
metre et hors du périmétre de la concession, ce que ne
peut 'occupation;

Considérant qu’une demande d’occupation ne peut pas
étre, au cours de I'instruction, modifiée d’office en une
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demande d’expropriation, par application de article 12
de la loi du 2 mai 1837, qu’il faut une nouvelle demande
(Avis du 3 octobre 1884, Jurisp., t. VI, p. 100) : une
enquéte en vue d’occupation, n’entrainant point expro-
priation, n’avertit pas les intéressés d’une menace d’ex-
propriation;

Considérant que les autorités administratives consul-
tées ont été d’avis d’accueillir la demande ;

list d’avis :

1° Qu’il y a lieu d’autoriser la société requérante @
occuper les 137 parcelles, d’une superficie totale de
32 hectares 25 ares 19 centiares, telles quelles sont déli-
mitées par un trait a Pencre rouge 4 I’extrait du plan
cadastral de ia commune de Houthaelen, annexé au dos-
sier, au sujet desquelles aucun accord n’a pu encore inter-
venir et qui sont nécessaires & I’établissement du siege
d’exploitation, & savoir : section C, n™ 49q, 53, 56, pour
13 ares 65 centiares; 57, pour 22 ares 10 centiares; 64,
pour G ares 75 centiares; 65, pour 10 ares 90 centiares;
87, pour 21 ares 90 centiares; 88, pour 18 ares 30 centi-
ares; 89, pour 17 ares 60 centiares: 95, 96, 97, 98, 101,
102, 103, 105, 139, 140, 141¢, 1534, pour 67 ares U.-] ea. ;
156, 157, 161a, 180, 181, 182, 183, 184, 185, 186, pour
13 ares; 198a, 198b, pour 22 ares (0 centiares: 200a,
2000, 2126, 214aq, 215a, 215D, 216 a, 217a, 226, 229
230, 231, 252, 2]{;, .31}, 24(]([, ‘_f_j.g __)___[‘}’ _)4:_1, 24:}, 216,
247‘,_2511 20de, 259, 260, 288, 289 292, 293, 294!):
2954, 295b, 300, 301, 304a, 305, 306, 307, 310, 311,
.‘-il':i, -'?1-), 516, 317, 326e, 334, 338, pour 11 ares 20 ca.;
Z:Sh:?, -";'Qt_i, —lQ‘Ja, 413, 414, 4174, 418, 419, 423a, 435,
436, 457, 438, 442¢, 443c, 461, pour 37 ares 65 centi-
ares 462, pour 4 ares 50 centiares: 463, 465, 436, 487,
488, 497a, 498a, 502, 504, 505, 506, 209, 510, 515, 517,
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H24, 532, 538a, pour 30 ares 90 centiares; 539a, pour
14 ares 70 centiares; 540, pour 7 ares 80 centiares; 663a,
pour 34 ares 40 centiares; 665a, pour 14 ares; 669bis,
pour 1 are 60 centiares; 669b, pour 4 arves 40 centiares;
681, pour 28 ares 60 centiares; 682a, pour 29 ares 50 ca. ;
685, 686, 687, 694a, 6940, 695, 696, 697, 698, 699, 703,
704, pour 44 ares 10 centiares; 713, pour 11 ares 30 ca.;
a4 'exclusion des 16 parcelles, d’une superficie totale de
[ hectare 1 are 82 centiares, prévues pour le raccorde-
ment par chemin de fer & la gare de Houthaelen;

2° Que si occupation des parcelles nécessaires a I’éta-
blissement du siége est autorisée, il y aura, alors, lien de
recourir aux formalités de la déclaration d’utilité publique
pour réaliser 'ensemble du raccordement.

Avis du 21 octobre 1927

Ouverture de communication.
d’utilité publique.
d’exploits d’huissier.

Siéges a établir. Occupation non encore autorisée.

Demande de raccordement prématurée.

Demande en déclaration
inutilité d’exemplaires multiples et

I. Ne doivent pas étre produites en plusieurs exem-
plaires la demande en déclaration d’utilité publique de
I'ouverture de communications, ni les piéces y jointes
autres que le plan.

1l est frustratoire de faire constater par huissier le refus
d’offres d’acquisition.

II. Tant que Uautorisation d’occuper les terrains né-
cessaires a Uétablissement d’un siége n’a pas été accor-
dée, il n’échet pas de déclarer d’utilité publique un rac-
cordement de ce siége en projet.
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LE CoNSEIL DES MINES,

Vu la dépéche ministérielle du 30 aofit 1927 soumet-
tant & ’avis du Conseil le dossier de la requéte introduite
le 14 décembre 1926 par la Société anonyme des Char-
bonnages de Heouthaelen, en vue que soit déclaré d’uti-

lité publique I’établissement d’une voie ferrée destinée i

raccorder a la gare de Houthaelen, des terrains acquis ou
a acquérir par la dite société pour la création d’un sidge
d’extraction ; - .

Vu en triple exemplaire chacune des piéces suivantes :

1I* La dite requéte;

2" Traduction en flamand de cette requete ;

8" Le plan, diiment visé, & I'échelle de 1/2500° de la
disposition des travaux;

4° Un extrait du plan cadastral des communes de Zol-
der et de Houthaelen; '

9" Un extrait de la matrice cadastrale de la commune
de Zolder;

6” Le plan, diment visé, & I’échelle de 1/1000°, du dit
raccordement ;

7° Le plan, diiment visé, de la concession
de 1/10000°;

§° L’exploit de huissier Willems, de I
du 7 décembre 1926

Vu en doublererxpédition Pacte de notoriété
27 décembre 1926 par )¢ Ooms,
quatre copies de cet acte:

, & ’échelle
asselt, en date

dressé le
notaire & Beverloo, et

Vu les pié : & rer
L les pieces fie enquéte ouverte sur cette demande
par 'administration communale de Zolder ;
Vu, rédigées sur timby toN, aheTis 2 ;
, ‘*iilgte; ?111 timbre, la délibération du Conseil
communal de Zolder <1 14
I ie Zolder, du 29 avri] 1926, et celles des
10" juillet 1926 et 1* juin 1927 du Conseil e | de
1oz seill communa
Houthaelen ; o
Vu, en double exemplair

] ’ ] ’ bl
e, dont I'un rédigé sur timbre :
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le rapport de I’Ingénicur en chef-Directeur du Service
voyer du Limbourg en date du 10 septembre 19206, et
ceux du 14 janvier 1927 ; ensuite, arrété de la Députa-
tion permanente du Conseil provincial du Limbourg, du
18 octobre 1926, et ceux du 1 aolit 1927;

Vu une copie de ’engagement pris le 25 juillet 1927
par la société demanderesse vis-i-vis de la commune de
Houthaelen ;

Vu le rapport de 1'Ingénieur en chef-Directeur du
10° Arrondissement des Mines, & Hasselt, en date du
30 juillet 1927 ;

Vu ’avis de la Députation permanente du Conseil pro-
vincial du Limbourg, du 1* aolt 1927;

Vu les lois sur la matiére ;

Entendu le conseiller chevalier de Donnea en son rap-
port & la séance de ce jour; _

Considérant que, en présence des éléments de ce dos?
sier, il est opportun de rappeler que ni la deman.de,- ni
les pidces autres que le plan, ne doivent étre produites en
plusieurs exemplaires; que constituent également des
frais frustratoires le recours & un exploit d’huissier pour
constater le refus des offres faites au propriétaire du ter-
rain A exproprier, de méme aussi ces copies sur timbre;

Considérant que, aussi longtemps qu’un arrété royal
n’aura pas autorisé I’occupation des terrains nécessaires
A I’établissement d’un siége d’exploitation avec ses dépen-
dances, commune de Houthaelen, ’endroit ou ce siége
sera établi reste légalement incertain, par conséquent
aussi Pendroit ol devra étre établi un raccordement, en
sorte que la demande actuelle est prématurée;

Est d’avis :
Qu’il y a lieu de surseoir A statuer sur cette demande
de déclaration d’utilité publique.
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Avis du 21 octobre 1927

Manganése. — Rognons isolés. — Non concessibilité, — Dé-
claration d’ouverture de carridre.

Ne constituent pas une mine concessible des rognons de
manganése qui ne se présentent pas en amas,
Le proprictare qui veut les exploiter dans son terrain
accessowrement 4 Iextraction de terres wiolettes n’est
- I - - - 3
astremt qu’d faire une déclaration d’ouverture
riére.

de car-

Le CoNSEIL DES MINES,

Vu la dépéche ministérielle du 11 octobre 1927 -
Vu la lettre adressée le 8 octobre 1927 par 'Ingénieur
en chef-Directeur du 6° Arrondissement des Mines & M. le

ministre de 1'Industrie, du Travail et de la Prévoy
sociale ;

ance

Vu les lois sur la matiére, spécialement les articles 1°
e . Y = 4
2, 25 des lois miniéres coordonnées ;

Entendu le président en son r 3 :
son rapport & la séance d
21 octobre 1927 ; s

Est d’avis :

3:2 1 \ G ’ -
‘Qu 1l est. r(-,ponldu a la question posée par le rapport
ci-dessous transcrit, lequel demeurera

. annexé au préser
avis : ey

RAPPORT

. P']a;.r del_)eche du 11 o?toljre 1927, M. le ministre de I"Industrie
u Iravail et de la Prévoyance sociale soumet a 1’avis du C i
une lettre d‘f M. I'Ingénieur en chef-Directeur qy BZSA:' ?;}SE]
ment des Mines relative 3 une demande en concession cllznn‘llijf;

ges Lambin de Saint-Hubert.
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La dépéche explique que I'Ingénieur en chef met en doute la
nécessité d’octroyer une concession, parce que ’exploitation a ciel
ouvert envisagée consistera en ordre principal en terres violettes
et n’entrainera qu’accessoirement la mise au jour de rognons de
manganése ne se présentant pas en amas; et la dépéche demande
I'avis du Conseil sur ce point.

Avant d’examiner cette question de concessibilité de rognons de
manganese, il importe de noter que la lettre en question ne nous
renseigne pas sur le point de savoir si M. Lambin est disposé a
retirer, au moins provisoirement, sa demande de concession. 8’il
la maintient 'Ingénieur en chef des Mines doit en faire rapport
a la Députation permanente et celle-ci doit prendre un arrété
ordonnant (ou refusant d’ordonmer) I'affichage et les insertions
de la demande (Lois coordonndées, art. 25). Cet arrété sera sujet
i recours auprés du ministre, tant de la part des intéressés que
de la part du gouverneur de la province, et le Conseil des Mines
devra étre consulté sur le recours (méme article et avis du Conseil

du 3 juillet 1925).

Le demandeur pourra faire valoir qu’il a déja existé dans le
périmétre demandé une concession de mine de mangan@se accordée
par arrété royal du 3 février 1863, révoquée par arrété royal du
18 septembre 1923 sur avis du Conseil du 20 mars 1922. On avait
done da conclure en 1863 i l'existence d’un gisement concessible.
C’est une présomption, mais pas une preuve absolue, car on a
Pu se tromper alors et, si I’on en sait davantage aujourd’hui, Ier-
reur qui aurait été commise jadis ne justifierait pas une nouvelle
erreur, cette fois de propos délibéré.

Il semble, au reste, apparaitre des termes de la demande repro-
duits dans la lettre de I’Ingénieur en chef que cette demande a
surtout pour objet de mettre le demandeur & couvert de poursuites
lorsqu’il disposera des rognons mangangdsiféres qui seront, porte
sa demande, nécessairement amenés au jour par ’extraction des
terres violettes qu’il se propose d’exploiter comme carriere. Il
trouve juste de pouvoir tirer parti de tous les produits, puisqu’il
fera le travail; il ajoute s'étre déja assuré débouché a Pétranger,
tant pour les dits rognons que pour les terres violettes a extraire,
terres qui, d’aprés I’analyse donnée par 1'Ingénieur en chef, ne
renferment que 7 9% de bioxyde de manganése et & peu prés 5 9,
d’oxyde ferrique, tandis que, dans les rognons envisagés, la méme
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analyse trouve prés de 13 9 d’oxyde de fer, 23,70 9, d’oxyde de
mangangse et moins de 2 9, de bioxyde de manganése.

D’aprés les archives du 6° Arrondissement, 1’ancienne concession
n’aurait jamais été mise a fruit, mais I’Ingénieur en chef tient de
M. Lambin que le gisement aurait été exploité il y a vingt-cing
ou trente ans et qu’environ 50 tonnes de rognons de manganése
seraient restées a I’abandon sur le sol en trois tas.

Pour conclure, I'Ingénieur des Mines est d’avis que ces rognons
ne constituent pas des amas au sens de la loi sur les mines et que
M. Lambin « peut les exploiter sans autre formalité qu’une décla-
ration d’ouverture de carricre a ciel ouvert, car ce gisement ne
peut étre considéré comme miniére ».

I’ Ingénieur fait néanmoins réserve du cas ot le gisement, s’amé-
liorant et s’étendant hors des propriétés de M. Lambin, devien-
drait un amas, auquel cas M. Lambin aurait tous titres & préfé-
rence pour obtenir en sa faveur le rétablissement de I’ancienne
concession d’Arbrefontaine.

Sous cette réserve, nous pensons pouvoir nous rallier & 1’opinion
de I'Ingénieur selon laquelle actuellement I'exploitation des
rognons envisagés ne semble pas nécessiter de concession. Sans
doute Varticle 2 de la loi de 1810 cite le mangangse parmi les
substances a considérer comme mines. Mais si l'on prend garde a
la rédaction des articles 1°" et 2 de cette loi, on constate que déja
P’article 1°* ne mentionne, comme objet de la classiﬁcation, que
les masses de substances minérales ou fossiles. Or, la classification
était, ainsi que disait le comte de Girardin au début de son rap-
port au Corps législatif, la base du projet tout entier. Et I’article 2
porte : « Sont considérées comme mines celles. ..

11 s’agit des masses de substances et, si ce mot est quelque peu
vague, l'article le précise : celles connues pour contenir, en filons,
en couches ow en amas, 'de 1’0'1‘..., du manganése... Or, des
rognons, c’est-a-dire des pierres isolées affectant 1a forme du rein,

ne sont certes-ni des ﬁlons- ni des couches, s pourraient constituer
des amas, mais M. Lambin a déclaré que leur proportion dans la
terre de manganese n’est que d’un tiers et I'Ingénieur dit qu’il
lui semble ne pas s’agir ici d’amas telg que les envisage la loi.
Dans ces circonstances, nous pensons que le propriétaire de sol

n’a pas besoin d’une concession de mines pour en disposer

—

]
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Avis des 21 octobre-18 novembre 1927

Concession de mine. Copropriétaires indivis. T L|_)cation.
— Demande n’émanant pas de tous les copropriétaires. —
Non recevabilté.

Certains copropriétaires d’une concession de mines ne
pewvent, @ défaul du consentement des autres proprié-
taires, élre autorisés a donner la mine en location.

Le CONSEIL DES MINES,

Vu la dépéche ministérielle du 5 octobre 1927

Vi la requéte du sieur Pilot-Ficart, du 28 j1_1illet 1927 ;

Vu le rapport de I'Ingéniewr en chef-Directeur du
6° Arrondissement des Mines, a Namur, du 13 aott 1927 ;

Vu le rapport de I'Inspecteur général des Mines, a
Liége, du 25 aofit 1927 2 ;

Vu la loi du 8 juillet 1924 et les lois coordonnées sur
les mines;

Revu son avis du 22 juillet 1926

Entendu le conseiller Francois en son rapport;

Considérant qu’il entrait dans les intentions d’'une par-
tie des propriétaires d’aliéner la concession, mals que
cette opération n’a pu avoir lieu en présence de lf(’)ppom—
tion ou de I'indifférence d’une partie des proprictaires,
cet acte de disposition exigeant le consentement de 1'una-
nimité des propriétail‘es de la conce;%sion; _ ‘

(lonsidérant que le ministre de 1 Indugtrle, du Tr.a\';ul
ot de la Prévoyance sociale demandell"aws du (‘ons'ml sur
le point de savoir sl, d;ms. Q?S,C()IlcllflOIIS, la locah’on d_e
la mine pourrait étre considérée comme un .a.ct.e d’admi-
nistration reconnu nécessaire par 1’]]‘[11)0881[3111{.("3 — pour
les propriétaires — d’exploiter dlrectemem'; et si la moitié
des copropriétaires, possédant les deux tiers des parts,
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pourrait obtenir du tribunal un jugement contraignant les
opposants et les indifférents & permettre cette location ;

Considérant que les principes régissant 1’indivision en
matiere de concession de mines, ainsi que la jurisprudence
sur cette matiére, ont été exposés dans I'avis du Conseil
des Mines du 22 juillet 1926 ;

Considérant que article 577bis de la loi du 8 juil-
let 1924 complétant les dispositions du Code civil rela-
tives & la copropriété indivise dit que I'un des coproprié-
taires peut contraindre les autres aux actes d’administra-
tion reconnus nécessaires;

Considérant qu’apres avoir édicté des dispositions rela-
tives aux droits des propriétaires indivis quant & certains
actes d’administration, ’article 577bis, § 6, de la loi du
& juillet 1924 ajoute : « Ne sont valables que moyennant
le concours de tous les propriétaires les autres actes d’ad-
ministration et les actes'de disposition » (voir les Avis du
Conseil des Mines des 22 juillet 1926, 30 novembre 1923
Cassation, 12 juin 1841);

Jonsidérant qu’en présence du silence de la loi sur le
caractere de la location d’une concession de mines, il y
a lien d’examiner si cet acte est un acte d’administration ;

Considérant que vu P'importance des capitaux néces-
saires pour effectuer les travaux de remise en état de 1a
mine et de I’exploitation rationnelle et lucrative de celle-gj
la location de la mine de Chaudin ne pourrait &tre envi-
sagée que pour un tres long terme; que si, dans certains
cas, une dation & bail peut étre considérée comme un acte
d’administration, il n’en est pas ainsi dang Pespece sou-
mise au Conseil et que la durée du bail qui devrait certai-
nement étre consentie apparait ici comme un vérit

t 4 able
acte de disposition;

JURISPRUDENCE DU CONSEIL DES MINES 387

Est d’avis :
Que la location de la concession de mines de houille
S % )
de Chaudin ne peut étre considérée comme un acte d’ad-
ministration et que, par conséquent, elle ne peut étre au-
torisée sans le consenternent unanime des proprictaires de

celle-eci.

Avis des 8-18 novembre 1927

Demande
Non receva=

Cession de concession. — copropriétai_rgs _indivis.
n’émanant pas de tous les copropriétaires.
bilité. : v, B

Cession de part indivise de cONCESSiON. — Possibilité d’auto-
risation. . " o

Licitation de concession indivise. — Mécessité d’adjudica-
tion en bloc. '

La cession d’une concession de mines ne peut étre auto-
risée sur demande émanant de certains des ceoproprié-
taires de celte concession.

Chacun d’eux pourrait étre autorisé a céder la par
indivise dont il justifierait étre propriétaire. |

Il pourrait aussi faire ordonner par justice la Zz'cz'mrfon
de la concession, mais seulement par voie d’adjudication
en bloe de la concession entiere.

Lr CoNSEIL DES MINES,

Vu la dépéche ministérielle du 24 aofit 1927 soumettant
3 PPavis du Conseil le dossier des requétes des 15 et 16 dé-
cembre 1926, par lesquelles MM. Raymond-Gustave
Motte, dit Fallize, et consorts, et la Société anonyme des
Charbonnages de la Meuse, & Villers-le-Bouillet, sollici-
tent ’autorisation : les premiers de céder la concession
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de mines de houille du Bois Saint-Lambert; la seconde
d’acquérir cette concession, de la réunir & sa concession
de Halbosart-Kivelterie et Paix-Dieu, et de rompre les
espontes séparatives;

Vu les dites requétes;

Vu le plan dés concessions de la société demanderesse
et celle du Bois-Saint-Lambert, dressé en quadruple expé-
ditiona I’échelle de 1/10000°, visé et vérifié par les auto-
rités compétentes ;

Vu une copie, certifiée conforme, de 1’acte de cession
a intervenir; divers extraits du Moniteur belge et piéces
d’état civil;

Vu le rapport de I'Ingénieur en chef-Directeur du
"_ .Al'rondissement des Mines, & Liége, en date du
7 Juin 1927 ;

Vu I'avis de la Députation premanente du Conseil pro-
vincial de Liége, du 8 aofit 1927 ;

Vu la lettre de M. Gaston Wégria, en date du 26 sep-
tembre 1927 ;

Vu le rapport du conseiller chevalier de Donnea, -
posé au greffe du Conseil le 7 septembre 1927 ;

7
2

Entendu le dit conseiller en son rapport aux- séances
des 8 et 18 novembre 1927

Vu les lois sur la matiére;

Considérant que copies des procurations notarides hal-
litant M. Gaston Wégria, I'un des trois signataires de la
demande, ne figurent point au dossier;

Considérant que la mine de houille du Bois Saint-Tam.-
bert, d’une superiicie de 143 hectares 72 ares 82 centi-
ares sous les communes d’Amay et d’ Ampsin, instituée
par arrété royal du 30 janvier 1841 au profit dqy comte de
Geloes, a été acquise le 31 octobre 1872 en yne adjudi-
cation publique jud‘iciuire effectuée & la requéte des cura-
teurs de la succession vacante de ce dernier, par Stmons

i
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Jean-Arnold-Napoléon, propriétaire et ancien notaire a
Liége, marié & Cathérine Forgeur sous le régime de la
communauté légale ;

(lonsidérant que cette concession de mines constitue
une propriété une, indivisible et distincte de la propriété
de la surface, et est un acquét de communauté (Pandectes
belges, v’ « Concession de mines », n° 597, p. 1217);
qu’au déces du mari prémourant, a la requéte des créan- -
ciers, toutes ses propriétés ont été vendues, & ’exception
de cette concession demeurée seule dans sa succession;
que deux des quatre enfants héritiers, dont I'auteur des
requérants, ont renoncé a leurs parts dans la succession
paternelle ;

Considérant que les requérants représentent feu la
Veuve Motte, dit Fallize, née Eveline Simons, laquelle,
d’aprés leur déclaration, ne posséderait en conséquence
que le quart indivis de la concession du Bois Saint-Lam-
bert; que le surplus appartiendrait a deux freres dont
’existence est actuellement incertaine, pour un quart i
Armand Simons, né en 1840, et le reste, soit la moitié,
a Liéon Simons, né en 1844 ; qu’ils demandent autorisation
de céder la concession entiére en se portant forts pour
les deux absents, avec promesse de ratification au besoin ;

Considérant que, comme 1’a dit le Conseil dans son avis
des 9/22 juillet 1926, pour I’ « aliénation d’une conces-
sion miniere, 'unanimité de consentement des coproprié-
taires est nécessaire, et sans celle-ci nul ne peunt disposer
de la concession (voir aussi Avis du 26 septembre 1922,
Jurisp., t. XII, p. 208), d’ott il suit que la demande des
consorts Motte, ayant pour objet la cession de la conces-
sion entiére par certains copropriétaires de celle-ci, ne
peut étre accueillie;

Adoptant, en outre, le rapport lui présenté les 8 et
18 novembre, lequel demeurera ci-annexé;
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Est d’avis

Qu’il n’y a pas lien d’accorder aux demandeurs auto-
risation de céder la concession entiére du Bois-Saint-Lam-
bert.

RAP PO RT

Si P'autorisation demandée ne peut étre accordée parce qu’elle
porte sur I'entidreté de la concession dans laquelles les demandeurs
reconnaissent n’avoir qu'une part de coproriété indivise, il importe

cependant de faire remarquer, dans D'intérét de tous coproprié- .

taires de concession qui se trouvent en indivision avec des copro-
priétaires absents, introuvables ou opposants, que, si pour aliéner
une concession entiére comme pour y renoncer 1'assentiment “de
tous les copropriétaires indivis est requis (Avis cité des 9/22 juil-
let 1926), il y aurait au contraire lieu i distinguer entre cession
et renonciation s’il ne s’agissait pour le copropriétaire indivis que
de disposer de sa part indivise dans la concession : le Conseil a
démontré, dans son avis du 30 novembre 1923 (Jurisp., t. XII,
p- 420), que le copropriétaire indivis n’a pas capacité de renoncer
a sa quote-part de la concession; la démenstration s’appuie sur le
texte et Pesprit des articles 60 & 67 de la loi de 1911 constituant le
chapitre : « De I"abandon des concessions », — mais aucune loi
n’a interdit & un copropriétaire de céder sa part indivise moyen-
nant d'y étre autorisé par les pouvoirs publics. Pareille cession,
comme la cession entigre, doit, par identité de motifs et pour res-
pecter l'intention du législateur de 1911, &tre soumise & autorisa-
tion; le Conseil en a déja décidé ainsi pour la cession de parts
d’une société civile constituée pour Pexploitation d’une concession
de mines (Avis des 1°/15 décembre 1911, Jurisp., t. XI, pp. 34
et suiv., spécialement dernier alinéa du rapport-avis) ; il doit &
fortiori en étre ainsi pour des parts indivsies d’une succession.
(Voir, du reste, I’avis affaire d’Angleur-Athus du 21 octobre 1927
et P'arrété royal du 5 novembre 1927.)

Nulle loi n’ayant prohibé pareille cession, la rejeter
notablement et arbitrairement la disposition restrictive du droit
de propriété qu'est I’article 26 de la loi du 5 juin 1911 : « Une
vente de cette nature n’apporte aucune division,
dans la propriété ni dans I"exploitation de la mine,
édit. de 1859, n° 1136, p. 305; la o8

aggraverait

aucun partage

» (Bury, t. I1,
de 1877, n° 1235, p. 298.)
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Une telle cession peut donc étre autorisée dans la mesure ol les
cédants auront justifié de 1'étendue de leur copropriété, et apres
vérification des facultés techniques et financiéres du cessionnaire
(ici la Société Les Charbonnages de la Meuse).

Il est non moins important de remarquer, dans l'intérét des
copropriétaires indivis (et aussi dans 1'intérét général, pour que
la mise en exploitation de la mine ne reste pas impossible), que
si la non-divisibilité des concessions des mines a pour conséquence
qu’en cas d’indivision il ne peut étre procédé a une licitation par
partage de la concession, il s'ensuit seulement qu’alors la mine
doit &tre vendue sans division, sur licitation (Pandectes, t. XXII,
n°® 589, p. 1216) : « Le partage entre copropriétaires ou cointé-
ressés me pourra se faire que par adjudication et licitation en
un seul lot; le partage en nature est interdit; la vente ne peut
se faire par lots. » (/dem, n° 591, méme page; SPLINGARD, « Des
concessions de mines dans leurs rapports avec les principes du
droit civil », p. 28; Bury, t. IT, édit. 1859, n° 1278, p. 384;
2° édit., 1877, n® 1409, p. 387.) L’arrét de la Cour de cassation
du 12 juin 1841 (Pas., 1841, t. I*", p. 231) cité a 1’avis du 30 no-
vembre 1923 ne contredit en rien cette théorie; il dit : « L’ar-
ticle 815 du Code civil ne regoit pas d’application au cas d’asso-
ciation pour l’exploitation d’une mine ou l'indivision est le but
et I'effet immédiat de ’association, et tellement considérée comme
indispensable a ces sortes d’exploitations, que le partage d'une
concessoin ne peut s’opérer sans une autorisation du gouverne-
ment »; or, cet article 815, qui figure au titre des successions,
porte que nul ne peut étre contraint de demeurer dans l'indivision,
et que le partage (il s’agit de celui de la succession) peut t.ouj.ours
étre provoqué, nonobstant prohibitions et conventions contraires;
on peut cependant convenir de le suspendre pendant un temps
limité a cinq ans; des lors, la Cour de cassation a fort bien dit que
cette disposition, ouvrant en tout temps l'action en parfage, ne
peut s’appliquer & une concession de mines, qui est accordée pour
demeurer entiére et, en conséquence, elle a refusé d’annuler une
convention de non-aliénation de parts sanctionnée par une clause
pénale; mais dans le cas des consorts Motte, dit Fallize, on ne
voit ni convention d’association, ni action en partage introduite,
et la Cour de cassation n’a jamais déclaré qu’en I’absence de con-
vention contraire, des copropriétaires ne pourraient demander i
la justice d’ordonner la réalisation d'une concession par adjudica-
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tion en bloc, donc sans partage de celle-ci, dont le prix de réali-
sation serait partagé; elle n’a jamais proclamé que tous les copro-
priétaires seraient bon gré mal gré obligés de rester dans ’indivi-
sion. Awucune loi, non plus, ne dit cela, et la loi de 1911 prévoit,
au contraire, en son article 26, que les concessions pourront étre
réalisées par adjudication publique volontaire ou forcée, ce moyen-
nant approbation par le gowvernement. IL’interdire absolument
serait donc ajouter arbitrairement aux restrictions 1égales.

Avis du 25 novemhre 1927

Fait nouveau.

Avis du Conseil. — Occupation de terrains.
— Modification de I’avis.

Raccordement. — Terrains hors du périmétre et terrains a
Pintérieur. — Demande d’occupation et demande en décla-
ration d’utilité publique. — Retrait de celle-ci aprés acqui-
sition des terrains a Pextérieur. — Autorisation d’occuper
les terrains a P’intérieur.

Un avis du Conseil portant qu’il n’y a pas liew d’auto-
riser ['occupation de terrains peut étre modifié par suite
de faits nowveauz.

Si U'avis était fondé sur ce que le raccordement pour
lequel I'occupation était demandée faisait en méme temps
Pobjet d’une demande de déclaration d’utilité publique,
constitue un fait nouveau et pertinent le retrait de cette
demande aprés acquisition des terrains sis hors du péri-
metre concédé et tombant dans [assiette du raccorde-
ment.

LE CoxsSEIL DES MINES,

Vu la dépéche ministérielle du 15 novembre 1927, sou-
mettant & nouveau & I’avis du Conseil le dossier de la
requéte introduite le 7 mai 1926 par la Société anonyme
des Charbonnages de Houthaelen en vue d’étre autorisée
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& occuper diverses parcelles de terrain sises & Houthaelen
et & Zolder, pour I’établissement d’un si¢ge d’exploitation
et d’une voie ferrée de raccordement;

Revu Iavis du Conseil, du 21 octobre dernier, au sujet
de cette demande, ainsi que les pidces qui y étaient
jointes

Vu la lettre adressée le 12 novembre par la requérante
a M. le Ministre;

Vu Pexpédition de I'acte de cession avenu le 12 no-
vembre 1927 devant M°* Portmans, notaire & Hasselt ;

Vu les lois sur la matiére ; ;

Entendu le conseiller chevalier de Donnea en son rap-
port & la séance de ce jour;

Considérant que, le 21 octobre dernier, le Conseil a
émis un avis favorable a I'autorisation d’occuper, pour
I’établissement du siége, cent trente-sept parcelles d’une
superficie totale de 32 hectares 25 aves 19 centiares, com-
mune de Houthaelen; mais qu’il n’avait pu émettre un
avis favorable & I’occupation d’antres parcelles, desti-
nées, celles-ci, & un raccordement qui, franchissant le
périmetre de la concession, avait fait I’objet d’une de-
mande de déclaration d’utilité publique pour la portion
hors ‘du périmétre ;

Considérant que la requérante, dans sa lettre adressée
le 12 novembre & M. le Ministre, signale avoir acquis ce
jour, par acte avenu devant M® Portmans, notaire i Has-
selt, les deux parcelles situées commune de Zolder, en
dehors du périmétre de sa concession, parcelles qui seules
avaient nécessité la demande de déclaration d’utilité pu-
blique introduite le 14 décembre dernier;

Considérant que expédition de cet acte d’acquisition est
versée au dossier;

Considérant que la dite lettre contient retrait formel
de la demande de déclaration d’utilité publique ;




394 ANNALES DES MINES DE BELGIQUE

Considérant que, par suite de ces faits nouveaux, les
terrains dont la société a encore besoin pour réaliser le
raccordement projeté sont désormais tous dans le péri-
metre de la concession;

Considérant qu’il ne s’agit plus, maintenant, que d’un
« chemin de néeessité » a établir entiérement dang le péri-
métre de la concession depuis le siege jusqu’au point du
périmeétre d’ou ce chemin sera prolongé sur les propriétés
de la société jusqu’au chemin de fer de I’Etat; que, par
suite, ¢’est uniquement a la procédure en autorisation
d’occupation qu’il faut recourir (Avis du 18 juillet 1924,
Annales des Mines, 1927, p. 650) ;

Considérant que cette procédure a déjh été réguliére-
ment effectuée a I’égard des quinze parcelle i occuper
pour établir ce raccordement, et que la requérante est
d’accord avec les autorités administratives compétentes
sur les conditions auxquelles s’effectuera la traversée du
chemin dit « Meerstraat » et le détournement du chemin
dit « Hasedonckstraat »;

Est d’avis :

Qu’il y a lien d’autoriser la société requérante i ocecu-
per, conformément au plan joint & la demande, les quinze
parcelles situées commune de Houthaelen, section C, a
savoir : n™ 720b et 721a, pour 13 ares 9 centiares; 7215,
pour 45 centiares; 730a et 732, pour 10 ares 31 centiares;
923 et 924b, pour 33 ares 92 centiares; 930, pour 24 a.
1_ centiare ; 932, pour 2 ares 72 centiares; 934, pour 3 a.
65 centiares; 938, pour 2 ares 8 centiares:; 964 et 965,
pour 1 are 11 centiares:; 969 et 970, pour 7 ares 96 centi-
ares; au total, 99 ares 30 centiares.
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Avis du 20 décembre 1927

Opposition 2 demande de concession. — Eaux utiles de la
surface. — Exhaure important. — Non-lieu a interdiction.
— Obligation d’évacuer les eaux par Pareine existante.

Publicité. — Omission dans une commune. — Renonciation
a la demande concernant cette commune. — Non-lieu a
nouvelle instruction.

Métaux divers demandés en concession. — Peu de richesse
d’un gisemnt. — Opportunité de le concéder.

[. Une opposition fondée sur la probabilité d’asséche-
ment de la surface ne dott pas empécher I’ octror de la con-
cession demandée, si 'Ingénieur des Mines affirme dans
son rapport que la situatio nactuelle quant aux eaux utiles
de la surface ne sera guére modifiée. Il en est de méme de
'opposition d’une société industrielle qui craint d’étre
privée de I’eau nécessaire a son industrie.

Le cahier des charges ne doit pas interdire I’exhaure
si cette interdiction rendrait [’exploitation impossible.
Mais ce cahier devra stipuler que les eaux de la mine,
Vexception de celles nécessaires pour les besoins de I’ ea-
ploitation miniére, continueront d’étre évacuées par
l'aqueduc (areine) qui les évacue aujourd’ hui.

I1. Si les formalités de publicité ont été omises dans
une commune, mais que le demandeur en concession re-
nonce a la partie de sa demande visant le territoire sous
cette commune (territoire peu important), il n’est pas né-
cessaire de recommencer Uinstruction. (Résolu implicite-
ment. )

III. Sil’un des métaux demandés en concession n’offre
qu’un gisement pew riche, il peut cependant étre d’intérét
général de le concéder avec les auires gisements minérau
compris dans le périmeétre demandé.
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Le CoNSEIL DES MINES,

Revu la requéte du 8 février 1926 de la Société ano-
nyme « Les Mines Métalliques », & Lidge, sollicitant la
concession des mines de fer, de plomb, de zinc et de
pyrite de fer gisant sous une étendue de 1.341 hectares
71 ares 19 centiares dépendant des communes de Vedrin,
Saint-Mare, Daussoulx, Rhisnes, Saint-Servais, Namur et
Champion ;

Revu I’avis interlocutoire du Conseil du 21 septembre
1927, les piéces, documents et plan y mentionnés;

Vu la dépéche de M. le ministre de I’Industrie, du Tra-
vail et de la Prévoyance sociale du 16 novembre 1927;

Vu le rapport supplémentaire de M. I’Ingénieur en
chef-Directeur du 6° Arrondissement des Mines, & Na-
mur, daté du 27 octobre 1927 ;
~ Vu copie de I'arrété royal du 7 avril 1910 en cause la
Compagnie Intercommunale des Eaux;

Vu la lettre du 8 novembre 1927 de M. le gouverneur
de la province de Namur

Vu les lois et arrétés sur la matiére, et notamment les
lois coordonnées sur les mines, miniéres et carrieres:

I. — Quant ausx oppositions :

1* Considérant que plusieurs oppositions, celles de
MM. Mz%rtin Comps, A. Fernemont, Marion, Martin Hum-
bert, _Vlctor Laurent, Ernest Ervier, Félicien Denys et
M Victor Lahaye, visent les dommages que Iexploita-
tion miniére pourrait causer i la surface ;

. C}onsidérant qu’il est de la compétence du pouvoir judi-
ciaire d’apprécier le dommage et d’en faire 1’évaluation ;
que, dés lors, il n’y a pas lieu de §’arréter

- 4 de telles oppo-
sitions ; ARl PI

DL b
2* Considérant que M. le bourgmestre 'F

; ; | mines solli-
cite qu'une clause impose au concessionnaire

I’obligation

e
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de payer aux propriétaires de la surface une redevance
calculée sur la valeur des minerais extraits sous leurs pro-
priétés;

Considérant qu’il sera fait droit & cette requéte par la
redevance fixe et proportionnelle imposée au concession-
naire au profit des propriétaires de la surface;

3° Considérant que M"™ de Dorlodot s’oppose & 1’octrol
de la concession dont la reprise de ’exploitation entraine-
rait, & son sens, ’asséchement de la région, étant donné
que l'exhaure journaliére sera considérable;

Considérant qu’en suite de I’avis interlocutoire du Con-
seil en vue d’yn complément d’instruction sur I’asséche-
ment que pourrait provoquer l’exploitation nouvelle,
M. I’Ingénieur en chef-Directeur, dans son rapport, con-
state : :

« 1° Qu’il est absolument impossible d’exploiter le gi-
sement de Vedrin si lexhaure prévue est totalement ou
partiellement interdite ;

» 2° Que le plateau de Vedrin-Saint-Mare est drané i
la profondeur de 80 metres environ, depuis longtemps,
par ’areine de Saint-Servais;

n 3° Que I’exhaure et I’extension en profondeur des
travaux existant ne modifieront guére la situation actuelle
quant aux eaux utiles de la surface : ce n’est que dans
le cas seulement ot les travaux s’étendraient horizontale-
ment (ce qui n’est pas & prévoir pour les filons connuis,
qu sont verticaux) que la zone actuellement dramée
pourrait se développer, mais les conséquences de cet asseé
chement seraient moins graves que jadis, car les com-
munes de la région ont été ou seront bhientdt dotées de la
distribution d’eau » : \

Considérant qu'en ces circonstances les craintes de
I’opposante ne sont pas justifiées, d’autant plus que, dans
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I'avenir, I’Administration des Mines pourra toujours in-
tervenir en vertu des elauses du cahier des charges;

Considérant que la Société anonyme « Union des Pape-
teries », a Bruxelles, insiste afin que la concession ne soit
accordée que sous I’obligation pour le concessionnaire
d’assurer les quantités d’eaun nécessaires 4 la marche de
son industrie ;

Considérant que la Compagnie Intercommunle des
Eaux fut autorisée, par arrété royal du 7 avril 1910, a
prélever 18.000 metres cubes d’ean par vingt-quatre
heures dans Pareine Saimnt-Servais, mais avec 1’engage-
ment de laisser au Houyoux, 4 ’usage des Papetgri;‘s,
un débit minimum de 100 litres & la se(,:undo;

Considérant que la société opposante, qui emploie
14:4(J0 metres cubes d’eau par jour, craint que 1’exploi-
tation des mines de Vedrin n’entraine le déversement dans
la Meuse des eaux de la mine, ne provoque le tarissement
des eaux qu’elle utilise actuellement et n’aboutisse & ame-
ner la Compagnie Intercommunale & faire dans 1’areine
des prélévements d’eau excessifs;

Considérant que la société requérante ne sonde pas &
créer une nouvelle areine allant vers la Meuse ; que d’ail-
leurs'l’allure du gisement est telle, que les travaux de
Vedrin ne seront jamails en communication avec d’aufres
concessions situées a 1'Est, qui sont, elles, en communi-
cation avec la Meuse;

Th:;n(::ll‘i“?)?(t; qL:i le l‘ap!)mit de M l’I.ngéni.eur‘en, chef-
sante, d"iljoutel:' d l”all‘)g:lle ;%ﬂﬂel .SaPleacl-I()ll ARG
2 du cahier des charges :
e e
saires pour les besoing 4de la m‘ine "2‘15: H-l'l]f CQHES' ey
chaudieres, ete.) »; / LR el

i A
Considérant que si les travaux d’exploitation de la con-
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cession nouvelle viennent i influer sur les eaux néces-
saires actuellement & 1’Union des Papeteries, ils ne pour-
ront provoquer cependant le tarissement du Houyousx,
mais 1’Union devra augmenter ses prélevements sur
I’areine en renforcant la station de pompage;

Considérant que, dans ce cas, la Compagnie Intercom-
munale des BEaux ne pourra plus prendre, par jour,
18.000 meétres cubes, dans 'areine, et qu’il s’imposera
alors de reviser arrété royal du 7 avril 1910, qui n’a été
octroyé qu’a titre précaire et sous réserve expresse des
droits des tiers;

Considérant que la société opposante pourra, contre la
société concessionnaire ou contre la Société Intercommu-
nale des Eaux, soit directement, soit indirectement par
I’intervention de I'Etat, faire prévaloir ses droits et se
garantir d’une situation qui mettrait en péril I'activité de
Ses usines;

Considérant que, dans de telles conditions, 1l n’y a pas
lieu d’imposer & la société requérante des obligations
autres que celles reprises au projet de cahier des charges
ou indiquées ci-dessus.

II. — Quant aw fond :

Considérant que la demande est réguliere, que toutes
les formalités prévues par les articles 23 a 27 des lois sur
les mines du 15 septembre 1919, notamment celles rela-
tives & I'affichage et & I'insertion de la demande dans les
journaux, ont été remplies;

Considérant que la concession des mines de plomb de
Vedrin et de pyrite de fer de Vedrin, dite Saint-Mare,
appartenait en dernier lieu 4 la Compagnie Intercommu-
nale des Baux, qui en a été déchue par arrété royal du
30 décembre 1925; que, dés lors, le territoire sollicité
est libre et peut étre coneédé;
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Considérant que, jadis, ’exploitation de ces mines fut
trés importante, mais dut étre abandonnée en raison dc
ce que les machines d’exhaure de I’époque étaient insuffi-
santes;

Considérant que, du rapport de M. I’Ingénieur en chef-
Directeur, 1l appert que le minerai est loin d’étre épuisé;
que I’existence d'un gisement filonien de minerais sulfu-
reux de fer et de plomb utilement exploitable est suffisam-
ment démontrée pour faire I’objet d’une concession nou-
velle; qu’il y a lieu de tenir compte aussi de la situation
‘commerciale ‘actuelle et des puissantes machines d’ex-
haure dont on dispose maintenant ;

Considérant que, si les anciens rapports ne font pas
mention des blendes de zinc, cependant M. Maudet, ingé-
nieur, ancien directeur de Vedrin, dans son mémoire du
31 mai 1905, déclare que le minerai brut & extraire con-
tient 3 % de blende & 30 % de zinc;

Considérant que les procédés actuels de séparation per-
mettront de récupérer cette blende, qu’il est d’intérét gé-
néral de concéder avec les autres minerais cette sub-
stance, méme si elle n’est pas riche, pour ne pas la laisser
improductive ;

Considérant que, selon le rapport du haut fonctionnaire
des Mines, le minerai de fer a, jadis, été exploité d’une
facon intensive ; qu’il ne reste guére de limonite dans les
tétes des filons connus, mais la couche d’oligiste ooli-
thique est connue par les anciens travaux; elle est trés

puissante au Nord de Vedrin, ol son exploitation a été -

arrétée en 1866 4 cause des frais d’exhaure;
Considérant, d’une part, que la personnalité des admi-
nistrateurs de la société requérante assure les capacités
techniques pour la mise & fruit rationnelle de la conces-
sion sollicitée, et, d’autre part, que I’intervention de Ia
Banque Nagelmackers, qui s’engage & prendre une parti-
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cipation de deux millions, garantit pour I’avenir les res-
sources nécessaires et justifie des capacités financieres re-
quises;

Considérant que la société demanderesse a renoncé a
une étendue de 54 hectares 82 ares sous la commune
d’Emines, oit les formalités depublicité n’ont pas eu lieu,

d’ott suit que I’étendue demandée est ramenée & 1.363 ha.

30 ares 50 centiares;
Est d’avis :

Qu’il y a lieu d’accorder & la Société anonyme « Les
Mines Métalliques », & Liége, la concession des mines de
fer, de plomb, de zinc et de pyrite de fer gisant sous une
étendue de 1.363 hectares 30 ares 50 centiares sous les
communes de Vedrin, Saint-Mare, Daussoulx, Rhisnes,
Saint-Servais, Namur et Champion.

La concession se nommera « Concession nouvelle de
Vedrin-Saint-Mare ». :

Elle sera soumise aux clauses et conditions du cahier
des charges dont le texte suit :

CHAPITRE PREMIER.
Travaux d’art.

Article 1™. — La société concessionnaire se confor-
mera aux lois et réglements sur les mines.

T’ensemble des travaux de tout siége d’exploitation
sera mis en communication avec la surface par deux issues
distinctes (puits ou galeries) solidement établies et toutes
deux aisément accessibles aux personnes occupées dans
les travaux. -

Article 2. — Les concessionnaires remettront et con-
serveront en parfait état le grand aqueduc qui débouche
3 Saint-Servais. Ils assécheront au besoin, par des em-
branchements & percer au niveau de cette areine, les gites
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-~

de minerai rapprochés des filons principaux. Toutes les
eaux de la mine continueront a étre évacuées par 1’aque-
due de Saint-Servais, sauf celles nécessaires pour les be-
soins de la mine (laverie 4 minerais, chaudiere, ete.).

CHAPITRE IT.

Mesures de sireté.

'

Article 3. — Le concessionnaire disposera et conduira
ses travaux de maniére & ne pas compromettre la stiveté
publique, la conservation et la salubrité de la mine, la
sireté et la santé des ouvriers; & ne pas nuire aux pro-
priétés ou aux eaux utiles de la surface. Il se conformera
a cet effet aux lois et réglements sur les mines et aux
instructions qui lui seront données par ’autorité compé-
tente.

Article 4. — Toutes les fois que le concessinnaire vou-
dra établir & la superticie un puits ou tout autre ouvrage
d’art, passager ou permanent, il en donnera préalable-
ment avis & " Administration provinciale, en accompa-
gnant cet avertissement des pieces nécessaires pour ap-
préeier Putilité du travail projeté; il indiquera en méme
temps les dispositions générales qu'il se propose de
prendre pour I'exécution de cet ouvrage.

- Il sera tenu de s’affilier, le cas échéant, a tous orga-
nismes ayant pour hut.de eréer, d’outiller ou d’exploiter,
dans I'intérét commun, des ports ou rivages affectés au
chargement et au transbordement des produits de la mine.

Article 5. — Le concessionnaire conservera, le long et
a I'intérieur des limites de la concession, des massifs ou
espontes de dix metres d’épaisseur. L

Article 5his. — Les infractions aux “dispositions qui
précedent seront poursuivies et jugées conformément au
Lilt'ee.\XII des lois coordonnées sur les mines, minitres et
carrieres.

e ———
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CHAPITRE III.
Bornage et production des plans.

Article 6. — Dans un délai de six mois, & dater de 'acte
de concession, il sera planté des bornes sur tous les points
servant de limites, ol cette mesure sera jugée nécessaire.
Ces bornes seront placées & des distances non supérieures
4 500 metres les unes des autres.

[’opération aura lieu, aux frais du concessionnaire, i
la diligence de la Députation permanente et en présence
de I'lngénieur des Mines de 'arrondissement ou de son
délégué- qui en dressera proces-verbal. Expéditions de ce
procés-verbal seront déposées aux archives de la provinee
et & celles des communes sous lesquelles s’étend la con-
cession.

Le concessionnaire sera tenu de faire placer de sem-
blables bornes, avec des inscriptions spéciales, sur les
puits abandonnés, pour conserver le souvenir des princi-
pales circonstances de 'exploitation, et sur tout autre
point de la surface qui, par suite de circonstances spé-
ciales, devrait étre pris comme point de repére.

Article 7. — Au plus tard dans le délai d’un an, & dater
de I’acte de concession, le concessionnaire adressera, en
double expédition, & la Députation permanente :

1° Un plan parcellaive général de la surface de %u con-
cession indiquant I’emplacement des bornes et points (l.e
repére, les principales voles de communication, 1(‘.\“{“{11—
fices publies et les travaux d art importam:_:, la position
des puits, des bitiments et autres constructions apparte-
nant & I'exploitation; enfin, toutes les habitations et con-
structions érigées  la surface dans les limites de la con-
cession. A ce plan seront annexées deux projections ver-
ticales, sur des plans paralleles & la direction et & Pineli-
naison générale des couches et indiquant la position et la




404 ANNALES DES MINES DE BELGIQUE

profondeur des puits, Pallure des gites dans les parties
reconnues et la hauteur relative des prineipaux points de
la surface ;

2° Pour chaque couche ou filon, un plan horizontal et
le nombre de coupes et de projections verticales néces-
saires pour la représentation fidéle des travaux.

Tous ces plans, coupes et projections seront dressés
I’échelle de 1/1000° et divisés en carreaux de 10 centi-
metres de coté; la correspondance entre les différents
plans sera indiquée au moyen de lettres et de numéros
COoImmuns.

Article 8. — Chaque année, aprés la production des
pieces mentionnées a l'article précédent, le concession-
naire remettra & 1’Ingénieur, dans le courant du premier
semestre, les plans, coupes et projections des travaux exé-
cutés dans chaque, couche ou filon pendant le cours de
I'année précédente; ces détails seront reportés ensuite
avee les plans généraux des travaux exdécutés dans les
mémes couches ou filons, d’aprés les instructions qui se-
ront données par 1’Ingénieur.

Ces plans seront, comme les précédents, dressés au
1/1000° et divisés en carreaux marqués des mémes lettres
et numéros.

A cet envoi sera jointe une copie de la partie correspon-
dante du registre d’avancement des travaux, tenu au siege
de ’exploitation.

Article 9. — En cas de refus, de négligence on d’in-
exactitude de la part du concessionnaire, en ce qui con-
cerne Pexéecution des deux articles précédents, il suppor-
tera tous les frais des opérations que, sur le rapport de
I"Ingénicur des Mines, ordonnera la députation perma-
nente du conseil provincial pour faire d’office lever les
plans ou recueillir les renseignements requis, soit par les
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Ingénieurs des Mines, soit par toutes autres personnes dé-
léguées a cet effet.

CHAPITRE IV.
Obligations générales.

Article 10. — Le concessionnaire mettra gratuitement
a la disposition du gouvernement une série compléte des
produits de la mine.

Article 11. — Il sera tenu d’exploiter par lni-méme, et
non par fermier ou a forfait (1).

Article 12. — A toutes les époques ol la mine sera pos-
sédée par une société, cette société sera tenue de dési-
gner, par une déclaration faite au greffe du gouvernement
provineial, celui de ses membres ou le délégué auquel elle
aura donné des pouvoirs nécessaires pour correspondre,
en son nom, avec 'autorité administrative et en général
pour la représenter devant 1’administration tant en de-
mandant qu’en défendant. Ce fondé de pouvoirs doit étre
domicilié et résider en Belgique.

Les membres de la société seront, au surplus, solidai-
rement responsables de toutes et de chacune des condi-
tions de leur concession, pour I’exécution desquelles ils
seront tenus de faire une élection de domieile, ol toutes
les poursuites pourront étre exercées comme & domicile
réel ou & personne.

Article 13. — Les concessionnaires payeront aux pro-
priétaires de la surface les redevances suivantes, savoir :

Une redevance fixe et annuelle de deux franes cin-
quante par hectare.

Une redevance proportionnelle de trois pour cent du

produit net imposable.

(1) La légalité dg. cet article 11 est au moins douteuse. En 1929, un avis
du Conseil a affirmé 1illégalité de semblable clause.

L. J.
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Avis du 30 décembre 1927

Esponte entamée. — Abornement contesté. — Prescription
invoguée. — Compétence civile.
Sécurité compromise. — Administration compétente. —

Mesures provisionnelles.
a observer.

Arrét des travaux. — Distance

Lorsque, d’aprés les plans de I'Administration des
Mines, un concessionnaire a entamé son esponte, mais
qu’il prétend la limite mal établie et conteste I’ exactitude
d’un abornement exéeuté il y a plus de trente ans par
I’ Administration en présence des parties; que, d’autre
part, le concessionnaire voisin invoque la pres'cription- et,
en outre, affirme Iexactitude du bornage, ce différend
est de compétence cwvile.

Néanmoins, U Administration doit prescrirve les mesures
de sécurités notamment ordonner d’arréter les travauwx
dans Iesponte et prescrirve a 'autre concessionnaire d’ar-
réter ses travaux a 20 métres de ceux du concessionnaire
prévenu d’avowr entamé son esponte. Y

Lg CoNSEIL DES MINES,

Vu la dépéche ministérielle du 8 décembre 1927 ;

Vu le rapport de 1l'Ingénieur en chef-Dirécteur du
6° Arrondissement des Mines, & Namur, du 18 dé-
cembre 1926

Vu le plan joint au dit rapport;

Vu le rapport de I’Inspecteur des Mines, & Liége, du
31 déeembre 1926,

Vu le rapport de I'Ingénieur en chef-Directeur du
6° Arrondissement des Mines, & Namur, du 28 no-
vembre 1927 ;
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Vu les lois sur la matiére, et notamment ’article 92 de
la Constitution, ’article 544 du Code civil et ’article 83
des lois coordonnées sur les mines;

Entendu le conseiller Francois en son rapport;

Considérant que le ministre de I'Industrie, du Travail
et de la Prévoyance sociale a transmis au Conseil un dos-
sier relatif & une contestation survenue au sujet de la po-
sition exacte de la limite séparative des concessions de
mines de houille de la Société anonyme des Charbonnages
de Tamines et de la Société de Bonne-Espérance i Lam-
busart ; ;

Qu’il y est exposé que la Société de Tamines conteste
I’exactitude d’un abornement de sa concession effectué
en 1866 par feu I’Ingénieur des Mines Jules Dejaer;

Qu’a son sens les bornes n’ont pas été exactement pla-
cées lors de cette opération et que, par la méme, la posi-
tion d’une limite déterminée en 1918, en partant d’une
des bornes, n’est pas exacte;

Que la position de la dite limite figurée sur les plans du
Charbonnage de Tamines n’est pas celle qui résulte des
opérations d’abornement;

Que si ces opérations ont été convenablement faites et
si les bornes ont 6té exactement placées, une des exploi-
tations des Charbonnages de Tamines a entamé ’esponte,
mais que si la thése de ces charbonnages est exacte, I’es-
ponte n’a pas été atteinte;

Qu’il a été suggéré aux deux sociétés de s’entendre sur
la position de cette limite commune et, éventuellement,
d’introduire collectivement une demande de rectification
de limite, de manieére & laisser subsister dans toutes les
couches, de part et d’autre, une esponte de dix metres ;

Que cette solution n’a pas été admise par les sociétés:
Que des questions juridiques se posent au sujet de cette
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affaire et que ces questions sont soumises 4 I’avis du Con-
seil ;

Considérant que les questions juridiques auxquelles la
dépéche ministérielle fait allusion ont été signalées par
I’Ingénieur en chef-Directeur dans son rapport; que ces
questions sont les suivantes :

1° La position de la borne litigieuse placée en 1866 lors
de ’abornement Dejaer, qui n’a fait jusqu’ici I’objet d’au-
cune contestation, peut-elle encore &tre mise en cause,
alors que plus de trente ans se sont écoulés depuis ’abor-
nement officiel qui fut exécuté en présence des délégués
des deux concessionnaires? La Société de Bonne-Espé-
rance ne peut-elle invoquer la prescription trentenaire ?

9° Ta contestation survenue entre les deux sociétés sur
la situation de la limite de leurs concessions doit-elle &tre
réglée par voie administrative ou par .voie judiciaire ?

Considérant que lorsqu’une concession de mines a été
octroyée, elle entre dans la catégorie des propriétés ordi-
naires et qu’elle devient un objet de droits civils; qu’elle
tombe sous ’application des divers articles du Code civil
ayant trait au droit de propriété;

Considérant que }’a_rticle 544 du Code civil est appli-
cable & cefte propriéte avec ses avantages et ses restrio-
tions, ces dernieres comprenant ’usage prohibé par les
lois ou par les réglements;

Considérant que ce principe est général et qu’il §’ap-
phqge a toutes lgs concessions quelle que soit, Cailleurs,
la loi sous I’empire de laquelle elles ont été octroyées;

Considérant que ’esponte fait partie de g prop;iété
c?ncédée, mais qu.’elle est soumise aux restrictions et aux
32%15?55228‘2?0z5:hm des charges qui acecompagne ’octroi

Considérant que ce inei ;

et qu’ils ont été con-
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sacrés & diverses reprises tant par la jurisprudence des
cours et tribunaux que par celle du Conseil des Mines;
Qu’en effet, on lit dans un arrét de la Cour de cassa-
tion du 1* mars 1850 : « Toute contestation relative aux
limites d’une concession a pour objet un droit civil de pro-
priété et est, dés lors, du ressort exclusif des tribunaux »;
Que dans un avis du 20 juillet 1848 rapporté & sa juris-
prudence, t. I7, p. 271, le Conseil des Mines dit
« Attendu qu’en présence de Darticle 56 de la loi du
21 avril 1810 et par la considération que tout redresse-
ment des limites d'une concession octroyée touche & une
question de propriété qu’il n’appartient qu’au pouvoir
judiciaire de résoudre, il convient que le pouvoir admi-
nistratif s’abstienne de toucher aux limites des conces-
sions...

Considérant que, dans un autre avis du 9 novembre
1838 reproduit & sa jurisprudence, t. I, p. 70, le Conseil
des Mines dit encore : « Le principe de compétence
inscrit dans le second paragraphe de I’article 56 de la loi
du 21 avril 1810, pour le jugement des difficultés rela-
tives a la limitation des mines, est général... Toute con-
testation qui intervient aprés I’acte de concession, sur le
plus ou moins d’étendue des limites d’une concession de
mines ou sur leur application au terrain, souléve nécessai-
rement une question de propriété du ressort execlusif des
tribunaux, conformément & 1’article 92 de la Constitu-
tion »;

Considérant que la contestation qui s’est élevée entre
la Société du Charbonnage de Tamines et celle du Char-
bonnage de Bonne-Espérance a Lambusart a uniquement
pour objet une question de limite et d’étendue de leurs
concessions respectives, que c¢’est donc par application
des principes ci-dessus exposés que la question de compé-
tence doit étre résolue;
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Considérant que la Société de Tamines prétend et se
fait fort d’établir que I’abornement fait en 1866 est erroné
et qu’une des bornes aurait été mal placée; qu’elle ajoute
que la limite reproduite sur ses plans ¢
exacte de sa concession;

Considérant que s’il en était
mémes de la dépéche ministé
Pesponte;

Considérant,
Espé

st bien la limite

ainsi la société, aux termes
rielle, n’aurait pas entamé

d’autre part, que la Société de Bonne-
rance considere comme exact I’abornement fait
en 1866 et prétend que la limite revendiquée par la Société
de Tamines empidte sur sa concession ;

Considérant que 1’ Administration des Mines estime que
la thése de la Société de Tamines n’est pas fondée, mais
que sa bonne foi ne peut toutefois pas étre mise en doute ;

Considérant que les négociations qui ont eu lieu entre
les deux sociétés dans le but de mettre fin amiablement
au différend dont s’agit n’ont pas abouti

Considérant que la question de
rait éventuellement étre soulevée
que la question de limite, aux dr
concessionnaires :

prescription qui pour-
touche, au méme titre
oits de propriété des deux

Mais considérant qu’un différend ¢
obstacle & 'action de I Administration qui a le droit et le
devoir d’intervenir pour preserire toutes mesures préven-
tives de dangers A craindre (Avis du 21 septembre 1927,
n’ 3167) ;

ivil ne saurait mettre

Considérant qu’en particulier lorsqu’une ¢
enfamée et ne peut étre rétablie,
nistration, gardienne de Pintégr
stireté des ouvriers, d’obliger le
respecter une esponte d’autant plus large
i réclamer, au besoin par action judiciair

‘ sponte a été
1l appartient & 1’ Admi-
ité des travaux et de la

» sauf a celui-ci
e, la réparation

concessionnaire voisin 3 -

i:l’; ‘

; A
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du préjudice qui en résulte pour lui (Avis du 13 oct. 1926,
n® 3120) ;

Est d’avis :

1° Que la contestation qui s’est élevée entre la Société
des Charbonnages de Tamines et la Société des Charbf)n-
nages de Bonne-Espérance & La.mb-us?rt, comme aussi la
uestion de prescription qui pourrait étre so.ule_\»'t?e a cette
occasion, ont toutes deux pour objet un dr01t’ .OWII de pro-
priété et que c’est au pouvoir judiciaire qu’il appartient
de statuer sur les deux questions que cette contestation
souléve ; i ;

2° Qu’il appartiendra néanmoins a I’Adrqlmstrafl‘on,
disposant par mesure provisionnelle, de PIEsCHITCE: 1 ?.]a:
société anonyme des Charbonnages de Tammes d’arréter
ses travaux dans I’esponte au point ot ils sont parvenus;
2° & la Société anonyme des Charbonnages de Bonne—Espe:
rance & Lambusart de né pas pousser ses travaux au dela
d’une distance de vingt metres comptés & partir de .l’avan—
cement actuel des travaux de la Société de Tamln'es; le
tout sauf & disposer & nouveau selon qu’i.l z}ppartlendra
apres fixation judiciaire définitive de la limite entre les
deux concessions et tous droits des parties & dommages-
mtéréts demeurant réservés.



