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ERRATUM :

L’omission de trois mots a rendu inintelligible le premier alinéa
de I’avis publié a la page 1189 de la 4° livraison du tome X XVIIL
(année 1927) des A nnales des Mines (e Belygique., Aprés les mots
« projet d’arrété ministériel ». il faut suppléer ceux-ci : « modi-
fiant 1’arrété ministériel ».

P
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Avis du 22 janvier 1926

Adjudication de concession. — Approhation accordée par le
Couverneur Cénéral allemand, — Abrogation de I’arrété.
— Approhation encore possible. — Séquestre. Demande
a renouveler. — Instruction. — Nécessité de la recoms-
mencer.

Est abrogé de plein droit un arrété du Gouverneur
général allemand approuvant U adjudication dune conces-
ston de mines.

L’approbation pourrait’ encore étre accordée. (Con-
Jorme 12 mars 1926 ci-aprés. ) '

Il appartient au séquestre de Uadjudicataire allemand
de décider s™il maintient ou non la demande d’approba-
tion. Dans Uaffirmative, I'instruction devra étre recom-
nmencée.

L CoNSEIL DES MINES,

Vu la dépéche en date du 6 janvier 1926 par laquelle
M. le Ministre de PIndustrie, du Travail et de la Pré-
voyance sociale soumet au Conseil le dossier relatif & la
demande faite le 13 septembre 1915 par la Deutsche
Luxemburgische Bergwerks und Hiitten Aktiengesell-
schaft en vue d’obtenir ’approbation de "adjudication de
la concession dite de Bihain ;

Vu le dossier relatif 3 cette demande, et notamment
Parrété du Gouverneur général en date du 4 janvier 1916
approuvant I'adjudieation ;

Vu les lois sur la matidre ainsi que Parrété-loi dy
8 avril 1917 ;

Entendu le Conseiller ocedez en son rapport ;




478 ANNALES DES MINES DE BELGIGUE

Considérant que. la demande formulée le 25 octobre
1915 par la Deutsche Luxemburgische Bergwerks und
Hiitten Aktiengesellschaft en vue d’obtenir I’approbation
de I'adjudication de la mine de manganése de Bihain, a,
aprés une instruetion réguliére, ‘été accueillie par Parrété
du 4 janvier 1916 du Gouverneur général allemand ;

Considérant que arrété-loi du 8 avril 1917 déclare
abrogées de plein droit toutes les mesures prises par ’oc-
cupant;

Considérant que I'adjudication de la mine se troyye
ainsi dépourvue d’approbation, ou d’inf'il'mati(m, sans

. : Bt e S P ad iAo At e aal .
qu’il puisse étre reproché i I’adjudicataire de ne pas 8’ éfre

conformé & Particle 26 de la loi du 5 juin 1911 ;
e sity 3 AL b ve St 1 b
Considérant qu’aprés armistice, un séquestre a 6té
nommé pour "administration des biens de ]a Deutsche
1 - - ‘g1ee wprowerlke m T x5 g
L'll!\(‘ll]lllllng(.'I?G Bergwerks ’und Hiitten Aktiengesell-
schaft en Belgique; que ce séquestre est le représentant
A o 14 A v 23 1 s 3 . g ’ -
légal de la société; qu’il lui appartient de déecider g’i]
maintient ou non la demande formulée par celle-ci
en 1915 et restée sans solution légale ;
Pk s ' 5 J
Considérant que cefte circonstance, comme ayss|
[’écoulement d’un terme de dix annéeg susceptible de
toutes sortes de vicissitudes, néecessite e renouvellement
de Pinstruction, procédure déja suivie par 1’ Administra.
tion dans un cas analogue (voir Avis du 23 octohre 1999
. = o &y
Annales des Mines, 1925, p. 220) ;

Est d’avis :

Qu'il y a lieu d’inviter le séquestre de la Deutsche
Luxemburgische Bergwerks und Hiitten Aktiengesell-
schaft & faire connaitre ses Intentions au sujet de la
demande d’approbation formulée le 26 octobre 1915 par
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la société qu’il représente et, le cas échéant, de recom-
mencer 'instruction de la dite demande.

Avis du 26 février 1926

Cession partielle de concession. -— Délimitation. — Modifi-
cation en cours d’instruction. — Nécessité de recommencer
PPinstruction. — Avancement des travaux miniers. —
Nouvelle modification de la limite.

Lorsque, au cours de Uinstruction d’une demande en
autorisation de cession partielle de concession en vue
d’améliorer la limite entre deux concessions, les parties
ont demandé une modification @ la limite proposée par
elles et qu’il a, par suite, été jugé nécessaire de recom-
mencer Uinstruction, il appartient & I Ingénieur en chef-
Directeur de modifier encore cette limite dans ses propo-
sitions, si les travaux miniers exécutés depuis son premier
rapport justifient la nwouvelle modification proposée par
fud.

Le CoNSEIL DES MINES,

Vu la dépéche du 8 janvier 1926 de M. le Ministre de
I'Industrie, du Travail et de la Prévoyance sociale trans-
mettant le dossier d’une demande collective émanant de
la Société anonyme des Charbonnages des Kessales et de
la Concorde Réunis et de la Société anonyme des Char-
honnages de 1’Arbre Saint-Michel ;

Revu 'avis du Clonseil du 16 septembre 1925, ainsi que
les pieces y mentionnées;

Vu le rapport du 7 décembre 1925 de M. I'Ingénieur
en chef-Directeur du 7° Arvondissement des Mines 3

Liége ;
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Vu Pavis du 21 décembre 1925 de la Députation per-
manente du Conseil provineial de Liége ;

Vu le rapport du Conseiller rapporteur baron de Cuve-
lier, déposé au greffe du Conseil le 16 janvier 1926 ;

Vu les lois coordonnées sur les mines, miniéres et car-
rieres du 15 septembre 1919 ;

Entendu le Conseiller rapporieur en ses explications &
la séance de ce jour;

L. — Quant & U’ étendue :

Considérant que, par une lettre collective du 29 aofit
1925, adressée directement au Conseil des Mines, la
Société des Kessales sollicite 1'autorisation de céder une
partie de sa concession de 9 hectares 85 ares, et la Société
de I’Arbre Saint-Michel de Iacquérir, alors que la pre-
miére requéte, aussi collective, du 3 mars 1925 ne por-
tait que sur une étendue de 9 hectares 72 ares;

Considérant qu’en suite de I'avis du Conseil du 16 sep-
tembre 1925, une nouvelle instruction administrative a
eu lieu;

Considérant que le nouveau plan au 1/10000° en quin-
tuple’ exemplaire a été vérifié et certifié par les autorités
compétentes ;

Considérant qu’il résulte du rapport de M. I'Ingénieur
en chef-Directeur que les limites qu'il avait déterminées
dans son premier rapport sont maintenant sang objet par
suite de cette circonstance que, depuis la demande du
3 mars 1925, la Société des Kessales, poursuivant ses tra-
vaux d’exploitation dans une plateure de la couche Grande
Veine en amont de la cote de 1756 métres et le Vif-Thier
de la taille inférieure (176 & 146 métres), a atteint
et méme franchi la limite Nord-Est primitivement
lixée (B> I?)

)
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Considérant que ’étenduc de 9 hectares 85 ares déli-
mitée par les sociétés ne se justifie pas, parce que : d’une
part elle ne comprend pas un triangle P O M qui ne sera
pas exploité par la Société des Kessales en raison de 1’éloi-
anement du puits d’extraction et du long trajet & effectuer
pour le transport des niatiéres extraites, et d’autre part
elle comprend un triangle Sud (M F’ F*) qui forme un
coin dans la concession des Kessales dont Pallure des
couches est actuellement inconnue, tandis que, dans Pave-
nir, lorsque les fravaux d’exploitation 4 réaliser par la
Société de I’ Arbre Saint-Michel, dans la partie lui cédée,
auront été effectués, on pourra se rendre compte de la
nature et de I'importance du gisement houiller

Considérant que, dans son rapport, M. I'Ingénieur en
chef indique que la partie de concession A céder et A
acquérir est d’une étendue de 9 hectares 10 ares 18 centi-
ares environ.

Quant au fond :

Considérant que la partie de concession envisagée con-
tient environ 200,000 tonnes de charbon exploitable ; que
le déhouillement ne peut se faire par la Société des Kes-
sales en raison du grand éloignement du puits d’extrac-
tion le plus rapproché (le Champ d’Oiseaux), tandis que
la Société de I’ Arbre Saint-Michel peut en faire facilement
I"exploitation, puisque déji ses travaux aboutissent & la
limite commune des deux concessions :

Considérant que la cession est favorable & P'intérét
général, puisqu’elle permettra une exploitation facile,
économique et plus rapide ;

Considérant que, dans la partie & céder, ancune exploi-
lation n’a été entreprise; que le gisement est connu par
les fravaux exécutés par la Société de 1’ Arbre Saint-Michel
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et jadis par le Charbonnage de la Concorde réuni & celui
des Kessales; que les espontes & conserver le long des nou-
velles limites sont suffisantes pour la sécurité des conces-
Slons ;

Considérant que la Société de I’ Arbre Saint-Michel offre
loute garantie, au point de vue technique et financier,
pour conduire les travaux d’exploitation dans la partie de
concession dont il s’agit, alors que cette cession de 9 hec-
taves par la Société des Kessales ne peut porter préjudice
a celle-ci puisqu’elle conserve 1,600 hectares:

Considérant, au surplus, que les sociétés intéressées
sont d’accord pour accepter I'étendue ef les limites pro-
posées par M. I’'Ingénieur en chef-Directeur :

Est d’avis :

Qulil y o licu d’antorviger 1o [Qoeidta anonyime des Chay
honnages des Kessales ef de [a Concorde réumig A céder,
et la Société anonyme des Charhonnages de I’ Arhre Saint-
Michel & acquérir, pour étre réuni i sa propre ¢

el ( etre ONCEsSION.
partie de la concession des Kessales-Concorde

o s’étendant
sous une superlicie d’environ 9 hectares 10 ares 18 centi-
ares dépendant de la commune de Mons-Crottenx avec
faculté de supprimer les espontes de part et d’autre des
lignes A B”’ et A D et & charge de mainfenir deg espontes
de dix meétres de chaque ebté des nouvelles limites B?*
P Het HD.

_La partie de concession dont s’agit est limitée o
suit :

Oomme

Au Nord-Ouest, par la limite commune aux deux con.
cessions des Kessales-Artistes et Concorde ef de I’ Arbre
Saint-Michel, Bois d’Otheit et Cowa, axe du chemin dit
de la Vierge Marie et de la Xhavée, du point A, angle
Ouest de cette limite, jusqu’au point B’ situé & 267 métrea;
de ce point A ;

JURISPRUDENCE DU CONSEIL DES MINES 483

Au Nord-Est, du point B** par une ligne brisée B AN
déterminée ainsi qu’il est dif ci-apres :

a) le point P se trouve & 74 métres du point R sur une
ligne droite tirée du point A & ce point R, lequel est situé
sur 'axe du chemin de Mons & Jemeppe (rue du Tilleul)
et & 140 metres de la bifurcation de ce chemin et de celui
de la Vierge Marie et de la Xhavée ;

b) le point H se trouve sur une ligne droite D F*’, &
155 meétres du point F*’', situé sur ’axe du chemin de
Mons & Souxhon, & 90 metres de la bifurcation de ce che-
min et de celui de Mons & Jemeppe ;

¢) le point D est situé sur la limite actuelle commune
des deux concessions déterminée par P'arrété royal du
19 aotit 1889 et & 360 metres du point A ;

Au Sud-Est, par la ligne droite H D, et

Au Sud-Ouest, par la ligne droite D A, aboutissant au
point de départ A.

Cette partie de concession restera soumise aux clauses
ol conditions du cahier des charges de la concession de
Baldaz-Lalore, qui la régit actuellement.

I’acte authentique de cession sera dressé dang les six
mois & partir de la date de I’arrété roval a intervenir.

Avis du 12 mars 1926

Concessionnaire décédé. — Adjudication 2 la requéte de la

veuve et des enfants. Régularité.

Expiratien du délai de six mois a partir de I"adjudication. —
Demande d’approbation faite: en temps utile. — Non
déchéance.

I. En cas de décés d’un propriétaire de concession mi-
niere, la mise en adjudication de la mine est réguliére, si
elle a lieu a la requéte de la veuve et des enfants.



484 ANNALES DES MINES DE BELGIQUE

L. L’expiration du délai de sixz mois & partir de ?’ndj”_
dication w”’empéche pas l'approbation, si celle-ci avait été
demandée en temps utile. (Conforme 22 janvier 1926 ¢i-
haut.)

Lr CoNSEIL DES MINES,

Vu la dépéche en date dn 29 janvier 192 par laquelle
M. le Ministre de I’Industrie, du Travail et de la Pré-
voyance sociale demande 1'avis du Conseil sup Papproba-
tion sollicitée par la Société en nom collectif Bouchat
Sacré et Compagnie pour I’adjudication de ] ‘

‘ : a4 concession
de mine de houille de Stud-Rouvroy ;

Vu la requéte de la dite société en date du 25 novembre
1925, ainsi que les plans joints dfiment certifiés et \Ti;qé;\:
par les autorités compétentes ;

Vu la copie de Pacte constitutif de la sopiété adjudica-
taire ;

Vu le proceés-verbal de I’adjudication ;

Vu le rapport en date du 19 décembre 192

_ oL 5 de I'Ingé-
nieur en chef-Directeur du 6° Arvondissemen g

t des Mines:

Vu Pavis de la Députation permanente dy Conseil pro

vineial de Namur;
Vu les lois sur la matiére ;
Entendu le Conseiller Hocedez en son rapport ;
Considérant que la Société en nom collect;it Bouchat
Sacré et Compagnie, & Andenne, a été déclarée, 1o 8 juili
let 1925, adjudicataire de la concession de mine de houille
de Stud-Rouvroy ; '
(" ‘onsidérant que cette mine avait été acquise le 12 mars
1923, avec Pautorisation du Gouvernement, par M. Ca-

u;ille Bouchat et par M. Victor Mathieu, aujourd’huj dé
cédé : o
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Considérant que la mise en adjudication du 8 juillef

1925 eut lien a la requéte de M. Camille Bouchat, d’une
part, et de M™ veuve Vietor Mathieu et les enfants mi-
neurs de son époux, d’autre part;
' (Considérant que I’adjudication a donc eu lieu & la
requéte de tous ceux qui ont ou pourraient avoir un droit
dans la succession de feu Vietor Mathieu, et qu’ainsi, dans
quelque hypothese qu'on verille se placer, elle est régu-
liére ;

Considérant que la société adjudicataire posséde, sui-
vant les évaluations de I’Ingénieur en chef-Directeur du
6 Arrondissement des Mines, les facultés financiéres né-
cessaires pour I'exploitation de la seule vallée qui reste &
déhouiller ;

Qu'elle a fait preuve de ses facultés techniques en
exploitant, depuis plusieurs années, d’une facon satisfai-
sante la mine qu’elle vient d’acquérir;

Considérant que les formalités exigées par 1article 8
des lois miniéres coordonnées ont été observées par 1’ad-
judicataive dans la megure de ses moyens; qu’on ne peut
lai reprocher de n’étre pas pourvue de I’approbation du
Gouvernement dans les six mois de I’adjudication, comme
le preserit I'article 8 des lois miniéres coordonnées, alors
qu’elle a introduit sa demande en temps utile et n’a recu
de la lor aucun moyen de la faire aboutir en temps voulu;

Considérant qu’il est de Iintérét public que I’exploita-
tion de la mine se continue régulidrement et que cette
exploitation ne saurait 8tre mienx assurée que par un pro-
priétaire capable ;

Considérant que I’Tngénieur en chef-Directeur du
G Arondissement des Mines et la Députation permanente
du Conseil provineial de Namur ont émis un avis favo-
rable & I'approbation de I’adjudication;
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Est d’avis :

Qu’il y a lieu d’approuver Padjudication de la conces-
sion de mine de houille de Stud-Rouvroy, qui a eu lieu
le 8 juillet 1925 au profit de la Société en nom collectif
Bouchat, Sacré et Compagnie, & Andenne.

Avis du 30 mars 1926 °

Transport aérien. — Extension hors du périmetre, — Décla-
ration d’utilité publigue.

Transport aérien. — Possession d’autres moyens de trans-
port. — Avantages économigues. — Proposition de décla-
ration d’utilité publigue.

Transport aérien. Conditions de sécurité publique et de
conservation des voies a franchir.

Transpert aérien. — Conditions arbitraires, .— Rejet.

Transport aérien traversant des biens communaux. — Non-
lieu A redevance annuelle.

L. Lorsqu’un transport aérien projeté doit sortir du
périmetre de la concession, il vy a lieu de procéder par
déclaration d’utilité publique, non par occupation.,

IT. Malgré que le concessionnaire dispose d’autres
moyens de transport, la déclaration d’utilité publique peut
élre proposée, si le transport doit procurer au concession-
naire des avantages économiques importants.

ITL. Il appartient au Conseil des Mines de pr
apres rapports et avis de U Administration, des conditions
pour assurer la sécurité publique et la conservation des
voies publiques i franchir par le transport,

IV Doivent étre rejetées, les conditions qui mettraient
le ;:mintien de Pouvrage a la merci de Iautorité commpu.
nale.

O[)OSC?'.

>
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V. La traversée de biens communaux donne liew a leur
expropriation, non & redevance annuelle.

Le CoNSEIL DES MINES,

Vu la dépéche du 2 mars 1926 par laquelle M. le Mi-
nistre de D'Industrie, du Travail et de la Prévoyance
sociale a transmis & nouveau pour avis au Conseil le dos-
sier de la demande introduite, le 27 octobre 1924, par la
Société anonyme des Charbonnages du Pays de Liége, en
vue de voir déclaer d'utilité publique 1'établissement d’un
chemin de fer aérien destiné a relier le siege Héna (com-
mune des Awirsg) aux ateliers de triage et lavage des char-
bons, situés en la méme commune des Awirs, en passant
par FEngis;

Revu Pavis du Conseil du 11 déeembre 1925, ainsi que
les pigces et documents qui v sont visés, notamment le
rapport fait le 30 octobre 1925 par I'Ingénieur en chef-
Directeur du 7° Arrondissement des Mines, et 1’avis émis
le @ novembre 1925 par la Députation permanente de la
province de Liége ;

Vule plan de la concession des Charhonnages du Pays
de Liége, dressé & 1'échelle de 1/10000°, diiment signé,
vérifié et visé;

Vu en copie les rapports du service technique provin-
cial avee projets d’arrétés i soumettre aux (Cfonseils com-
munaux d’Engis et des Awirs;

Vu les plans des ponts-abris n* 1 et 2 dressés au 1/50°,
et celul des filets protecteurs dressé au 1 /200°;

Vu les délibérations du- Conseil communal des Awirs,
des 13 février, 29 avril et 26 aofit 1925, et celle du Con-
seil communal d’Engis, du 13 mai 1925, approuvées le
8 février 1926 par la Députation permanente de la pro-
vinee de Liége;
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Vu en copie P'arrété de M. le Ministre des Chemins de
fer, Marine, Postes et Télégraphes, du § juillet 1925,
autorisant, sous certaines conditions acceptées par I’im-
pétrante, le chemin de fer aérien A passer au-dessus du
chemin de fer vicinal de Tannut 3 Jemeppe-sur-Meuse ;

Vu en copie la lettre adressée le 18 novembre 1925 par
la Commission Royale des Monuments et des Sites & M. o
Gouverneur de la province de Liége;

Vu le procés-verhal de la nouvelle enquéte « de com-
modo et incommodo » ouverte i Engis du 18 janvier au
3 février 1926 inclus, et le certificat de cette administra-
tion communale en date du 4 février 1926 ;

Vu le nouveau rapport de M. Ingénienr en chef-Direc-
teur du 7° Arrondissement des Mines, & Liége, en date du
I8 février 1926 ;

V' ule nouvel avis de la Députation permanente de la
province de Tiége, en date du 22 février 1926 ;

Vi les lettres de Jean (éradon, du 8 mars 1926, et de
Honoré Giltay, du 15 mars 1926, renouvelant leurs oppo-
itions ;

Vu les lois sur Ia matiére, notamment article 113 des
lois coordonnées sur les mines, du 15 septembre 1919 ;

Entendu le Conseiller vapporteur, chevalier de Donnea.
en ses explications a la séance de ce jour;

Considérant qu’il v a lieu, en Poccurrence, de recouriy
i la formalité de la déclaration d’utilité publique, le trang-
port aérien projeté s'étendant en dehors du périmetre (e
la concession ;

Considérant que le dossier a été complété conformé-
ment aux indications données par le Conseil des Mines en
16 avia 4 . " AT L bl ’ oF
son. ayis d.u 11 'dffcmnln-(_ dernier; qu’en conséquence,
voutes les formalités requises pai la loi ont été observées
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Considérant que Honoré Giltay, Joseph Viatour et les
consorts Damry fondent aussi leurs oppositions sur ce que
la société dispose d’autres moyens de transport;

Considérant que, d'aprés l'exposé des faits consignés
dang le rapport de M. I'Ingénieur en chef-Directeur du
7° Arrondissement des Mines, les avantages qui résulte-
ront . pour la société requérante de 1’établissement du
transporteur ac¢rien projeté seront trés important et néces-
saires méme a I’exploitation économique de la mine, done
favorables & intérét public;

Considérant que si 'octroi de I’autorisation sollicitée
porte préjudice aux droits des propriétaires intéressés,
notamment des opposants : Jean Géradon, Honoré Giltay,
Joseph Viatour, les consorts Damry, Nogl Collard, ceux-ci
pourront toujours réclamer i la société requérante, par
voie judiciaive, les indemnités auxquelles ils peuvent pré-
tendre pour réparer les dommages ou le préjudice que le
transporteur aérien pourrait leur faire subir;

Considérant que cette société s’est d’ailleurs offerte
payer, au double de la valeur, les emprises qu’elle effec-
tuera, conformément & article 113 des lois coordonnées
sur les mines, miniéres et carrieres;

Considérant que la Commission Royzﬂe des Monuments
et des Sites n’a pas formulé d’opposition et que les auto-
rités administratives consultées ont émis un avis favo-
rable; i

Considérant qu’en vue de la déclaration c}:’utl’llﬁé
publique d’une communication i établir dans 1 Interet
’une exploitation miniére, il :1])[311111'6:11&' au C(’)nsell. d.es
Mines de proposer, apreés rapports et avis de lr’kdn:’lml&
{ration, des conditions auxquelles sera subordonnce L ?Xé_
cution des travaux, notamment pour Sauvegarﬁ!er la E;f:cu'
rité publique et assurer la conservation de la voie publique
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a fraverser ou a franchir par cette communication (Avis
des 4 février 1921 et 13 juin 1923) ;

Mais considérant que les délibérations des Conseils com-
munaux des Awirs et d’Engis, approuvées par la Députa-
tion permanente, portent une série de dispositions réser-
vant la faculté de pouvoir, éventuellement, faire modifier
ou méme supprimer dans 'avenir les ouvrages établis ;

Considérant que de telles dispositions, imposées & la
société requérante, mettraient celle-ci & la merci de ces
administrations communales qui, indirectement, pour-
raient substituer leur autorité i celle du pouvoir central,
el priver la société du bénélice de la déclaration d’utilité
publique reconnue & son {ransport aérien par arrété
royal {Avis du 13 juin 1923) ;

Considérant que la délibération du Conseil communal
d’Engis stipule (art. 12 bis) une redevance annuelle du
chef de la traversée des biens communaux et de leur occu-
pation par le pylones de support de la station d’angle,
mais (u’il ne peut étre question d’une redevance annuelle,
puisque la société deviendra, par le payement des indem-
nités d’expropriation, propriétaire de ces emprises ;

Propose :

De déclarer d’utilité publique I’établissement, par la
Société anonyme des Charbonnages du Pays de Liége,
d’un chemin de fer aérien qu doit, conformément aux
plans annexés & la demande, relier le sidge Héna (com-
mune des Awirs) aux ateliers de triage et lavage des char-
bons, situés en la_méme commune des Awirs, en passant
par Engis, et qui doit traverser, outre le chemin de fer
vicinal de Hannut & Jemeppe-sur-Meuse, commune des
Awirs : les cheming n™ 3 et 13, celui de grande commu-
nication de Fexhe aux Awirs et les sentiers n™ 24, 46

P
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et 60; commune d’Engis : les chemins n* 6, 7 et 28, le
sentier n” 21, et ce moyennant observation des conditions
suivantes pour la traversée des chemins vicinaux :

I* Les ponts-abris, conformes aux plaris annexés, seront
¢tablis de fagon & laisser un passage libre d’au moins
1,50 au-dessus des chemins n° 3 aux Awirs et n™ 6 et 7
a Lngis, et de 3,50 an-dessus du chemin n® 13 et des sen-
tiers n™ 24, 46 et 60 aux Awirs et 21 & Engis. Au-dessus
du chemin de grande communication de Fexhe aux Awirs
et du chemin n° 28 & Engis, il sera établi un filet protec-
teur doublé d’une substance imperméable capable de rete-
niv les huiles et autres résidus pouvant incommoder les
passants, et construit de maniére & pouvoir résister sans
danger  la chute d’une benne chargée;

2* Les supports des ponts-abris et du filet protecteur
seront ¢tablis en dehors de la limite 1égale des chemins et
des sentiers;

3" Les ponts-abris seront établis de maniére qu’il ne
puisse tomber sur la voirie la moindre quantité de matiéres
transportées;

1” L’écoulement des eaux devra étre assuré de fagon a
ne pas incommoder le public;

5" Les travaux exécutés seront continuellement main-
tenus en parfait état d’entretien par les soins et aux frais
e I'impétrante ;

6° La circulation sur les chemins ne pourra étre mni
entravée ni génée sous aucun prétexte, soit par suite de
I’exéeution, soit par suite de I’exploitation du chemin de
fer; aucun obstacle ne pourra non plus étre apporté &
I'¢coulement des eaux des chemins. Les chemins seront
remis en parfait état d’entretien sitdt les travaux ter-
minés;

7 L'impétrante devra prendre toutes les mesures qui

4
i
|
| O SR T
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lui seront prescrites, soit par I’ Administration commii-
nale, soit par le service technique provineial, pour éviter
tous accidents; ,

87 1in cas de retard apporté i Pexéeution des ouvrages
preserits, comme aussi pour mauvaise exéeution ou défaut
d’entretien, apres avertissements véitérés 3 trois jours
d’intervalle, 1’ Administration communale fera exécuter
d'office et aux frais de I'impétrante leg tr
nécessaires ;

9" L'impétrante restera seule responsahle deg dommages
ou aceidents qui pourraient résulter, soit de 1’établisse-
ment, soit de I'exploitation du trainage aérien, des passe-
relles et da filet protecteur;

10" A défaut par Pimpétrante de pour
dure dans le délai d’un an & dater de |
sera déchue du bénéfice de cet arrété.

avaux jugés

suivre la procé-
arrété royal, elle

Avis du 30 mars 1926

Déchéance. — Jugement par défaut. — Société anonyme en
liquidation. — Liquidateurs décédés, non remplacés. —
Liquidation non terminée. — Société restée propriétaire.
— Impossibilité de rendre le jugement définitif,

Lorsque le jugement de déchéance de concession a été
rendu par défaut contre une s0ciété anonyme en liquida-
dation dont les liquidateurs sont décédés et n’ont pas été
remplacés, ce jugement doit, pour étre définitif, avoir été
sutvt d'un acte d’exécution tel que cette exéeution ait
dii étre connue de la partie, défaillante.

La signification a I"ancien domicile social, avec remise
de Ieaploit aw bourgmesire, n’a pas ce caractére et la pro-
cédure ne peut aboutir.
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La concession ne peut étre considérée comme bien sans
maitre, car la société en liquidation en est restée proprié-
laire.

LE CONSEIL DES MINES,

Vu la dépéche ministérielle du 19 mars 1926 ;

Vu la lettre adressée le 11 mars 1926 & M. le Procureur
général pres la Cour d’appel de Liége par M. le Procureur
du Roi de Liége;

Vu le jugement du tribunal de Liége en date du 5 no-
vembre 1925;

Vu la signification de ce jugement faite a la Société ano-
nyme des Charbonnages de la Chartreuse et Violette, en
liquidation, par exploit de ’huissier Arséne Désirotte, de
Liége, le 8 décembre 1925;

Vu la lettre adressée au Ministre de ’Industrie, du Tra-
vail et de la Prévoyance sociale, le 12 mars 1926, par le
Procureur général pres la Cowr d’appel de Liége;

Revu ses avis du 24 juin 1921 et 16 septembre 1925 ;

Viu les articles 68 el 73 des lois miniéres coordonnées
sur les mines;

Vu article 155 des lois coordonnées sur les sociétés
commerciales;

Vu les articles 158 et 159 du Code de procédure civile ;

Vu les articles 539 et 768 du Code eivil;

Entendu le Conseiller Frangois en son rapport;

Sur la question de déchéance :

(‘onsidérant qu’en suite de I’avis du Conseil du 16 sep-
tembre 1925, M. le Ministre de I’Industrie, du Travail et
de la Prévoyance sociale a poursuivi, devant le Tribunal
de pren]iéré instance de Liége, ’action en déchéance de

la concession de la Chartreuse et Violette appartenant &
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la Société anonyme des Charbonnages de la Chartreuse et
Violette, en liquidation, dont le si¢ge était & Bressous:

Que, le 5 novembre 1925, le tribunal a rendu un juge-
ment par défaut déclarant la société déchue de la dite con-
cession ;

Que, par exploit du 8 décembre 1925, I’ huissier Arséne
Désirotte, de Liége, & ce commis, a signifié le jugement
i la société défenderesse, i son sidge social & Bressoux,
mais que, n’y ayant rencontré personne, copie de exploit
a été remise au bourgmestre de la commune, (qui en a visé
I’original ;

Considérant que les trois liquidateurs de la société sont
décédés et qu’ils n’ont pas été remplacés; que, malgré les
recherches faites, il n’a pas 6été possible de retrouver les
anciens propriétaires de la concession nj aucun de leurs
ayants droit; _ :

Considérant que la liquidation de la société
cloturée et qu’en tout cas la cldture n’a pas été publiée;
quaux termes de Particle 153 des lois coordonnées sur
les sociétés, celle-ci a congervé son existence ; que, du
reste, une liquidation de société ne pourrait étre valable-
ment cloturée tant qu’il reste quelque chose 3 liquider,
dans ’espéce la concession méme, laquelle ne peut étre

abandonnée sans observation des formalités légales (Avis
Rines . 's légales §
du 4 juin 1921, 3° question) ;

n’a pas été

Considérant que, pour étre définitif
défaut pronongant la déchéance d’un(’z concession doit
éL‘re sm:vi d’un acte d’exécution, duquel il r("asultemii;
nécessairement que cette exécution g g6 connue de la
Pa:"“e défa.ll'la.ntg; que, jusqu’i ce moment, sauf dans cer-
ta:ms cas speelaux prévus a Particle 159 du Code de pro-
cédure, le jugement n’egt pas définitif e peut &tre fr:fppé

d’opposition (art. 158 du Code de procédure civile) ;

le jugement par

»
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Considérant que, dans les circonstances ou cette affaire
se présente, aucun acte d’exéeution ne peut étre valable-
ment posé et que, par conséquent, arrété royal preserit
par article 71 des lois coordonnées sur les mines, pour
révoquer la concession, ne peut intervenir ;

Considérant qu’a la demande de 1’Administration des
Mines, le Conseil, dans un avis des 14 novembre-5 dé-
cembre 1924, a signalé des modifications qu’il convien-
drait d’apporter a la législation sur la facon de rendre
définitifs les jugements par défaut en matiere de dé-
chéance de concession de mines;

Considérant que ces modifications, prévues pour des
concessions appartenant a des particuliers, devraient étre
étendues & celles qui appartiennent a des sociétés; qu’il
conviendrait done dy ajouter les dispositions suivantes :

"« Lorsqu’une société propriétaire d’une concession de
mines awra ¢té dissoute et que sa liquidation aura é4é
régulierement votée, mais qu’avant cession ou abandon
régulier de la concession les liquidateurs seront déeédés
ou disparus et n’auront pas été remplacés, tous les actes
de la procédure de I'action en déchéance de la concession
seront valablement signifiés & la société, et ce par exploits
affichés i la principale porte de I’auditoire du tribunal du
liew ot le jugement devra étre ou aura été rendu. Une
copie de ces exploits sera donnée au Procureur du Roi,
lequel visera les originaux. Des extraits de la sommation,
des exploits d’ajournement, du jugement par défaut, de
la signification de ce jugement et de Parrété royal vévo-
quant la concession seront publiés dans deux journaux de
I"arrondissement judiciaire dans lequel I’action en dé-
chéance aura été portée;

» Toute opposition au jugement par défant admettant
la déchéance rendu dans ces formes, cessera d’étre rece-
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vable six mois apres la publication de la signification de
ce jugement, et, a défaut d’appel dans les six mois sui-
vant I’expiration du délai précédent, la révocation de la
concession pourra étre prononcée par arrété royal. »

Sur la solution suggérée par le Procureur général prés la
Cour d’appel de Liége d’appliquer, soit au cas actuel,

soit a d’autres cas similaires, les articles 539 et 768 du
Code civil :

Considérant que la cloture de la liquidation de la Société
anonyme des Charbonnages de Chartreuse et Violette, &
Bressoux, n’a pas été publiée; que cette société a donc
conservé son existence et qu’elle est restée la propriétaire
de la concession qui fait partie de son actif; qu’en droit
cette concession ne peut étre considérée comme un hien
vacant et sans maitre aux termes des articles 539 et 768
du Code civil, et que les dispositions de ces articles ne lui
sont pas applicables;

Considérant cependant qu’il pourrait se présenter des
cas de déchéance de concession ayant appartenu 4 des
particuliers décédés sans héritiers auxquels ces di

sposi-

tions du Code civil pourraient ftre appliquées, mais
. - . 3 .

qu’alors la concession, loin de cesser d’exister, comme il

arrive apres déchéance, subsisterait aux mains de 1Efaf
4L )
avec ses charges.

Est d’avis :

1° Que, dans ’état actuel de 1a légis]

N : ation, Iaction en
déchéance poursuiv

| e contre la Société anonyme des
Charbonnages de la Chartreuse et Violette

: e, & Bressoux
ne peut aboutir; ,

2" Que la concession dont s’agit ne

: peut étre considéré
comme hien vacant et sans m %4

A‘ 2l \d
aitre aux termes deg art. 539

Ll

—S0Y
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et 768 du Code civil et que I’Etat ne peut pas étre consi-
déré comme propriétaire de cette concession.

Avis du 28 avril 1926

Cahier des charges. — Massif protecteur de cent meétres
d’épaisseur. — Demande de réduction a2 50 meétres pour
partie de la concession. — Octroi pour toute la concession,

— Condition de I'octroi,

Lorsqu’un concessionnaire s’ est vu imposer au cahier
des charges Uobligation de maintenir sous les morts-ter-
rains un massif houiller de cent meétres d’épaisseur et qu’il
sollicite la réduction de ce massif a cinquante métres pour
une partie de sa concession, il peut y avoir lieu d’accorder
cette réduction pour toute la concession, & charge par le
concessionnaire de reconnailre par sondages, @ mesure
de ’avancement des travauz, la situation. cci morts-ter-
rains par rapport @ ces travaua.

g

LE CONSEIL DES MINES,

Vu la dépéche de M. le Ministre = 1'Jnc astrie, du Tra-
vail et de la Prévoyance sociale du 1- . 1926

Vu la requéte datée du 16 janvier 1925 de la Société
anonyme des Houilléres d’ Anderlues;

Vu les plans et les coupes joints i la demande;;

Vu le rapport du 26 mars 1926 de M. I'Ingénieur en
chef-Directeur du 3° Arrondissement des Mines & Char-
leroi;

Vu Pavis du 2 avril 1926 de la Députation permanente
du Conseil provineial du Hainaut;
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Vu les lois et réglements sur la matiére :

Entendu M. le Conseiller baron de Cuvelier on ses expli-
cations & la séance de ce jour;

Considérant que la Société anonyme dés Houilléres
A’ Anderlues sollicite une modification A 1’alinéa premier
de Particle premier du cahier des charges annexé an rap-
port du 15 janvier 1861, n° 20774 ;

Considérant que cet article fixe Iépaissewr du massif
houiller & laisser en dessous des morts-terrains i cont
metres; que la société en cause sollicite de voir rédure
cette épaisseur i cinquante metres

Considérant que la concession de la société demande-
resse se compose de la concession de Bois de la Haye et

" extensions, de ’adjonetion d’une partie de Carniéres-Sud
et Viernoy ;

Considérant que le rapport de M. PIngénienr
Directeur établit que la demande doif
plus grande que celle indiquée dans Ia requéte; qu’en
effet, le cahier des charges des conce
adjonctions dont est formée la conce
A’ Anderlues impose un massif protec

en chef-
avoir une portée

ssions, extensions of
ssion des Houillores
teur de cent metres
Considérant que la société requérante 3 marqué son
accord quant & la réduction 3 cinquante matyes d’épais-
seur du massif protecteur pour '

: les parties de concession
ou d’extension qu’elle n’av

ait pas envisagdes
Considérant que le rapport de M. PIngénicur en chof-
Directeur conelut qu’il importe, en viue (e |

la mine, des propriétés superficielles et .. la conservation
AL <

un massif hoyil

a séeurité e

des,eaux de la surface, de ménager
moins cinquante métres sous Jos
clause du cahier des charge
du massif protecteur en
sible & réaliser; que

ler ’an
que la
houillement
resque impos-
ation du magsif

morts-terraing -
$ imposant le (4
ernier lieu est pre
, d’ailleurs, l’exploit
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sous les morts-terrains oblige le concessionnaire & faire
de nombreux sondages pour réaliser une exploitation com-
plete du gisement, pour assurer la sécurité de la mine et
pour aboutir i une reconnaissance parfaite des_ 111_01'1is—te1‘—
rains, car les puits et sondages existant ne suffu‘axenif pas;
Considérant que divers arrétés ont réduit les massifs de
protection des morts-terrains & cinquante metres;

Est d’avis :

Qu’il v a lieu d’accueilliv favorablement la requéte de
la Société anonyme des Houilléres d’ Anderlues ; de I’auto-
riser, par dérogation :

1° & Particle preguer du chapitre premier — Travaux
d’art — de Iarrété royal du 28 septembre 186. (conces-
sion de Bois de la Haye) ;

2° 4 Particle 2 de 'arrété royal du 22 avril 1869 (exten-
sion de Bois de la Haye) :

3° & Particle 2 de Iarrété royal du 20 janvier 1883 (en
ce qui concerne I'adjonetion provenant de la concession
de Viernoy du 28 septembre 1861) ;

42 2 Particle 3 de arréts royal du 16 février 1925
{extension de Bois de la Haye) ; _ :

A réduire & cinquante meétres le massif de terran 1101'111-
ler & laisser intact entre les premiers travaux d’exploita-
tion et la derniére assise du mort-terrain. Yy

Cette dérogation est accordée A charge par la sociéte
concessionnaire de faire exéeuter i ses frais, de sa propre
initiative et au besoin sur la réquisition de I’ Adminis-
iration des Mines, les sondages nécessaires pour recon-
naitre, au fur et & mesure du (](”\'("I()I‘)I)(‘ll’lﬁfnt des travaux
d’exploitation, la situation des morts-terrams par rapport
aux travaux exécutés.
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Avis des 9-22 juillet 1926

Mine indivise inactive. — Société civile. — Remise en exploi-
tation. — Compétence des tribunaux vis-a-vis des CO=pro-
priétaires récalcitrants. —

Sortie d’indivision, aliénation ou renonciation. — Nécessité
du consentement de tous les co-propriétaires.

1. Pour remettre une mine en eaploitation alors que
quelques-uns des propriétaires indivis (sociétaires civils)
s’en désintéressent, les autres membres de la sociélé civile
propriétaires peuvent demander aux tribunauz U autori-
sation de contraindre les réealeitrants ou indifférents
participer auz frais. .

II. Pour la sortie d’indivision. Paliénation de la mine
ou la renonciation ¢ la concession. il faut le consentement
de tous les copropri¢iaires Gy

Lr CoNsErn DES MINES,

Vu la dépéche ministérielle dy 22 juin 1926 transmet-
tant pour avis au Conseil une requéte du sienr Pirlot,
copropriétaire de la concession des mines de houille de
Chaudin ;

Vu la dite requéte datée du 5 juin 1926 ;

.Vu le rapport du 15 juin 1926 de PIngénieur en chef-
Directenr du 6° Arrondissement des Mines et le r
du 16 juin de PInspecteur général des Mines A T

> r
1 : Aége ;
Vu leg lois sur la matitre, }

Vu les spéeialement article 8 des

lois miniéres coordonnées et 1a loi dn 8 juillet 1924 ;
Entendu le Conseiller 5 ot

concu : '

—

Francois en son rapport aingsi

(1) Comp. avis 8-18 novempre 1927 qui sera publig 3 sa date

apport-

>
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RAPPORT

Par sa dépéche du 22 juin 1926, le Ministre de 1’'Industrie, du
Travail et de la Prévoyance sociale demande ’avis du Conseil sur
la question suivante :

Dans quelles conditions la majorité des copropriétaires d’une
mine de houille peut-elle disposer de celle-ci ou la remettre en
exploitation, alors que quelques-uns des copropriétaires s’en dés-
intéressent et négligent de faire connaitre leur intention?

Dans D'espece, il s'agirait de savoir i quelle majorité les copro-
priétaires de la concession de mines de Chaundin pourraient décider
valablement la remise en exploitation ou l'aliénation de la mine,
et, dans le cas ot 'une des deux opérations serait réalisée, quels
seraient les droits de ceux qui se sont désintéressés de la chose.

La concession de Chaudin, située dans la province de Namur,
est constituée par la concession primitive de Chaudin et une partie
de celle de Bienaufois, & laquelle elle a été réunie par arrété royal
du 25 novembre 1837. Sa superficie totale est de 145 hectares
65 ares.

Il semble résulter du rapport de I'Inspecteur général des Mines
(2° Inspection) que la concession de Chaudin a été exploitée;
qu’elle est actuellement inactive et sous le coup d’une poursuite en
déchéance; que celle-ci a été entamée, mais qu’'un sursis a été
accordé i la demande de certains propriétaires de la concession.

Les renseignements ¢ue nous pouvons puiser dans le dossier ne
nous éclairent pas sur la nature de 'association qui existe entre les
divers et nombreux propriétaires de la concession. Nous devons sup-
poser qu’il s’agit ici d’une société civile. En ’absence de stipula-
tion contraire, les copropriétaires sont présumés avoir des parts
égales dans la propriété de la concession.

Aux termes de la requéte adressée par un des copropriétaires &
M. le Ministre. il s’agit de décider dans quelles conditions peut
avoir lieu :

[° ]a remise en exploitation de la mine;

90 ’aliénation de celle-ci.

I

6o, de la loi du 8 juillet 1924, complétant les

T article BT7bis, e ;
latives & la copropriété indivise, dit :

dispositions du Code civil re
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« L'un des copropriétaires peut contraindre les autres i participer
aux actes d’administration reconnus nécessaires. »

Cette disposition ne contient rien de contraire au régime sous
lequel sont placées les concessions miniéres. Nous pensons done
qu’au cas ou l'unanimité ne pourrait étre obtenue. los proprié-
taires qui jugeraient nécessaire ou utile & I'intérét de la soeiélé
de remettre la mine en exploitation devront, pour ce faire, s’adres-
ser aux tribunaux aux fins de se faire autoriser et de contraindre
les opposants et les indifférents i participer aux frais qu’e
nera cette remise en exploitation.

ntrai-

Celle-ci étant ainsi décidée, il faudra en informer I’ Administra:
tion des Mines et lui désigner les agents responsables aux termes
de l'arrété royal du 15 juillet 1919. (Rapport de I'Ingénieur en
chef-Directeur du 6° Arrondissement, du 15 juin 1926.) Les droits
et les charges des propriétaires dans cette remise en activité de 1a
mine seront évidemment proportionnels & l'importance de lenr
part dans la propriété de la concession.

IT

La concession est un tout et chaque propriétaire indivis a un
droit de propriété sur toutes les parties qui, dans leur ensemble.
forment la concession. ,

Les parts indivises sont présumées égales en 1'absence de conven-
tlon contraire.

Aprés avoir édicté des dispositions relatives
priétaires indivis quant & certains actes d’a
ticle 577 bis, § 6, de la loi du 8 juillet 1924 dit

que moyennant le eoncours de tous les copropriétaires, les autres
actes d’administration et les gete

aux’droits des pro-
¢ « ne sont valables

s de disposition. »
On pourrait se demander si le mot concours employé par le 1égis-
lateur a ici la signification du mot consentement ou si, en I’absence
de ce consentement, une décision de Justice sollicitée par une partie
des copropriétaires ne répondrait pas a l'esprit de 1a loi.

Nous sommes ici dans une matidre spéciale.

La Cour de cassation, dans un arrét du |9 juin 1841 (Pas., 1841,
t. 1, p. 223), rappelé dans I'avis du Conseil des Mines du 30 no-
vembre 1923, .dit qu’en matiére de concession de mines, il importe
de ne pas perdre de vue que le principe de I'article 815 du Code
civil : « Nul ne peut étre contraint & demeurer dans I'indivision »,

dministration, Par- -

—
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n'est pas applicable en cas d’association pour I'exploitation d’une
concession miniére.

Or, la loi de 1924 n’a rien innové en cette matiere, bien qu’elle
s'occupe, dans son article 6, des sociétés d’exploitations miniéres.

En conformité de I'arrét de cassation précité, le rapport de la
Commission permanente de la justice et de la 1égislation criminelle
de la Chambre sur la loi du 8 juillet 1924 dit aussi : « Il est des
indivisions fatalement destinées i durer toujours, et malgré les
termes de 'article 815 du Code civil, la jurisprudence et la doctrine
ont établi la notion de l'indivision forcée. »

Nous pensons que c'est par erreur que, flaus son rapport du
15 juin 1926, I’Ingénieur en chef-Directeur dit : « Quant aux actes
de disposition, comme la vente de la concession, le concours de tous
est indispensable, et la seule ressource contre les opposants o -les
défaillants consistera i solliciter de la justice la sortie d’'indivision
(art. 815 du Code civil) par vente ou adjudication publique, puis-
qu’une concession miniére n'est pas divisible. » Ce passage du rap-
port est en contradiction avec ’avis du Conseil des Mines et I’arrét
de la Cour de cassation précités.

Il vésulte de cet examen qu’aussi bien pour 'aliénation d'une
concession miniére que pour la renonciation a celle-ci, 'unanimité
du consentement des copropriétaires est nécessaire et que. sans
celle-ci, nul ne peut disposer de la concession.

Adopte les termes et les conelusions de ce rapport.

Avis du 22 juillet 1926

Rectification de limite. —- Echange. Bornage. — Inter-
vention de PlIngénieur des Mines, — Procés-verbal. —
Adhésion des partics. — Non nécessité d’un acte authen-
tique.

j $i ires qui > PP autorisation
Deuxr concesstonnaires qui c.m[ obltenu 9o
d'échanger des territoires pew importants en vue d ané-
: . { : QO ] '
liorer leurs limites ne sont pas obligés de passer acle
authentique de U'échange, s’ils I’ont ewécuté en procédant
: -
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avec I'Ingénieur des Mines au bornage de la nouvelle
limite et en lui écrivant qu’ils tiennent le procés-verbal de
ce bornage pour la réalisation officielle de I’échange auto-
risé.

LEe CoNSEIL DES MINES,

Vu la dépéche ministérielle du 2 juillet 1926 ;

Vu la lettre adressée le 22 juin 1926 par I'Ingénieur en
chef-Directeur du 8° Arrondissement des Mines au Direc-
teur-Giérant des Charbonnages de la Grande-Bacnure ;

Vu le rapport adressé le 30 juin 1926 par le dit Ingé-
nieur en chef & M. le Ministre de 1'Industrie, du Travail
et de la Prévoyance sociale;

Revu les deux avis du Conseil du 5 novembre 1923 et
les arrétés royaux du 28 janvier 1924 et du 1% février de
la méme année;

Vu les lois sur la matitre, speialement Particle 8 des lois
miniéres coordonnées ; '

Entendu le Conseiller Hocedez en son rapport ainsi
concu :

RAPPORT

La Société anonyme des Charhmmages de Grande-Bacnure,
d'une part, et la Société du Charbonnage de Bonne-Espérance,
Batterie et Violette, d’antre part, ont obtenu, par arrétés royaux
du 28 janvier et du 1° février 1924, le droit de rectifier certaines
parties de leurs limites séparatives et de substituer aux ancienn=s
délimitations par faille de nouvelles limites conventionnelles de
fond en comble. Ces 1’:?ctiﬁcations de limites comportent chacune nn
échange de territoire.

Le 17 février, I'Ingénieur principal Hallet cltura les opérations
d’abornement sur le terrain et en dressa procés-verbal en présence
des deux parties.

Le 22 juin 1926, I'Tugénieur en chef-Directeur réclama aux socié-
tés une copie de l'acte authentique constatant que les échanges
autorisés par les arrétés royaux ont été réellement exécutés,
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A la demande de I'Ingénieur, les sociétés répondirent qu’elles
étaient d’accord pour se dispenser de passer un acte authentique
constatant 1'échange réciproque. « Il nous a paru, ajoutent-elles,
que les procés-verbaux officiels d’abornement dressés par 1’ Admi-
nistration des Mines conformément aux prescriptions des arrétés
royaux autorisant les modifications de limites dont il s’agit consti-
tuaient en fait la confirmation officielle de leur réalisation. »

A la suite de cette lettre, M. I’Ingénieur en chef-Directeur
demande & M. le Ministre si les procés-verbaux d’abornement qui
constatent que les opérations ont été faites entre les parties dispen-
sent celles-ci de passer un acte en vue de la réalisation des échanges
autorisés.

Telle est la question que M. le Ministre de 1'Industrie, du Tra-
vail et de la Prévoyance sociale pose au Conseil des Mines.

L’échange s’opere par le seul consentement, de la méme maniére
que la vente (Code civil, art. 1703). C’est un contrat par lequel les
parties se donnent respectivement une chose pour une autre (Code
civil, art. 1702). La délivrance d’un immeuble est faite, s'il s’agit
d’un batiment, par la remise des clefs; sinon, par la remise des
titres de propriété (Code civil, art. 1605). Quand il s’agit de con-
cessions minidres, ¢'est 1'acte officiel du gouvernement, sans lequel
aucune propriété minitre ne peut exister, qui constitue le titre;
mais la remise de ce titre, qu'il s’agisse de cession ou d’échange, ne
saurait suffire, car la loi de 1921 défend toute amodiation et tout
transfert sans autorisation administrative. Ce n’est qu’une fois
cette autorisation préalable obtenue que le consentement des par-
ties suffira & parfaire la convention. Il importe donc d’établir ce
consentement une fois les conditions administratives posées. Et
ainsi s’explique le serupule de I'Ingénieur en chef-Directeur quz?.nd
il réclame des sociétés coéchangistes un acte constatant la réalisa-
tion de I’échange autorisé par arrété royal. .

Mais ce serait une erreur de croire que seul un acte authentique
puisse prouver la convention et sa réalisation.

Aueun texte de loi n’oblige les concessionnaires ;‘t. passer acte de\s
échanges qu’ils concluent ; aucune stipu.latpion spe’jc;fle 1:: ﬁf:-lz_ ;;
cet égard dans les arrétés royaux autorisant les éc ang.{‘tKPB Jn :
entre la Société de Grande et Petite-Bacm}re et _]a Soc:: (. 3',1.1;1
Espérance, Batteric et Violette; dds lors, il serait vexatoire
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poser aux intéressés des précautions dont ils ne croient pas avoir
besoin.

Apres que les deux sociétés ont obtenu du gouvernement 1’aunto-
risation d’opérer I’échange, qu’elles ont eu connaissance des charges
imposées dans leurs exploitations respectives par cette autorisation,
qu’elles ont procédé, d’accord avec I’ Administration des Mines, au
bornage suivant leurs nouvelles limites, qu’elles ont écrit & 1'Ingé-
nieur qu’elles tenaient le procés-verbal du bornage pour la confir-
mation officielle de la réalisation de 1’échange, il ne parait pas pos-
sible qu'une contestation puisse encore s'élever de leur part sur la
réalisation de la convention. Un acte ne donnerait pas a I’ Adminis-
tration plus de garantie de I’exécution de la convention.

Objectera-t-on que des tiers, faute d’acte, pourraient étre induits
en erreur sur la contenance des propriétés miniéres, par exemple a
I’occasion d’une prise d’hypothéque, d'une vente, ete. Ce danger,
réel s'il s’agissait d’un immeuble ordinaire, n’existe pas pour une
concession miniére, qui ne peut subir aucune mutation ni amodia-
tion quelconque sans l'autorisation du gouvernement. Le moment
venu, celui-ci redresserait ’erreur en établissant, par ses docu-
ments officiels auxquels les parties se sont référées, les véritables
contenances.

Remarquons enfin qu’il s’agit d’un échange peu important, en
tout 19 hectares environ, qui ne modifie guére la valeur commer-
ciale’ respective des concessions et. constitue plutét une mesure de

- nécessité pour l'exploitation.

Adopte les termes et les conclusions du rapport.

Avis du 4 ao(it 1926

Occupation de terrain. — Distinction entre utilité et néces-
sité. — Raccordement par fer. — Nécessité.

Report sur d’autres parcelles. — Mémes objections a prévoir.

Indemnité d’occupation. — Non-lieu 2 réglement préalable.

I. L’article 12 de la loi du 2 mai 1837 « consacré vmpli-
citement la distinction faite par la Cour de cassation entre

‘.‘—.’"ﬁ)"‘. T
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' ; s lleu a occupa-
chemins simplement utiles ne donnant pas lieu p
2 y. A a1
tion et chemins NecessaIres. ‘ ’ |
La loi du 8 juillet 1865 w'a pas supprune I’occupation
i ’ ». .

3 -.I . . 3 ..l' i‘
pouwr chemins nécessaives compris dans le périmetre co
cédé. : h‘

Des baux expirés n’assurant plus au c-onvexsmnn(_me. (
deurité nécessaire ne sont pas un obstacle a I’ autorisation
SecC o A/ dn o
d’occuper.
Dans les circonstances économiques actuelles, le rac-
. : - 4 » 3 h. 3 S ]C
ordement auw cheman de fer est une nécessité pour ur
oo ‘ i |
c’.::phﬂ'.kt.ﬁ()ﬂ charbonniére.

L. 11 m’.vnm'ienl pas de r‘(’pm'fer le rm:('ur'(fe.menfl \.:;n;
L autres parcelles si les pr(.rpru;hm"(’.x de (-eJHe_._s—(-.a i’::;;a”be
opposer les mémes oh)e(-t.zonx qu upp_u.cte-. e propriet
vis-a-vis duquel I’ occupation est poursuivie. e

111, L’indemnité d’oceupalion ne doit pus étre réglée

,n'éalubfemenl.
L& CONSEIL DES MINES,

Vu la dépéche du 10 juillet 1926 de M. le Mnilc;tilf:’-
I'Industrie, du Travail et de la prév.oy:u}ce so;m 'ende E:n
mettant pour avis au Consetl le dnss;eﬂr d. }Jl}e Lemame =
oceupation de terrain formée par ln‘ DOC]B'[..(-} 3.11;(‘31.1}’ .
(‘harbonnages de Marcinelle-Nord, & L\‘I‘tn"cme :,, . r

Vu la requéte adressée par cette société au Gouverneu
(u Hainaut le 29 mars 1926; b

Vu Iextrait de la matrice cadastrale et les pluui::. ( ‘L:n:l a
vérifiés et certifiés jomts en quadruple exemplaire i &
requéte ;

Vu les observations formulées 10\
sieur Jean Martin, a Monceau-sur-Sambre ;

27 avril 1926 par le
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Vu le rapport adressé au Gouverneur le 28 mai 1926
par 'Ingénieur en chef-Directeur du 4° Arrondissement
des Mines;

Vu I'avis émis le 4 juin 1926 par la Députation perma-
nente du Conseil provineial ;

Vu la lettre du 21 juin 1926 du Gouverneur i 1'Ingé-
nieur en chef-Directeur;

Vu le rapport complémentaire du 28 juin 1926, avec
plan de la concession ;

Vu la note adressée au Conseil le 30 juillet 1926 par le
propriétaire de la parcelle;

Vu les lois et arrétés sur la matiére, spécialement les
articles 16, 17, 50 et 51 des lois miniéres coordonnées ;

Entendu le Président en son rapport en séance du
4 aott 1926 ;
~ (Clonsidérant que la Société anonyme des Oharbonnages
de Marcinelle-Nord demande I’autorisation d’occuper un
terrain de 12 ares 23 centiares cadastré Marcinelle, sec-
tion U, n™ 574¢ et 374b, le dit terrain appartenant au sieur
Jean Martin et oceupé, ensuite d’un bail datant de 1875,
par la requérante, qui y a fait passer son raccordement
vers la gare des Hauchies (de la |
Couillet) ;

Considérant que, le bail étant expiré en 1923, des diffi-
cultés s’¢leverent enfre parties concernant le chiffre du
nouveau loyer & fixer, et la Société des Charbonnages
craignant 'expulsion, sollicita autorisation d’occuper,'

Considérant que, sous Pempire de 1a loj du 21 a,vrii
1510, Ta jurisprudence a reconnu aux concessionnaires de
mines h.) droit d’occuper les tervaing de la surface de },;
concession con\'engnt a I'établissement de leurs travau‘{l
ainsi que les terrains destinés § 1°ét TR

igne Jamioulx A

mins nécessaires i Pexploitation ;

ablissement des che-

b
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Considérant que article 12 de la loi du 2 mai 1837 a
unplicitement consacré la distinction entre chemins néces-
saires et chemins utiles, mais non nécessaires; les pre-
miers seuls pouvant, selon arrét de la Cour de cassation
du 19 mars 1834 (Pasic., p. 229), donner ouverture au
droit d’occupation; -

Considérant que la loi du 8 juillet 1865 n’a pas visé a
supprimer le droit d’occupation, mais seulement & empé-
cher les abus de ce droit, en soumettant son exercice a
une autorisation gouvernementale donnée aprés audition
du propriétaire et avis du Conseil des Mines (Avis des
10-24 mai 1901 et du 24 novembre 1921 ; Jurisp., t. IX,
p. 35, et t. XII, p. 201) ;

Considérant que des baux expirés, n’assurant plus au
concessionnaire la séeurité nécessaire, ne pvuvent mettre
obstacle & I'exercice du droit d’occupation; que I’autori-
sation d’exercer ce droit ne pourrait préjuger de 'exagé-
ration des prétentions du propriétaire, puisque c’est aux
tribunaux seuls qu’il appartiendra de fixer I’indemnité
annuelle due pour I’occupation ; :

Considérant que, de I’avis des auteurs et de la jurispru-
dence, cette fixation ne doit pas précéder I’occupation ;

Considérant que le plan joint au second rapport de 1'In-
génieur en chef-Directeur montre que le chemin passant
sur la propriété du sieur Martin ne franchit pas le péri-
metre de la concession;;

Considérant que, par ce plan et par les constatations et
considérations figurant au premier rapport du méme haut
fonctionnaire, il apparait que ce chemin est nécessaire a
I exploitation de la mine, puisque ¢’est par lui que la mine
se raccorde au chemin de fer et que, dans les circon-
stances économiques actuelles, le raccordement au chemin
de fer est une nécessité pour une exploitation charbon-
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niere (comp. les avis du 29 juillet et du 2 septembre 1910
et la note qui les suit; Jurisp., t. X, pp. 166, 171 et 173)

Considérant qu’a supposer possible le dé
raccordement, ce déplacement n’aboutir

placement du
ait qu’a le repor-
ter, avec frais frustratoires, sur d’autres parcelles dont les
propriétaires pourraient élever leg mémes oppositions ;

Considérant enfin que le terrain 4 ocer
attenant a une habitation oy un enclos mur
priétaire ;

1per n’est pas
é duméme pro-

Est d’avis -

Qu’il y a lieu d’autoriser |y
bonnages de Marcinelle-Nor(
pour le maintien de son race
les parcelles cadastrées sect]

Société anonyme des Char-
» & Marcinelle, 3 occuper,

ordement ay chemin de fer,

on C, n™ 374¢ et 374b, 4 Mar-

cinelle.,
-‘_"_‘—n-_.
Avis du 4 ao@t 1926
Occfupation de terrain, — Rayon de cent meétres : Habita~
tions d’autres Propriétaires, Pourparlers -d’achat —

Non relevance pour empa i
€ pour empéchey PPoceupation.

L’ existence dans le »

(t » \ . .
o el f‘/(”}lffe. cent metres d’habitations
"t Appartenant pas au propriétaire de la parcelle & occuper
est sans relevance. | ;

L allégation par
I'achat de la parcelle
torisation d’occuper,

le: propriétaire de pourparler

) 'S pO]”'
ne fait pas noy plus obstacle

a lau-

Le Consgir, DES MINES

Vu la dépéche du 13 i
o ) 3 Juillet 1926, 1ap
Ministre de 'Industrie, dy Travai] e\.tl(‘:li; ]l:qtlfiljoﬁngz

soclale a transmis, poyy Vis ay
S I avis lonsgei
) | é a ﬂmmml, une requéte de
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la Société anonyme des Charbonnages du Carabinier, i
Pont-de-Loup; '

Vu cette requéte résultant de deux lettres adressées le
5 janvier et le 5 février 1926 par la dite société au Gou-
verneur du Hamaut, en vue d’étre autorisée i occuper
une parcelle de terre 4 Pont-de-Loup appartenant au
vicomte Théodore Le Hardy de Beaulieu;

Vu le plan de la parcelle & occuper et le plan cadastral,
tous deux diment vérifiés et certifiés; vu aussi ’extrait
de la matrice cadastrale, le tout joint & la lettre du 5 fé-
\'rier_ 1926 ;

Vu le certificat du bourgmestre de Pont-de-Loup attes-
tant que le vicomte Le Hardy de Beaulieu a été averti de
la demande ; ' ‘

Vu les protestations et réserves adressées le 8 mars 1926
au bourgmestre de Pont-de-Loup par le sieur Guyaux
fondé de pouvoirs et I'avocat Cambier conseil du pro-
priétaire, ainsi que la seconde protestation du sieur
Guyaux du 28 avril 1926 ;

Vu le rapport adressé le 14 mai 1926 par I'Ingénieur en
chef-Directeur du 5° Arrondissement des Mines au Gou-
verneur du Hainaut ;

Vu Pavis émis le 28 mai 1926 par la Députation perma-
nente du Consell provincial ;

Vu le rapport complémentaire établi par le méme Ingé-
nieur en chef-Directeur le 5 juillet 1926 et vu le plan de
la_concession joint & ce rapport;

Vu la note adressée an greffier du Conseil, le 26 juillet,
par le propriétaire de la parcelle dont s’agit;

Vu les lois et arrétés sur la matiére, spéeialement les
articles 16, 17, 50 et 51 des lois miniéres coordonnées ;

Entendu le Président en son rapport en séance du
4 aohit 1926,
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Considérant que la requérante demande autorisation
d’occuper, pour 'extension du terril de son sidge n° 2,
une étendue de 91 ares 36 centiares 69 dix-milliares, for-
mant partie nord-est de la parcelle cadastrale, section C,
n’ 81d, & Pont-de-Loup;

Considérant que cette pidce de terre est comprise dans

le périmetre concédé et qu’elle n’est pas attenante & une
habitation ni & un enclos muré appartenant au méme pro-
priétaire et situé & moins de cent métres; que I’existence
dans le rayon de cent métres d’habitations appartenant &
d’autres propriétaires ne saurait constituer un obstacle
légal & I’occupation ;

Considérant que la vue des plans et les constatations
reprises au rapport susvisé du 14 mai 1926 démontrent
que 'occupation est justifiée par les besoins de I’exploi-
tation miniére ;

Considérant que I’évaluation du préjudice que I’occu-
pation causera au propriétaire est de la compétence du
pouvoir judiciaire seul et que les pourparlers.d’achat allé-
gues par le propriétaire ne sauraient entrayer Iexercice
du droit d’oceupation, mais qu’il appar
taire de contraindre, s’il le juge A propos, 'occupant &
acheter au double de la valeur, dag qu’existera ’une des
conditions prévues & Particle 51 des lois minigr
données ;

tiendra au proprié-

€8 coor-

Est d’avis -

Qu’il y a lieu d’autoriser la Socié
bonnages du Carabinier, & Pont-de
les besoins de son exploitation, 1
parcelle cadastrale section C, n°
cette partie grande de 91 areq
ares, telle qu’elle figur

t¢ anonyme des Char-
-Loup, & occuper, pour
a partie nord-est de la
81 d, 3 Pont-de~Loup,
36 centiares g9 dix-milli-
€ aux plans jointg § |

a demande

==}

R Y B
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ainsi gu’au plan de la coneession annexé au rapport com-

plémentaire de I’Ingénieur en chef-Directeur du 5° Arron-
dissement des Mines.

Avis du 22 septembre 1926

Police des Mines. -— Terril. — Députation Pern:nanente. —
Interdiction de verser. Adhésion de Pexploitant.

Il appartient & la Députation permanente d’inte'r‘dir‘(’.
sur rapport de U'Ingénieur en chef-Directeur d’arrondis-
sement minter, le déversement de déblais sur un terril. Le
concesstonnaire doit avoir été entendu. L’ arrété est sou-
mis @ approbation ministérielle aprés avis du Conseil des
Mines.

L’adhésion de I’exploitant ne dispense pas de prendre
et d’approuver Uarrété d’interdiction. '

Lt CONSEIL DES MINES,

Vu la” dépéche du 12 aofit 1926 par laquelle M. le
Ministre de I’Industrie, du Travail et de la Prévoyance
sociale a fransmis pour avis au Conseil un arrété de la
Députation permanente du Conseil provineial du Hainaut
interdisant & la Société anonyme des Charbonnages du
Nord de Charleroi, & Roux de déverser encore, du cdié
de la rue de la Fraternité, des déblais sur le terril de son
sitge Périer, & Courcelles;

Vu la réclamation adressée le 2 juin 1926 au Gouver-
neur du Hainaut par le bourgmestre de Courcelles; ,

Vu le rapport adressé au méme (GGouverneur 19.2 juillet
par I’Ingénieur en chef-iDrecteur du 3° Arrondissement

des Mines;

—————— AT ©
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t e 3 T 4 1
Vu Parrété pris le 16 juillet par la Députation perma-
nente ;
Vu les lois et arrétés sur la matidre -
)
Entendu le Président en son |‘app(n"l;
0 “. A a 4 : = L
-(.J()n}-l(l(’l ant que la défense susvigée rentre dans Jos pou-
voirs conférés aux Députations perm
¢
Lio " = . o A
tes royaux du 5 mai 1919 et du 15 janvier 1924 pris en
2o e . eooe Tt : :
\(l[l.i de article 15 de Ia loi du 5 juin 1911 m
ar S arreta - 5
Html’\ fm(.t(s peuvent seulement étre pris sur rapport de
ngenieur en chef-Directeur de 1 i
t ; : .oh({" Directeur de I’arrondissement minier
o anrec : X
apres audition de Pexploitant ; qu’en outre, ils sont

ilNSllettis i approbation : VR .
; : 2 s par le Ministre sur avis du Con-
seil des Mines: iy, Con

anentes, par les arré-

ais que

Considérant qu’au rapport susvigé
Pexploitant a été entendy of qu'il 4 d

versage du coté de la rue de Ja Fr

il est constaté que
a déelaré avoir cessé lo
; aternité

Que, néanmoins, le rapport fait olse
de régulariser I situation Par un arrété de lq ¢
permanente, afin que ne puisse dire pe Bape
compromettrait la stireté of |
de la Fraternité ;

VRE A % 1

rver quiil convient
putation
PIIS ce versage qui

& commodifé Imhliques rue

Est d’avig :

Ll - )
Qu’il y a lieu d approuver |’

arrété pris | :
a7y 1« A ats L
par la Députation permanente du (lopgei]
U portant Pinterdiction ci-dessug

b N

L6 juillet 1926
pProvineial dy
elatée,

Hainaut e

i
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Avis du 13 octebre 1926

Espontes rompues. L Empiétement. — Nécessité de reculer
la limite. — Compétence de la Députation Permanente. —
Compétence judiciaire pour réparation de tous dommages
causés.

Quand un concessionnaire a rompu les espontes sépa-
rant sa concession de la voisine, la Députation permanente
est compétente pour ordonner, sauf approbation du
Ministre, le recul de la limite sur la concession entamée.
Il appartient au propriétaire de celle-ci de réclamer
devant les tribunawx réparation de tout le dommage subr,
méme de celui a provenir du déplacement de limite
prescrit.

Lk CoNSEIL DES MINES,

Vu la dépéche du 30 aofit 1926 par laquelle M. le
Ministre de I'Industrie, du Travail et de la Prévoyance
sociale a transmis pour avis au Conseil un arrété de la
Députation permanente du Conseil provincial de Namur
prescrivant des mesures de sfireté & prendre dans la con-
cession de mines de houille de Groynne, & la suite d’une
rupture d’esponte ; .

Vau le rapport adressé au Gouverneur de la province de
Namur le 7 aolt 1926 par I'Ingénieur en chef-Directeur
du 6° Arrondissement des Mines:

Vu Pavis de I'Inspecteur général des Mines, a Liége,
en date du 9 aofit 1926 ;

Vu Parrété pris le 20 aofit 1926 par la Députation per-
manente ;

Vu les lois et arrétés sur la matiere ;

Entendu M. le Conseiller chevalier de Donnea, en son
rapport verbal en séance de ce jour;
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Considérant que les mesures susvisées rentrent dans les
pouvoirs conférés aux Députations permanentes par les
articles 17 et 2 de Parrété royal du 5 mai 1919 portant
réglement général de police sur les mines :

Considérant que arrété dont s’agit a ¢
port de I'Ingénieur en chef-Directeur de
minier, et aprés que les directeurs

té pris sur rap-
arrondissement
représentant les char-
honnages en cause ont été informés des mesures projetées
pour régulariser la situation ; (ue ceux-ci ont été

) entendus
en leurs observations;

Considérant que 1’état des lieux ne perme
poser & la partie qui a rompu les espontes le
nature a prévenir les conséquences de cofie
que approbation de Parrété pris par la Dé
manente ne saurait en aucune facon COUVrir coffe partic
des responsabilités qu’elle a pu encoupiy envers |’
partie, laquelle restera entid

[ pas d’im-
s mesures de
rupture, mais
putation per-

aufre
¢l re en son droit (e poursuivre
devant les tfribunaux, contre la Société de Muache

ration du dommage lui causé par cette rupture e
rété qui est la conséquence de cetfe rupture ;

répa-
t par ’ar-

Est d’avig -

Qu’il v a hieu d’approuver Iarrété pris le 20 aofi 1926
par la Dépulation permanente dy Conseil provineal de
Nmn_ur et prescrivant la rectification des limite
cession des Charbonnages de Muache

la couche Dry-Veine.

8 de con-
el de Groynne, dans
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Avis du 13 octobre 1926

Installations électriques. Réglement de police général. —
Application dans les mines. Pénalités a appliquer.
Législation miniére.

[/n projet de réglement applicable aux installations élec-
triques en général, y compris celles dans les mines, mi-
nieres, carrieres et dépendances, rentre, pour celles-ci,
dans les pouvoirs royaux, mais il convient de compléter
Particle 81 du projet pour appliquer aux infractions dans
les mines, etc., les peines de la loi miniére, non celles des

lois du 5 mai 1888 et du 10 mars 1925, chap. VIII.
Le CoNsEIL DES MINES,

Vu la dépéche du 5 octobre 1926 par laquelle M. le
Ministre de I'Industrie, du Travail et de la Prévoyance
sociale demande avis sur un projet d’arrété royal portant
reéglement de police des installations ¢lectriques;

Vu ce projet d’arrété en quatre-vingt-cing articles;

Vu les lois sur la matiére, notamment les lois minidres
coordonnées par arrété royal du 15 septembre 1919

Entendu le Président en son rapport ;

Considérant que le projet de réglement dont s’agit s’ap-
plique aux installations éleetriques  dans les mines, mi-
nieres e earriéres ainsi que leurs (épendances, comme
i toutes autres installations électriques;

Qu’envisagé en ce qui concerne son application aux
mines, miniéres et carriéres et 4 leurs dépendances, il
rentre dans les pouvoirs conférés au Roi par Particle 15
de la loi du 5 juin 1911 et ne renferme aucune disposition
contraire aux lois miniéres;

Considérant toutefois que, si Particle 82 du projet
prend soin de mentionner les ingénieurs du Corps des
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Mines parmi les fonctionnaires commissionnés pour con-
stater les infractions en la matiére, par contre ’article 81
néglige de renvoyer & la législation miniére pour les péna-
lités & appliquer en cas d’infraction dans les mines ou
leurs dépendances, se bornant & comminer les peines du
chapitre VIII de la loi du 10 mars 1925 pour les infrac-
tions relatives & des installations tombant sous Papplica-
tion de la dite loi, et les peines prévues & la loi du 5 maj
1888 pour les infractions relatives & des établissements
classés comme dangereux, insalubres ou incommodes ;

Considérant qu’il convient de mentionner aussi le cas
ou il s’agirait d’infractions relatives i des mines, miniéres,
carrieres ou a leurs dépendances et de prévoir, pour ce
cas, les peines comminées par la législation minisre qui
rend possible un emprisonnement plus en rapport avec la
gravité spéciale s’attachant souvent aux infractiong com-
mises dans les mines;

Est d’avis :

Que, sous le rapport du droit minier, vien pe
i ce qu’il soit donné suite au projet d’arrété royal soumis
au Conseil, sauf & ajouter & I'article 81 : « deg peines com-
minées par Particle 39 de la loi du 5 juin 1911 (art. 130
des lois miniéres coordonnées), lorsque les in["ractiohs
sont commises dans des mines, miniéres, carriéres ou leurs
dépendances. » '

)
s oppose

]
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Avis du 4 novembre 1926

Ecroulement d’un bure abandonné. — Concessionnaire
menacé de déchéance. Galerie commune obstruée. —
Députation Perinanente. — Obligation du propriétaire du
bure.

Lorsqu’une galerie d’écoulement a Pusage commun de
deux concessionnaires est obstruée par suite de Uécrou-
lement d’un ancien bure abandonné par Uun des conces-
sionnaires, c¢’est a celui-ci qu’il échet, pour la Députation
permanente, d’imposer les travaux de remise en état. Il
umporte peu que ce concessionnaire soit menacé de dé-
chéance, puisqu’un concessionnaire méme déchu reste,
jusqu’a concession nowvelle, tenu d’entretenir la mine.

LE CoNSEIL DES MINES,

Vu la dépéche ministérielle du 21 octobre 1926

Vu le rapport de I’Ingénieur en chef-Directeur du
6° Arrondissement des Mines & Namur ;

Vu la note de I'Inspecteur général des Mines a Liége;

Vu les lois coordonnées sur les mines, miniéres et car-
riéres; ‘

Vu les réglements et instructions sur la police des
mines ; ;

Entendu le Conseiller Francois en son rapport;

Considérant que, le 2 janvier 1923, la Société anonyme
des Charbonnages Réunis d’Andenne signalait & 1’{&&1111—
nistration des Mines que I’ancien bure n’® 2 Haute—-Blse fie
<a concession de Andenelle, Haunte-Bise etl les Liégeois,
qui avait été abandonnée en 1913, s’était éb‘oulé;

Considérant qu’d la profondeur de 105 métres de ce
puits, il existe un envoyage que longe la galerie d’écoule-
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ment commune aux Charbonnages d’Andenne et de
Groynne ;

Considérant que ce puits avait été fermé jadis par un
plancher de béton situé i la profondeur de 15 métres et
couvert de remblais jusqu’au niveau du sol; que ce bou-
chon, en s’effondrant, aura probablement rempli la partie
intérieure du puits et envahi partiellement ’envoyage
situé & 105 metres;

Considérant qu’apres cet aceident le remblayage com-
plet du puits fut envisagé, mais avant d’y procéder il fal-
lait protéger la galerie d’écoulement par un mur le long
du chargeage;

Considérant que I’Administration des Mines discuta
cette question, en 1925, avec les directions des charbon-
nages en cause, mais que les négociations n’aboutirent i
aucun résultat, la Société de Groynne refusant toute inter-
vention ;

Considérant que, dans une lettre adressée le 29 no-
vembre 1925 a I’ Administration des Mines, ’administra-
teur délégué du Charbonnage de Groynne disait : « Qu’il
me soit permis d’attiver particulierement votre attention
sur le fait que notre mine est menacée d’inondation parce
que les concessionnaires de Haute-Bise ne font plus 1’en-
fretien de la voie d’exhaure commune, qui est devenye
inaceessible; ... je vous prie de bien vouloir mettre la
Société anonyme des Charbonnages Réunig d’Andenne en
demeure de se conformer immédiatement i article 2
cahier des charges » ;

du

A ! 2 P = Q] Y
OhConmduant, d autre ’pzut, que la Société anonyme des
‘harbonnages Réunis ¢’ Andenne soutient que I’entretien
o e
de la galerie d’exhaure ne lui incombe pas; qu’elle b

! ; a ase
son soutenement sur les dispositions du cahier deg oh

arges
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et sur le fait que, depuis de nombreuses années, cet entre-
tient aurait été fait par la Société de Groynne;

(onsidérant que, depuis trois ans, il n’est plus possible
d'atteindre les travaux de Groynne en pénétrant par I’ori-
fice de la galerie d’écoulement, comme cela se faisait
jadis; que les pierres provenant de I’écroulement du puits
n° 2 de la Société des Charbonnages d’Andenne obstruent
Ja galerie et ont fait remonter le niveau des eaux ; :

Considérant que la question de Pentretien de la galerie
("exhaure dont il s’agit est extrémement importante pour
le Charbonnage de Groynne dont les travaux seralent
inondés si cette galerie venait a se boucher;

(fonsidérant qu’en réalité le différend qui divise les
deux concessionnaires porte sur les articles 1% et 2 du
cahier des charges: que les cahiers des charges de
Groynne et de Haute-Bise renferment les mémes clauses,
et que ces articles 1 et 2 sont ainsi concus :

« ArricLE 1. — Une galerie d’écoulement de la au
moins de hauteur sur Oa 80 ¢ de largeur sera ouverte au
point X du plan, & 25 métres au nord de la téte oceiden-
tale du pont dit « de la Levée », au niveau des hautes
raux du ruisseau de Chavée, et conduite vers le Sud jus-
qu'au pied de la couche de houille dite « Plateure de
(iroynne ».

n Cette galerie sera exécutée de la maniére la plus
solide et avec toute activité possible, sous la direction
spéeiale de I'Ingénieur des Mines de la province, par les
deux sociétés désignées ci-apres, lesquelles concourront
alix frais de sa construction dans les proportions indiquées
ci-dessous : la Société de Groynne pour deux tiers; la
Société de Haute-Bise pour un tiers.

» ARTIcLE 2. — Des embranchements, qui ne' pourront
avoir moins de la de hauteur, seront conduits par la
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Société de Haue-Bise au méme niveau gtue la galerie men-
tionnée & I’article 1, dans toutes les veines recoupées dans
la dite galerie, qui seront reconnues exploitables par I’ Ad-
ministration des Mines, jusqu’aux limites Est et Ouest de
s CONCession.

n A partir de cette derniére limite, ils seront repris par
la Société de Groynne qui les conduira de méme Jusqu’a
la limite occidentale de sa concession. Ils seront constam-
ment entretenus en bon état aux frais de la premiére
société, laquelle ne pourra réelamer de la seconde aucune

indemnité & raison des eaux que celle-ci déversera sur les

dits embranchements. »

Considérant que ’article 1 qui prévoit le gquantum d’m-
tervention dans les frais de la construction de la galerie
d’exhaure est muet sur la question des frais d’entretien
de celle-c1;

Considérant que article 2 mettant & la charge des con-
cessionnaires de Haute-Bise tous les frais d’entretien des
embranchements de cette galerie, il est naturel et logique
de conclure que les frais d’entretien de la galerie pnnm-
pale doivent étre supportés aussi par eux;

Que cette conclusion est confirmée par le résultat de
I"enquéte a laquelle s’est liveé M. I'Inspecteur général,
consigné dans sa note dans les termes suivants :

Il n’est pas douteux qu’avant I'introduction de ces
clauses {art. 1 et 2) dans les cahiers des charges qui
remontent au 7 mai 1827, les deux sociétés concession-
naires, s’ étaient mises préalablement d’accord sur leur
contenu. Dans leur intérét commun, il avait été entendu
que la galerie dont s’agit, qui devait servir & I’écoulement
des eaux et & la sortie des charbons de la Société de Haute-
Bise, servirait aussi & I’écoulement des eaux de celle de
Groynne.

-
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» En compensation des avantages qui en résulteraient
pour la Société de Groynne, il avait été convenu que
celle-ci mterviendrait pour deux tiers dans les frais de
creusement de la galerie, la Société de Haute-Bise s’enga-
geant, pour 'avenir, i entretenir cette vole & ses frais. »

(‘onsidérant qu’en conséquence de ce qui précede, 1’in-
terprétation & donner I"article 2 du cahier des charges
ne peut faire aucun doute

Au surplus, considérant que s1 la galerie d’exhaure est
actuellement inaccessible, c’est 4 cause de 1'éhoulement
survenu dans le puits n® 2 de Haute-Bise ; que ce fait quu,
par ses conséquences, menace I’exploitation de la Société
de Grovnne est absolument étranger & cette société ;

(Clonsidérant que la situation actuelle est un dommage
pour 1’exploitation de la Société de Groynne; que de plus
alle ost un danger pour Iexistence ou l'intégrité de la
mine et pour la séeurité des ouvriers;

Considérant qu’il résulte des articles 1382 & 1386 du
Code civil, des articles 1 et 2 du cahier des charges de la
Société de Haute-Bise, ainsi que des conventions avenues
entre parties, que la Société anonyme des Charbonnages
A’ Andenne doit seule supporter la responsabilité de la
situation ; qu’il ne serait ni Juste ni équitable d’obliger la
Société de Groynne i fare les travaux de réparation et
Qentretien de la galerie d’exhaure, quitte a elle de récla-
mer: en justice les indemnités auxquelles elle estimerait
avoir droit de la part de la Société anonvme du Charbon-

nage d’Andenne;

Clonsidérant que, selon l'article 73 des lois minieres
es, le concessionnaire déchu reste, ]llh(|1l A con-
tenu d’entretenir la mine; qu’a plus
aing du concessionnaire simplement

coordonné
cession nouvelle,
forte raison en est-il
menacé de déchéance ;
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Considérant : 1° qu’entre parties le différend qui divise
les sociétés en canse est du ressort des tribunaux civils;
2° que 1’ Administration des Mines, de son edté, a le droit
d’agir pour assurer 'intégrité de la concession de Groynne
et la séeurité des ouvriers;

Est d’avis :

Que le réglement du différend qui existe entre la Société
anonyme du Charbonnage d’Andenne et la Société ano-
nyme des Charbonnages de Groynne pour I’entretien et la
réparation de la galerie d’exhaure, commune aux deux
sociétés, est du ressort des tribunaux civils;

Que I’Administration des Mines est armée, par les dis-
positions des lois coordonnées sur les mines, miniéres et
arrieres et par les réglements et instruetions sur la police
des mines, pour assurer la conservation des concessions
des deux sociétés et la séeurité des ouvriers de la conces-
sion de Groynne;

Qu’il échet d’imposer & la Société d’Andenne les tra-
vaux d’entretien de la galerie commune, notamment ceux
rendus néeessaires par I’éboulement de son puits.

Avis du 17 décembre 1926

Déchéance. — Société anonyme en liquidation. Liquida-
teurs décédés. — Concession non vendue. — Exploit notifié
au dernier sidge social. — Validité.

N’est pas un bien sans maitre tombé dans le domaine
public une concession constituée au nom d’une société
anonyme mise en liquidation, puis dissoute, si la conces-

ston exposée en vente par les liquidateurs n’a pas trouvé i

acquéreur.
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Cette concession est restée propriété de la société. Les
liquidateurs étant décédés, la sommation de reprendre les
travaua & peine de déchéance est valablement notifiée au
dernier siege social, avec remise de la copie d’exploit au
bourgmestre.

Li CoNSEIL DES MINES,

Vu-la dépéehe de M. le Ministre de I'Industrie, du Tra-
vail et de la Prévoyance sociale du 25 octobre 1920 trans-
mettant au Conseil des Mines le dossier relatif a 1’action
on déchéance de Ia concession de mines métalliques de
Rocheux-Oneux;

Vu le rapport daté du 28 novembre 1926 de M. I'Ingé-
nieur en chef-Divecteur du 9° Arrondissement des Mines
a Liége;

Vu Poriginal de Pexploit signilié le 6 octobre 1924 par
I’huissier Thomas Borboux, & Verviers, & la Société ano-
nyme de Rocheux-Oneux, en liquidation;

Vu le rapport complémentaive du 7 avril 1925 de
M. I’Ingénieur en chef-Directeur du 9° Arrondissement
des Mines & Liége;

Vu la dépéche du 22 octobre 1926 de M. I’ Inspecteur
sénéral des Mines transmettant le dossier A M. le Ministre ;

Vu le rapport du (onseiller-rapporteur baron de Cuve-
lier déposé au greffe du Conseil le 4 novembre 1926;

Vu les lois coordonnées sur les mines;

Entendu le Conseiller-rapporteur en ses explications a
la séance de ce jour;

Clonsidérant que la Cloncession métallique de Rocheux-
Oneux, constituée par arrété royal du 9 septembre 1861
au nom de la Société anonyme de ROGhEl‘lX-ODellX, i
Theux, est d’une superficie totale, y compris les‘exten—
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sions, de 572 hectares 62 ares s’étendant sous les com-
munes de Pepinster, Polleur et Theux;

Considérant que la dite société est en liquidation; que
depuis 1882 P'exploitation de la concession a été aban-
donnée ;

Considérant que cette société a été dissoute le 25 jan-
vier 1875 suivant proceés-verbal du notaire Lefebvre, i
Verviers; que les biens de la société ont été mis en vente
publique en I'étude du méme notaive, le 1" avril 1876,
sans que la concession ait trouvé acquéreur ;

Considérant que les nombreuses recherches faites par
I’ Administration des Mines, soit dans les archives, soit
auprés des héritiers des liquidateurs, soit auprés de
diverses personnes mmdiquées comme 4 méme de fournir
des renseignements sur les propriétaires actuels de la con-
cesslon, n’ont abouti &4 aucun résultat ;

Considérant qu’aucun élément ne permet d’affirmer
que la concession ait été vendue par les liquidateurs de la
Société Rocheux-Oneux; que celle-ci est done restée pro-
priétaire de la concession ; que, dés lors, cette concession
n’a pu, comme bien sans maitre, tomber dans le domaine
public (Avis du Conseil des Mines du 30 mai 1926) ;

Considérant que le siege social de la dite société est
Theux ; que I'exploit de sommation d’avoir A reprendre,
dans le délai de six mois & dater de la signification, les tra-
vaux d’exploitation a été valablement signifié & ce siége
social; que huissier instrumentant n’y ayant trouvé per-
sonne a, légalement, remis copie de ’exploit original, en
I'absence du bourgmestre, & un échevin de la commune
qui a visé 'original; qu’il s’ensuit que la procédure est
réguliére ;

Considérant qu’aucune suite n’a été donnée & la som-
mati.on; que les travaux d’exploitation n’ont pas été
repris;

-
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Est d’avis :

Qu’il y a lieu de poursuivre ’action en déchéance de la
concession métallique de Rocheux-Oneux s’étendant sous
une superficie de H72 hectares 62 ares dépendant des com-.
munes de Pepinster, Pollewr et Theux, sous réserve,
cependant,’ des considérations de faits et de droit émises
en I'avis du Conseil du 24 juin 1921 (Jurisp. du Cons. des
Mines, t. XII, p. 174) lorsque le jugement est rendu par
défaut.



