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Bien plus nombreuses dans la zone est-carpatique que 
dans l'intra-carpatique, où elles ne sont que sporadiques, les 

stations gravettiennes de Roumanie réunissent ainsi des 

éléments spécifiques tant de l'est que du centre de l'Europe. 
Parmi ceux-ci, notre attention s'est portée en particulier sur 
les pointes à cran qui, quoique peu nombreuses, révèlent des 
milieux différents. 

Roumanie 

Pays de 

gisement 
dont le 

avec les 

Les premiers exemplaires de ce type sont apparus en 

(zone intra-carpatique) dans la microdépression du 
Btrsa (sud-est de la Transylvanie) , dans un 

situé à Cremenea - Sita Buzàului (J.Teutsch, 1914), 
contexte culturel spécifique présente des affinités 

sites paléolithiques du Bassin de Vienne. Ils ont été 
enregistrés et mis en valeur par H. Breuil, dans un commentaire 

sur les découvertes paléolithiques de Transylvanie,rédigé à la 
suite d'une visite en Roumanie (H. Breuil, 1925). 

Le site lui-même a probablement été détruit lors des 

premières fouilles. Par la suite, ses éléments spécifiques 

n'ont plus été pris en considération et, les difficultés 

s tratigraphiques de la zone SI y ajoutant, on en est arrivé à 

assigner d'autres découvertes similaires à l'Aurignacien moyen 

(Al. Pàunescu, 1966), à ne plus accorder toute son importance 

au premier gisement et, par là, à ne plus reconnattre leur 

jus t e valeur aux é lémen t s grave t tiens centre-européens de la 

zone intracarpatique. 

Le site se trouvait dans une zone riche en dépôts 

naturels de silex de bonne qualité, sur un petit plateau de la 
"Colline Noire", à 15 m. au-dessus du confluent du Ràu et de la 

Cremenea, affluent de la rivière Buzàu. 

La couche archéologique a été identifiée dans un sol 

argileux (Lehm) gris, à 1,6 1,8 m. de profondeur, sous un 

dépôt massif de pente. Deux foyers aménagés sur dalles, une 

grande quantité d'éclats et de déchets de la taille (environ 

20.000 exemplaires découverts au cours des fouilles) et 
seulement une centaine d'outils finis, taillés dans du silex 

gris-noir local, constituent l'ensemble du matériel 

archéologique. 

• 
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Faute de statistique, le nombre précis d'outils de 
chaque catégorie n'est pas connu actuellement, les 

trouvailles se trouvent éparpillées dans différents musées, 
parfois mélangées à des documents provenant de recherches 

ultérieures effectuées par Rosca dans la même zone. En 
revanche, on bénéficie d'une étude de qualité,élaborée sous la 
direction de R.R. Schmidt, ainsi que des observations 

ultérieures de H. Breuil, de sorte qu'il est permis d'affirmer 
que tous les éléments caractéristiques du complexe ont été 

relevés. 

Il ressort de tout ceci que nous sommes en présen~e 

d'une industrie comprenant de nombreux nucléus à lames, souvent 

massifs et aux enlèvements variés. Parmi les lames retouchées 

on en remarque des appointées à coches unilatérales, d'autres à 
coches opposées, larges, du type étranglé et d'autres encore à 

coches multiples, que lion rencontre dans l'Aurignacien du 

Banat (FI. Mogosanu, 1978) et plus rarement dans celui du Pays 
d'Oas (M. Bitiri, 1972), c'est-à-dire dans le sud-ouest et le 

nord-ouest 

latérales 

de la Roumanie. On considère que certaines 

ont servi à l' emmanchemen t des lames etH. 
coches 

Breuil 
cite à ce propos deux cas où "la coche, unilatérale, est placée 

vers la base d'une lame, à la manière du cran des pointes à 

cran les plus frustes de Willendorf (Autriche) elles peuvent 

en 8tre des précurseurs" (H.Breuil, 1925, p.204). 

Comme pièces microlithiques, l'auteur mentionne les 
lames i dos abattu, dont certaines possèdent une base retouchée 

et une pointe aiguisée, ou les pièces à fines retouches 

inverses, éléments plus tardifs qui annoncent le Gravettien 
proprement dit. Cependant, fait exceptionnel pour les cultures 
du Paléolithique supérieur de Roumanie, la catégorie des burins 

est nombreuse et la plus diversifiée. Il convient également 
de noter la rareté des formes spécifiques de l'Aurignacien 

moyen le burin busqué n'est représenté que par deux 

exemplaires typiques, ainsi que l'a fait remarquer H. Breuil. 
Les burins à bec de flûte et les burins d'angle sur cassure 

sont les plus fréquents. Ils sont cependant dominés par les 

burins sur troncature oblique, carrée, concave et convexe, qui, 

combinés aux perçoirs, confèrent un aspect gravettien marqué à 

cette culture. Dans la zone est-carpatique, ces types de 

burins et de perçoirs apparaissent avec une fréquence accrue à 

Lespezi, Bofu Mic et Udesti, dans une étape ultérieure du 

développement du Gravettien. 
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Les grattoirs sont peu nombreux ; mentionnons-en deux 
sur des lames longues aux bords retouchés, d'autres sur de 
larges éclats ou des lames courtes. Deux ou trois exemplaires 
sur des éclats épais sont du type à museau ou nucléiforme. Un 
seul grattoir caréné à retouche lamellaire est typique de 
l'Aurignacien moyen mais avec sept autres exemplaires à patine 
plus forte il constitue un groupe restreint de pièces que H. 
Breuil distingue comme plus anciennes dans le cadre de ce 
complexe. Dans l'ensemble cependant, on se trouve devant une 
industrie développée, caractérisée par H. Breuil comme étant 
"avec quelques tendances à l'aurignacien supérieur, très nettes 
pour les burins, moins défnies mais appréciables, par 
l'apparition de la pointe à cran et le caractère parcimonieux 
des retouches latérales des lames" (H. Breuil, 1925). 

Par l'abondance des lames à encoches latérales, on a 
établi certaines relations avec l'Aurignacien du type Krems, 
dont les influences se sont faites remarquer dans la partie 
sud-ouest de la Roumanie, dans le Paléolithique du Banat (FI. 
Mogosanu, 1978).. 

Des recherches plus récentes, menées au gisement de 
"Malul Dinu Buzea", ont permis d'assigner comme position 
st ra t ig raphiq ue de 1'" Au rignacien moyen la part ie supé rieure 
du complexe interstadial Ohaba (oscillation climatique 
Herculane) et d'identifier un niveau gravettien dans un dépôt 
de la fin du Tardiglaciaire appartenant à la phase du pin (M. 
Carciumaru et Al. Paunes~u,19J5,M. Çarciumaru,1980, p.174-183)., 

Parmi les documents mis au jour ici on ne trouve que très peu 
de pièces typiques et l'on n'a plus relevé la présence de 
pointes à cran. Une pièce de ce type n'est apparue, dans cette 
z 0 ne, que dan sIe s i t e de Cos tan da - L à d à u t i ( 1 0 . km no r d - est de 
Cremenea), au niveau d'un dépôt tardiglaciaire. Les outils 
caractéristiques attestent un fond gravettien prononcé, 
constitué de pièces à dos, lames retouchées, grattoirs (parmi 
lesquels un du type "à bec") ainsi qu'un trapèze, sur la base 
duquel tout le complexe a été attribué au Tardenoisien (Al. 

Pàunescu, 1966, p.324). 

A l'est des Carpates, les pointes à cran apparaissent 

isolément dans des sites de la zone sous-carpatique, sur les 
terrasses de la Bistrita (à Buda, Bofu Mic et Bistricioara) 
ainsi que -dans un seul cas - dans la zone de plate-forme (à 

Udesti-Suceava), dans des complexes gravettiens d'origine 

ori·entale. 
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Le premier élément qui justifie cette attribution est 
la matière première, principalement constituée de silex bleu à 
patine blanche, de bonne qualité, qui se trouve dans des dépôts 
naturels sur les bords 
employé parallèlement 
majorité des sites du 
plaine Orientale (P. 
1973) • 

du Prut, du Dniestr, de l'Oscol, et est 
aux roches locales dans la grande 

Paléolithique supérieur, dans· toute la 
Boriskovskii, 1961 J.K. Koztowski, 

Les exemplaires les plus anciens semblent être ceux 
de Buda. Ils apparaissent dans la première couche archéologique 
attribuée au Gravettien moyen (V. Càpitanu, 1967), dans un 
dépôt attribué au complexe interstadial Ohaba du bassin du 
Ceahlàu (M. Cârciumaru, 1980, p.170-171). 

La couche archéologique revêt un intérêt particulier 
par l'abondance des restes fauniques, où prédominent Bos 
primigenius et Rangifer sp., ainsi que par le matériel 
lithique. La composition de l'outillage (lames simples et lames 
retouchées, parmi lesquelles on remarque des exemplaires 

sveltes aux bords retouchés obliquement, des lames à coches 

latérales, des pointes à cran, des perçoirs, des lames 

tronquées, des grattoirs souvent· réalisés sur des lames à 
r e t 0 u che s 0 b 1 i que s, des bu ri n s d i è d r e se t des bu r in s d'a n g 1 e 
sur troncature) est comparable à la troisième étape de la 
culture de Molodova (G.I. Grigoriev, 1970, p.44). 

Parmi les outils on relève la prédominance des 
grattoirs sur les burins et autre trait spécifique du site, 
l'association d'outils à caractères technico-typologiques plus 
anciens, aurignacoides (lames sveltes retouchées obliquement et 
grattoirs sur lames semblables), à d'autres plus récents, 
gravettoides (lames et pointes à dos). Cette situation est 
comparable à celle de Cremenea, Si ta Buzaului. Les autres 
pièces du type pointe à cran sont apparues dans des complexes 

gravettiens tardifs, situés dans des dépôts tardiglaciaires. 
Dans la vallée de la Bistrita, à Bistricioara-Lutarie, et à 

Bofu Mic dans le bassin du Ceahlau (C.S. Nicolaescu-Plopsor, 
Al •. Paunescu, FI. Mogosanu, 1966), elles apparaissent dans des 

complexes situés dans les niveaux supérieurs des 
ensembles comprenent plusieurs couches 

(respectivement les niveaux VI et II), mais 

fauniques. 

gisements. Ces 
archéologiques 
pas de restes 
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Le mat~riel lithique, abondant et significatif à 
Bofu Mic, plus pauvre à Bistricioara-Lutarie, consiste en lames 
simples et en lames à retouches obliques. Apparaissent 
~galement des lames à coches latérales et des denticulées, 
d'autres tronqu~es. Nous trouvons sporadiquement des pointes à 

cran à forme plutôt atypique, des lamelles et pointes à dos, 
de nombreux grattoirs sur lames et éclats courts, de même que 

des burins dièdres et burins d'angle sur troncature. Il faut 
noter les dimensions réduites de ce matériel lithique par 

rapport à celui de Buda, ainsi que la forme des perçoirs de 
Bofu Mic, aménagés sur des lames longues à 
abruptes, que FI. Mogosanu rapporte 
magdaléniennes (FI. Mogosanu, 1960). 

retouches latérales 
à des influences 

Le site d'Udesti-Suceava (M. Bitiri, 1981) est situé 
dans une zone de collines de la plate-forme moldave et comporte 
une seule couche archéologique, partiellement détruite par 

l'érosion. 
constitué de 

Son matériel archéologique 
pièces li thiques. Les types 

est exclusivement 
d'outils les plus 

répandus sont l~s grattoirs, les burins, les outils composites, 
les perçoirs et les pièces à dos.- D'autres types d'un intérêt 

particulier, sont moins nombreux ou représentés par un 
exemplaire unique lames à coches latérales, pointes à cran, 
lames tronqu~es, lames appointées, pièces écaillées, pointes à 
bas e arrondie, etc. La pe r f ec t ion de leur forme indique une 
production en série. Seules la destruction de l'établissement 
et la perte d'une parti~ considérable du matériel expliquent 

leur nombre réduit. 

Parmi les pièces typiques, les grattoirs sont les 
plus nombreux (27,21 %). La plupart sont simples, taillés sur 

des lames minces et courtes, dont les bords SGnt souvent 
finement retouchés. Quelques exemplaires sont aménagés sur des 

éclats. 

Les burins, sur des lames longues et minces, sont 
moins nombreux (15~52 %), mais présentent des formes variées. 
Ils apparaissent ~galement en association avec d'autres types 
(grattoirs, perçoirs). Près de la moitié des exemplaires (24 
sur 53) sont des burins d'angle sur troncature les autres sont 

des burins dièdres d'angle, etc. 
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Dans l'ensemble, le matériel d'Udesti situe ce 
gisement dans les sites gravettiens tardifs, spécifiques de 
la zone de la plate-forme Moldave. Mais on y rencontre aussi 
certaines pièces, qui lui sont propres et le distinguent 

nettement des autres sites de cette région, plus rarement 
attestées i l'est des Carpates. 

Parmi ces dernières, une pointe i cran fragmentaire 
constitue une découverte d'un intérêt tout particulier car sa 

présence nous a permis d'attribuer cet établissement i la 

culture du type Kostenki-Avdeevo (M. Bitiri, 1981, p.339). 

En fait, ni la forme ni le nombre des pointes i cran 

découvertes dans les sites gravettiens de Roumanie ne 
permettent de les traiter comme un problème i part. Ce qui 
mérite de retenir l'attention, c'est le milieu dans lequel 
elles apparaissent, la position géographique des sites et, dans 

une certaine mesure, les problèmes soulevés par la matière 
première. 

d'âge 

Les plus anèiennes 
interstadial Ohaba 

apparai s s en t dans 

(W2-3), situés 

des 

de 

complexes 

part et 
d'autre des Carpates orientales dans une culture 

centre-européenne spécifique i Cremenea - Si ta Buzaului, dans 

celui d'un complexe est-européen du type Molodova i Buda. 

Dans une phase plus récente, elles apparaissent, dans 

les mêmes zones, dans des dépôts tardiglaciaires, i savoir dans 
des complexes gravettiens tardifs i' pièces microlithiques. 

Dans le bassin intra-carpatique la matière première 

utilisée est strictement locale, alors que dans la zone 
extra-carpatique,c'est le silex de bonn~ qualité des dépôts de 

la vaIlle du Prut, ou même de provenance plus éloignée, qui est 

utilisé i côté de la matière première locale. 

On relève la présence de l'obsidienne dans deux des 

quatre gisements i pointes i cran. Buda et Udesti, sont les 

seuls sites i l'est des Carpate·soù cette roche est apparue. 

Ce f ai t pourra i t i ndiq uer un con tac t par le no rd entre ces 
établissements et les communautés gravettiennes situées sur le 

territoire de la Slovaquie orientale (L. Banesz, 1961). 
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VISCUSSION 

p~i~Ld~nt d~ ~ianc~ : J.K. KOZ!OWSKI 

J.K. KOZtOWSKI 
C~LtLqu~ un~ attLtud~ m{thodologLQu~ dL66LcLl~ a 
.6uLv~~, ~n c~ QuL conc~~n~ l~ ~ Lt~ d' Ud~.6tL, dont 
l'att~LbutLon cultu~~ll~ ~~po~~ unLQu~m~nt ~u~ la 
p~{~~nc~ d'un~ ~~ul~ pL~c~ 6~agm~ntaL~~, du typ~ 

poLnt~ a c~an. 
P~n~~ QU' LI 6aut pa~~~~ a un~ aut~~ attLtud~ 

m{thodolog LQu~ QU~ c~ll~ QuL con~ L~t~ a donn~~ un~ 

t~ll~ Lmpo~tanc~ a un~ ~~ul~ pL~c~ (m{thod~ d~~ 

Il 6 o~~ Ll~~ d L~~ct~u~~") ~t QU' LI conv L~nt ma Lnt~nant d~ 
d{6LnL~ l~~ cultu~~~ d~ 6a~on polyth{tLQu~ ~t d~ l~~ 

cia~~~~ d~ c~tt~ manL~~~. Il ~~g~~tt~ QU~ M. BLtL~L 

n'aLt pa~ mont~{ d' Lllu~t~atLon d~ la poLnt~ a c.~an 

d'Ud~~tL ~t p~{cL~~ qu~ dan~ c~.6 ~{gLon (N-E d~ la 
RoumanL~), . on ~n ~~ncont~~ d~ d~ux typ~~ 

d~~ poLnt~~ d'un typ~ pa~tLculL~~, a ~~touch~~ 

v~nt~ai~.6, comm~ on ~n ~~ncont~~ a Molodova V nLv~au 7 
~t QuL mont~~nt d~~ ~~~~~~blanc~~ av~c c~ll~.6 du typ~ 

d~ Ko~t~nkL-Avd~~vo. 

- d~~ poLnt~~ a c~an a ~~touch~~ ab~upt~~ ~~~~~mblant 

aux poLnt~~ d'Eu~op~ occLd~ntal~ (typ~ P{~Lgo~dL~n) ~t 

MidLt{~~an{~nn~. Eii~~ n'ont ~L~n a voL~ av~c c~li~.6 

d~ Ko~t~nkL-Avd~~vo, n~. po~t~nt ja.maL~ d~ ~~touch~~ 

v~nt~ai~~ comm~ a Molodova V, nLv~au 7, ~t ~~ 

~~ncont~~nt notamm~nt ~u~ l~ ~Lt~ d~ Zamou.6tLa. 

Ii p~{cL~~ qu'a Moiodova V, nLv~au 7, ia p~{~~nc~ d~~ 
poLnt~~ a c~an a ~~touch~~ v~nt~al~~ n~ p~~m~t pa~ d~ 

dL~~ qu' Li ~'ag Lt d~ ia cuitu~~ d~ KO.6t~nkL-Avd~~vo, 

Li -6'agLt ~n 6aLt d'un MolodovL~n QuL ~~~oLt un~ 

Ln6iu~nc~ qu~ i'on con~Ld~~~ comm~ o~L~ntai~. 

En c~ QU L conc~~n~ i~ ~ Lt~ d~ C~~m~n~a, LI a ~u 

i' Lmp~~.6.6Lon ~n ~~ga~dant i~ mat{~L~l ~{coit{ pa~ 

T~ut~ch, qu'Li ~'agL.6.6aLt d'un m{iang~. V~~ io~~, ia 
po~LtLon d~ ia pL~c~ a c~an t~ouv{~ pa~ T~ut~ch n'~~t 
pa~ ~û~~. 




