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pris pour des appendices respiratoires de larges paranota. ]‘T,es
vraies trachéobranchies sont inconnues, et leur n011-observat1;3n
vient appuyer 'hypothése qu’il s’agit bien de la face ventrale.

Les Ephéméroptéres jurassiques
du Sinkiang

par Georges DEmouriy (Bruxelies).

Depuis que A. TAMEERE (1917} a déplacé, quoique avec doute,
Mesoneta antigua BRAUER, REDTENBACHER & GANGLBAUER dans les
Odonates, on ne peut plus guére citer, commme Ephéméroptéres
du Jurassique d’Asie, que Ephemeropsts trisetalis FicmwaLp
(fam, Ephemeropsidae) et Mesobaetis sibirica BRAUER, REDTEN-
BACHER & GANGLBAUER (petite larve 3 ranger probablenient dans
la famille des Leptophiebiidae).

Clest dire tout Vintérét que comporte, a priori, la découverte,
dans les formations jurassiques (? supérieures} de Maiyohkow,
Turfan, Sinkiang {Turkestan chinois), des trois formes larvaires
décrites en 1935 par C. Prxe. Cet auteur n'ayant fourni awcun
comentaire sur la position systématique exacte 4 attribuer a ces
msectes, et faute de pouvoir réexaminer le matériel typique, je me
propase d’en discuter ici en m’appuyant sur les descriptions et
figures originales.

Ephemeropsis tingi Prxg, 1935.

Cette forme est connue par deux abdomens incomplets, apparte-
uant d la collection "IY H. Tixc. D’aprés I'auteur, les deux spéci-
mens se préseutent par la face ventrale, bien que la figure qu’il
en donne (cfr. ma fig. 1) soit indiquée comme étant une vue dor-
sale.

D’aprés C. Pmve (loc. cit.), tous les segments abdominanx 3
Vexception du dernier portaient une paire de trachéobranchies
constituées d’une double lamelle epaissie, élargie 4 la base et se
terminant distalement en pointe mince.

En fait, ’examen de la figure originale montre que C. Pixg a

. i jers segments
Turfanerella tingi {Prvc), larve, huit derniers seg1

Kic. 1. i -k A
abdominaux; gr.: X Iz env.

a) Holotype (d’aprés C. Pivg, 1933, ﬁ.n; 2).
b) Reconstitution de la face ventrale (Originale).

iv cin-
L’abdomen présente sa plus grande largeur au niveau du '
) . anpa-
niéme segment. 11 est terminé par trois cerques puissaints, app
. i ’ai sSez
qernment qon ciliés. T.eur état de conservation est d’ailleurs a
rem .

mauvais. -
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Des « ailettes » abdominales sont connues chez certaines larves
de Siphlonuridae; mais on les rencontre bien plus souvent chez
le§ Ephemerellidae (fig. 2), famille oi je propose de ranger provi-
soirement le fossile de Turfan,

Quoi qu'il en soit, cet insecte ne peut étre maintenu dans le
genre Ephemeropsis EicAwaLD, dont la larve est de type tout
différent. Comme onh ne connait erncore aucune autre _‘fm'mew tarvaire

Fis. 2. — i i i i
o adep-hemeTellzadae, div. genn. et spp., larves, huit derniers seg-
ominaux, face ventrale, pour comparaison avec la figure I
a) {E‘;'bheme-rella simplexx McDUNSOUGH, moitié droite; gr. @ x?
b) Timpanoge hecuba (HGEN), moitié ganche; gr. : x 13 env.

diEphémére fossile dont I’abdomen soit pourvn de paranota aussi
développés (1), je propose de prendre « Ephemeropsis » tingi
PING comme type d'un genre nouveau, que je nommerai Turfa-
nerella gen, nov,

Sinoephemera kingi Pixc, 1935.

. .
11 3 ‘apré del i

L’msecte est (E_lecnt d’aprés un seul spéeimen, dont les derniers

segments abdominaux sont malheureusement manquants. Il n’est

(1) Sauf peut-&tre chez Mesoneta, si vraiment c’est un Ephémére.
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ainsi pas possible de savoir §’il était porteur d’un paracerque. Ce
que l'on en connait suffit cependant pour montrer qu'il ne s’agit
pas d’un Ephémére, mais d'une Perle (Plécoptére). Ontre la forme
générale, on peut noter la robustesse des antennes, et surtout la
présence de trois articles aux tarses {2). Notons encore que les
ptérothéques métathoraciques semblent hien développées, ce gui
est clagsique chez un Plécoptére, mais non chez un Ephéméroptere
Euplectoptére.

Sans doute, C. Pixg signale la présence, sur chaque segment
abdominal, d'une paire de irachéobranchies ovalaires. En fait,
Pauteur ne figure qu’une seule rangée de ces structures, et comme
insecte est présenté en vue latéro-dorsale, il n’est pas impossible
quwil s’agisse en réalité d'une créte médio-dorsale comme on
peut en voir chez bien des Plécoptéres, et d’ailleurs ausst chez des
insectes de divers ordres.

Je ne trouve donc aucun caractére vraiment éphémérien cher
Sinoephemera kingi, et propose de transférer cet insecte dans
Pordre des Plecoptera, ol on pourra sans doute le rapprocher des
Mesoleuctra gracilis BRAUER, REDTENBACHER & GANGLBAUER et
Plalyperla platypoda BRAUER, REDTENBACHER & GANGLEAUER (du
Jurassique de Sibérie Orientale).

Mesonetopsis zeni Prxe, 1935.

Représenté par un unigue spécimen, cet insecte est rapproché
par son auteur du genre Mesoneta BRAUER, REDTENBACHER &
(3aNGLBAUER, dont j’ai rappelé plus haut la position systématique
jncertaine.

lci encore, il ne peut s’agir d'un Ephéméroptére. La forme
générale du corps, les antennes courtes mais robustes, la valve
anale, et surtout la disposition caractéristiquement relevée des
ptérothéques montrent A suffisance qu’il s’agit d’un Odonate Ani-
soptére. Bien des formes adultes de ce sous-ordre ont été décrites
dés le secondaire, et il n’est pas impossible que nous nous trou-
viens devant le stade larvaire de 'une d’elles. Je crois en tout cas
pouvoir ranger l'insecte dans la super-famille des Aeschnoidea.

(z) Voir & ce sujet, sur la figure originale, le tarse de la patte métatho-
racique gauche.
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Concrusiox,

Des trois formes larvaires décrites dn Sinkiang par C. Pixg
comme étant deg Ephéméraptéres, une seule,
anteur dans le genre Ephemeropsis, est un au
et constitue le génoty
ment dans la famil]
(P1ng).

Des deux autres espéces, 'une (
un Plécoptére ; antre
soptére Aeschnoide.

Turfanerella tingi (PivG) est une forme doublement intéres.-

sante. C'est d’abord le seul Ephémére fossile que 'on CONnaisse
de la Chine proprement dite, En ¢’

fossile la plus méridionale de 1"Asi
fanerella tingi constitue, aprés Mesobaetis sthirica (si celle-ci est
bien un Leptophlebiidae) ot Hexagenites wevenberghii Scupprr
(qui forme avec les actuels hromarcys Navas et Pseudoligoneuria
UiMEr la famille des Hexagenitidae)

), une troisiéme preuve de
I'existence, au Secondaire déja, de représentants des familles ac-
tuelles d’Ephéméres.

placée a tort par cet
thentique Ephémeére,
pe d'un genre nouveau, 3 placer probable-
e des FEphemerellidae : Turfanerella tingi

Smoephemera kingi Prve) est
(Mesonelopsis zeni Pme), un Odonate Ani-

autres termes, ¢’est la forme
¢ paléarctique. Ensuite, Tur-
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Quelques remarques sur les Archodonates

par Georges DEMOULIN (Bruxelles).

Iordre des Archodonates a été créé en 1932 par A.\’x’ . M.m'r:;
Nov pour y placer la famille des Pa)laeothmmdae, blaseg !‘sPr 11810_
senle espéce du Permien supérieur d’Iva C_%org, sur£ zzi Tiv ;rfﬂ'[‘\'-
jana (prov. d’Arkhangelsk): Palaec‘)the?mf hb}etllu ol es’ : "
vov. En 1933, le nom générique, préoccupé, a et? challge %ar— o
auteur en Permothemis, la famille s’appelant dc_:':sormals Pet iat .
themidae. L'insecte n’était connu que par une aile supposée étr
mésothoracique,

Argunant de la présence d’une ébalf.che de pseudonodus,. ;;. i‘i
celle d’un ptérostigma, le savant pal‘eoritologr_m? russe 09%151 Ord
Permothemis comme un premier essal d zf.cqmsmon du ]Ll}fpe ch::;
nate, issu d’un ancétre commun aux L1be]1ulfas actue EfS. . 01_
le nom douné 4 Vordre créé par A.V. MArRTYNOV pour sa torme

permienne.

En 1937 cependant, G. ZALESSKY, Qécrivan‘i ?d@!iella fefjmé
forme affine découverie dans le Permien supérieur f]‘e : .:iy
Gory sur la riviére Kama, a montré que 1'33-1'motke1m;s Z-rsfl.lii‘it\';i
ne possédait pas de nodus, celui décrit p’ar\ AV. 1 ARTY v
n’étant qu'un artefact. G. ZALESKY a essayé 4 cette occasjlfn1
mettre en évidence certaines similitudes de st'rl?cture des Arc l10-
donates avec les Mégasécoptéres, et plus spécialement avec les
Protohyménoptéres.

Un an plus tard, A.V. MarTyNOV a rapprloché de Per-_moth;em[r)s
non seulement Ideliella, mais aussi Kansasia pulchra TILLVARD,
du Permien inférieur d’Elmo (Kansas.) , forn\le que son é‘_l-;e;r
avait placde (1937) dans les Paléodictyoptéres Sp¢la{;ter: 165.
AV, MARTYNOV a également inclus 4 cette occasion .ans’El
Archodonates Permoneura lameerei CARPENTER, du Permien 4’El-

i i iffé spéces ne sont con-
mo. J’en reparlerail plus loin, Ces différentes esp




	vol90-1954-9 3
	vol90-1954-9 4
	vol90-1954-9 5



