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forme, cette cote a la méme allure dans les exemplaires d'Orient et
dans ceux d'Afrique, mais la bosse basale est ordinairement plus
noduleuse postérieurement dans les premiers et chez eux le pronotum
parait un peu plus gibbeux, plus obscur de couleur et plus lisse au
milieu, & ponctuation mcins profonde et moins nette-
ment délimitée. Mais il y a des exemplaires qui se
rapprochent davantage, a ces différents égards, de
ceux d’Afique et ces modifications dans le détail de
la structure superficielle du pronotum et des élytres
rentrent certainement dans les limites de la variabilité
de I'espéce.
{a taille est légdrement inférieure a celle rensei-
gnée par FAIRMAIRE, 3 °[,; mm. au lieu de 4 mm.
S. platycephalus (interruplus) devra se placer entre
crenulatus et Gérardi dans le tableau des especes
Fig. dbis. — Sp. africaines que j'ai dressé (p. 45).

platycephalus MAC 4 Premitre céte non épaissie 2 la base, ne parais-

Leay (interruptus i .
FaRMAIRE). Edéage, sant pas interrompue, 3 et 5

vue dorsale. .. . . 3. senegalensis et 4. crenulalus.
4" Premiere céte visiblement épaissie & la base, dans les cas extrémes
formant une bosse allongée, pyriforme, dont la partie étroite est
dirigée vers le pronotum, la cote, bien plus faible, se déta-
chant ensuite exténeurement

ot le sommet est dirigé vers la suture. Les lrois autres
mais plus ou moins faibles. Ponctuation élytrale
bscurément subsériale par places.
Sculpture de ce dernier

de cet épaississement en formant un

angle do
cétes distinctes,
dense et serrée, assez grossiere, o
Crénelures du pronotum trés accusées.
variable, ordinairement rugueuse, a ponctuation grossiere plus ou
m.o'ns visible et confluente par places, avec la trace d’'une impres-
sion longitudinale contee le bord antérieur. Edéage : voir fig. 4bis.

4bis. S. platycephalus.

La distribution géographique de 5. platycephalus est irés curieuse :
Java ; Bomeo et Sumaira (d'aprés Kuiscr) ; lle Sumbawa; Nouvelle

Guinée britannique ; Australie; Nouvelle Calédonie {d"aprés PERrROUD,
type de Mulsanti); enfin Obock (d’apres FAIRMAIRE, Lype d'interruptus)

et Sudan.
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A. D'ORCHYMONT

FAM. HYDRAENIDAE

Hydraen~ (s. str.) Needhami n. sp.

H_. oblonga, nitida ; capite picea; thorace leviter sexangulato, in
medio -transversim piceo, antice, postice lateribusque dilutioribus cr(;bre
regu.larlter. laeviterque punclato, lateribus antice haud profunde E;v;eat' ;
foveis ?bllquis c!uobus prescutellanbus distincte instructo ; elytris ruf]:»:
hzsi?:els, punctis rotunrdatls obscurissime seriatis ; palpis pedibusque

Type: ma collection, Ithaca (New-York), Fall Creek dans le Stewart
Park, partie profonde de la rivitre prées de son embouchure dans 1
Cayuga Lake, dans du bois et des débris flottants, une seule ¢, | ;
gueur 1.50 mm., largenr 0.60 mm. Pl. 1, fig. 1. ’ o

Se placera dans ma table des Hydraena américaines (1) aupres d
puncticollis Sriarp, mais le pronotum de la nouvelle espéce a.psas | ;
g:ranlflc largeur au milieu, les cBtés ne sont pas abruptement rétrécis Iv)eus
lartlerc apres I'angle médian, la ponctuation du disque est plus fine 11::
fox’reoies ant-éro—cxtemes non indiquées ; les élytres sont inement (;nc-
tués, les points presque disposés sans ordre : seule la série sulurall)e est
assez réguliere. Quant & H. angulicollis NoTman, que je ne connai
pas en nature, décrite également d'aprés un seul exemplaire, de Wes:
ﬁeld', Cha.uta.uqua County (New-York), dont la ponctuati’on élytral
serait aussi disposée sans beaucoup d'ordre, elle est plus grande ( Y7 >z
0,7 mm), la plus grande largeur du pronotum se trouverait un peu"a rés
le milien, ses céiés latéraux seraient fortement sinués aprés l'a:gle

lnedlan tres l“dlque, son dlsque serall {Cltﬁrnent et dcnse onc-
t e t
ment p n

(1) Tome LXill, 1923, p. 33.
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Clypeus mat, microscopiquement chagyiné, sauf  son bord tout & fait
antérieur, mais le chagrin n’est pas distinct méme par 80 diametres.
Tate de couleur obscure, assez densément et finement ponctuée entre
les yeux. Labre profondément et triangulairement échancré au bord
antérienr, I'échancrure aussi profonde que large A son extrémité anté-
rieure. Palpes maxillaires entiérement clairs, non obscurcis & |'extrémité,
dernier article un peu moins de deux fois aussi long que le 3¢, pas trés
épalssi au milien, droit extérieurement, légérement courbe lntérieure-
ment.

Pronotum un peu woins d'une fois et demie aussi large que long au

milie, de forme faiblement hexagonale, sa plus grande largeur au milieu,
ussi large postérieurement qu'antérieurement, le

apparemment presque a
c6té anténieur en courbe faiblement rentrante, le postérieur presque drott;

cotés latéraux  distinctement anguleux au milieu, imperceptiblement
denticulés, distinctement convergents vers I'avant comme vers
a partir du milieu et trés |égérement sinués vers les angles postérieurs.

l! N
amere

un jaunitre clair avec une tache médiane obscure et

Sa couleur est d’
les sillons postocu-

transversale restant fort éloignée des quatre cbiés ;
laires sont bien indiqués, larges et peu profonds, mon distinctement
ssette en avant, un peu moins indistinctement en arriere,

creusés en fo
et postéro-transversales absentes, seules les deux

les impressions antéro-
impressions préscutellaires divergentes sont bien indiquées. La ponctua-
tion est dense, mais fine, les intervalles plans de largeur variable, mais
en moyenne 2-3 fois le diamétre des pomts.

Ecusson trés petit, sans ponctuation.

Elytres environ | 1/2 fois aussi longs que larges ensemble, de couleur
jaune sale transparent, 3 cotés presque paralléles jusque vers leur dernier
liets ot ils se rétrécissent en s'arrondissant ensemble jusqu'd la suture
qui porte un petit denticule, les cbtés extérieurs: sont médiocrement
explanés, Wrés indistinctement et microscopiguement denticulés, vus
postérieurement leur apex ne décrit pas d'angle relevé i la suture; ils
sont couverts de points aussi fins que ceux du pronotum, disp
beaucoup d'ordre sauf la série suturale qui est régulicre. Entre I'écusson
et le calus huméral, 3 peine indiqué, on parvient cependant avec beau-
coup de peine 2 dénombrer environ huit séries tres embrouiliées,

Dessous de coloration obscure sauf le bout de I'abdomen et les

appendices. (palpes maxillaires entitrement, antennes y compris la
e couleur jaunatre.

osés sans

massue, paltes y compris les hanches) qui sont d
Menton trés finement chagriné, sans ponctuation appréciable. Sub-
mentum de méme finement ruguleux, son plan formant un angle, dont
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L] DY
I?uvcrtur.e est dirigée vers le corps, avec celui du menton, relevé et
biimpressionné postéricurement. ,

glrc’)stuu'm ﬁngment caréné longitudinalement au milieu
€sostitum finement tricarinulé itudi .
rinulé Jongitudinaleme
; im h nt en av
ches intermédiaires. ot deshan-
Les d 1 &5 étrol
. eux ;')]‘aqucs lisses, trés étroites, du métasternum paraissent
vote de disparition, ells s éloignées I ' viton

) ‘ . elles sont tres éloignées l'une de l'autre, environ

eux fois autant que leur largeu St :

: r et léger
. g gerement convergentes vers

Sixig ;

i me a}r]czau ventral plus court que la partie mi-circulaire sans
pubescence hy rofuge du cinquidme arceau ventral, cet arceau de
meéme le dénudé i i

lquc: celte partie dénudée garnis de soles couchées vers 'arriére
assez i
e Eongues (@ ). Septieme arceau ventral {partie du pygidium) sail

an . - * A i
" Hntrc les hanches postérieures, 13 ot chez H. pennsylvanica ou
:{'cz - riparia on voit une fossette profonde, on remarque le restant

unlarveau _supp]emgntalrc sous forme d’un petit rectangle plus large
que long qui correspond sans dout it i

‘ e au deuxizme
e sternite marpholo-

c, * ’ LY A
y ,(;t.e espece n'a guere d'affinités avec H. penrsylvanica qui en est
[\}en Istincte. J.e me fais un plaisir de la dédier 3 M. le Dr James G

EEDHAM, le distingué professeur d'E i -
oot le A g \ ur ntomologie du New-York State
< g odu griculture, & Ithaca, dans le laboratoire duquel jai eu

mneur d 8tee recu pendant mon séjour aux Etats-Unis d'Amérique

H .
ydraena (s. str.) pennsylvanica Kir:ENWETTER.

”J al capturé quelques exemplaires de cette espice i Geneva et
1;;&1: (gew—York). ce qul m’a permis de dislinguer les sexes :
s arceau ventral plus long, presque aussi long au milier que la
E:yam.e sans dense pubescence hyd.cluge du 5¢, pygidium (7¢ s .
a peine saillant. Partie dénudée du 5¢ arcean vcnt:a] et &¢ arceegmem)
que(lques tres fines soies couches vers I'zmitre et assez courtes e
76 arceau environ de moitié moins long que chezle o ulhaicn lus
::rn;ut (de moitié 3 peu prés) que la partie dénudée du 5¢ a;ccau \[racn-
p[au.s TZ; ;:(;ja::lu et cette partie dénudée garnies de fines soies visiblement
Jen alltr:ouvé aucun autre dimerphisme sexuel ri dans les palpes, ni
dans les tibias des trois paires de pattes, ni dans les élytres. e

Hydraena (s. str.) scabra m., 1925.

. [ enne ma Ilt e
vl n valt S50UmIis un "lalc rovena d L]
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Philippines : Mount Maquiling (Luzon, Baker) et un ¢ @ de .Suma-
tra : Fort de Kock, aliitude 920 m., 1924 (E. Jacosson). lls diflérent
du type unique () (1) de scabra par la sculpture du pronotum et
des élyhes un peu moins rugueuse, les points moins serrés les uns contre
les autres. En outre, le pronotum a la saillie médiane des cdtés latéravx
plus rapprochée du milieu et le berd du pronotum entie cette s:a'rliie et
Vangle postérieur est un peu moins échancré. Ces trois exeTp}alrcs sor.t
trés semblables. Aussi j'al la conviction, maintenant que jai pu com-
pater une &, qu'ils apparliennent a la méme espece que le type.
Voici comment se distinguent les sexes.

. — La plage mi-circulaire dépudée du 5° arceau ventral est pres-
que glabre, de méme que le 6¢ arceau qui est entierement sans pubes-
cence hydrofuge. On n'y remarque que quelques fins pores condenstés,
pres du bord postérieur de ces deux arceaux, d'olt sorte:lltldes. soles
microscopiques eatrémement courtes. Un 7¢ segment fait saillie : 1l oEr.e
ventralement une profonde échancrure en forme de A laissant aperceyor
un arceau supplémentaire.

© . — Plage mi-circulaire postérieure dénudée du 5° arceau avec de
longues soies qui recouvient en partie le 6°. Celui-ci entiérement sans
pubescence hydrofuge comme chez le o, mais plus court. Le 7=_arceau
ventral est plus court, non échancré, avec quelques longues mais fines
sotes débordantes. .

le n'ai trouvé aucun autre dimcrphisme, ni dans les palpes maxil-
laires, ni dans les palles intermédiaires et postérieures. Les tibia; anté-
rieurs n’ont pas de mucton interne avant I extrémité, comme c'est le cas
chez la sous-espece o Knischi m. (2) du Tonkin, et ils sont assez
distinctement courbés vers l'intérieur dans le type comme chez le o de
Mount Maguiling, guére chez les deux exemplaires de Sumatra,

Hydraena (s. str.) Helena (3) n. sp.

H. nigra, coleop‘eris obovatis, antennis, palpis pedibusque rufis, .
n srifa affinis sed minor, capite inter oculos minus fortiter punctato, pro-
thotace in medio laevigalo, lateribus minus distincte angulato, elytris

angustl;sime explanatis, fortissime punctatis, obsoletissime serratis.

(1) Et non « ? © » comme renseigné par erreur dans Philippine Journal of
Science, vol. 30, ue 3, July, 1926, p. 363.

(2) Catalogue of Indian Insects, Part. 14, Palpicornia, Calcutta, 1928, p. 13
et note #¥, .

(3) Nom mythologigue.
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Type: ma collection, Mont Farnasse en Grece, ¢, longueur:
I 621100 mm., largeur : 65/100 mm. (3 'endroit le plus large des
élytres). PL 1, fig. 2).

Tres proche de nigrita étant comme elle complétement noire au des-
sus avec les pattes, les palpes maxillaires — sauf 'extréme sommet
obscurcl du dernier article de ces derniers — et les antennes d'un roux
assez foncé, les élylres pris ensemble courts et larges comme chez elle ;
mis la taille est distinctement plus petite, la ponctuation de la téte
entre les yveux et celler du pronotum pius'ﬁnes, le milieu des cotés de ce
dernier moins distinctement anguleux, plus arrondi, son disque moins
ponctué et plus lisse au milieu, les €l tres au contraire plus fortement
pouctués malgré la taille plus petite, les points trés peu alignés longitu-
dinalement, presque sans ordre. ependanl, avec beaucoup d'atlention,
on parvient i dénombrer environ huit séries trés irrégulieres et enche-
vétrées entre la suture et le calus huméral.

Téte comme chez nigrita, firement ruguleuse sur les cotés A partir du
cité interne des yeux jusqu’au bord antérieur du clypeus, le milieu de
ce dernier beaucoup plus lisse et brillant, & peine distinctement chagriné
et en arriere seulement. Labrs profondément et triangulairement entaillé
au milieu du bord antérieur. Palpes maxillaires comme chez l'espece
comparée, -

Pronotum petit, un peu plus large que long, ayant sa pius grande
largeur vers le milieu, plus rékréei postérieurement qu'antéieurement, le
bord antérieur 3 peine un peu ccncave, le bord postérieur presque droit,
l:s ctés latéraux finement rebor Iés, & peine distinctement, tout a fait
microscopiquement, denticulés, trés indistinctement anguleux au milieu
f_rmant une courbe & peine un peu sinueuse dans leur seconde moitié ;
1;5 sillons postocuiaires creusés en fossette profonde antérieurement et
postérieurement, les dépressions zntéic- et postéro externes mal indi-
quées, la pos'érieure ¢ flrant au milieu deux petites impressions préscu-
tellatres cv:laires et Jivergentes trés peu prcfondes ; le disque est assez
densémert ¢t assez fortement ponctué le long des bords antérieur et
postérieur, presque lisse, 3 peine et heaucoup plus superficiellement
ponctué au milieu. Les oreilleties sont finement ruguleuses entre la
ponctuation, celle-ci assez superficielle également,

Elytres pris ensemble un peu plus convexes, un peu moins largement
ovales que chez nigrita, aussi larges 3 la base que le pronotum a sa plus
grande largeur, les catés un peu plus paralleles, un peu plus étroitement
explanés, densément garnis de points un peu allongés, paraissant rectan-
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gulaires (1), mal alignés en séries longitudinales trés confuses, les inter-
valles plus étroits que les points. '

Menton et submentum ruguleux sans ponctuation apparente, le dernier
limité par un bourrelet brillant.

Plagues lisses du métasternum occupant & peine un peu plus de la
moitié de la distance séparant les hanches intermédiaires des posté-
nieures, un peu plus de deux fots aussi longues que larges, disposées a
peu pres parallelement et séparées par un espace i peine plus étroit que
leur largeur, & peu prés identiques dans les deux sexes.

. — Partie dénudée du 5¢ arceau ventral garnie de quelques soies
trés courtes ; 6° arceau seulement un peu plus court que celte parlie
dénudée ; pygidium (7° arceau) visible et légérement sinué au bout ;
tiblas postérieurs légérement élargis au cété interne & partir des deux
cinquidmes postérieurs, paraissan! un peu courbes i cause de cela; tibias
intermédiaires avec 3 ou 4 incisions au cdté interne, assez difficiles &
voir, donnant l'apparence de dents de scie obtuses. Elytres plus acu-
minés et un peu plus prolongés a I'extrémité suturale. Pl I, fig. 3, o'

@ . — TDartie dénudée du 5° arceau garnie de sotes plus longues de
méme que le 6 arceau qui est bien plus court que cette partie dépour-
vue de pubescence hydrofuge, guére plus long que la partie saitlante du
7¢ arceau ; tibias postérieurs droits, non élargis au c6té interne, las inter-
médiaires non denticulés au c8té interne. Elytres plus arrondis, moins
prolongés & I'extrémité, trés étroitement tronqués i l'extréme sommet,

PL 1, fg. 3, ©.

Ochtebius (Bothochius) quadrifoveolatus WotiLaston, 1854,
O. detritus Riv, 1884.

O. detrilus REy d'Oran et de Biskra est synonyme de quadrifoveo-
latus décrit de Madére mais existant aussi aux Canaries. J'ai pu com-
parer des exemplaires de ces demieres iles (Gomera) avec dautres de
Bou Saada (Algérie) et du Hoggar (ce PevErimncrr leg.). It n'y a
aucune différence i relever. WoLtaston signalait d'ailleurs déja la
pubescence plus rare et la forme subcordiforme du pronotum, seuls
caractéres relevés par REv. Clest a tort que le catalogue Knisch, 1924,
renseigne quadrifoveolalus WoLLasTON 3 la page 32 comme synonyme
de guadricollis MuLsanT, qui est un Calobius. C'est quadrr'éoflis Rerr-
TER, 1886 (nec WorLaston, 1854) qui est synonyme de I'espece de
MutsanT.

(1) Sous le binoculaire ils paraissent, comme chez plusieurs autres Hydfaerm,
cotnme traversés chacun par une espéce de croix de Sainl-Andié,

Fig. 1. — Hydraena Needhami n, sp. Q.
Fig. 2. — Hydraena Helena n, sp. .
Fig. 3. — La méme. Derniers arceaux ventraux chez la ¢ et chez le .,
Fig. 4. — Limnebius simplex Baupr. Derniers arceaux ventraux du .




Limnebius (s str.) simplex Baupi, 1882.

Embololimnebius Baudii KuwerT, 1888,
E. angusticonus Kuwert, 1888,
E. laticonus Kuwerr, 1888,

Kouwert difiérenciait le [.. simplex Baupi de ses Embololimnebius
Baudii, angusticonus et laticonus, tous de Sicile, qu'il en a démembré,
par la forme du 6° arceau ventral du male qui aurait de chaque cété un
petit repli fortement élevé et gami A son sommet de soies squamiformes
jaunes, de telle sorte que ce 6 arceau paraitrs it (1) avoir une échan-
crure large, profonde et & c6tés paralleles. 1l n'est pas dit si ce repli est
longitudinal ou transversal. Aprés avoir cherché en vain cette disposi-
tion sur des Limnebius simplex & o, originaires de Sicile, j’at pensé
que l'auteur avait voulu désigner la rangée oblique de fines soies jaunes
qu’on remarque vers le bord latéral de chaque coté du 6° arceau ventral
(pl., hig. 4). Il sufht queles pores d'insertion soient particulitrement accusés
et que les soles soient un peu plus longues et plus dressées, plus débor-
dantes que d’habitude pour donner 3 cette espéce de peigne un aspect
de pli et au bord postérienr de Iarceau I'apparence d’&tre échancré.
Ces deux rangées de soies obliques existent d'ailleurs chez la @ comme
chez le o', et chez truncafellus THUNBG. comme chez simplex. Elles
ne sont pas toujours trés visibles, surtout lorsque les sujets d’observation
sont mal nettoyés ou englués de graisse car dans ce cas les soies sont
accolées au corps et presque indiscernables. Je crois que KuweRT s'est
encore ici laissé égarer par un caractére imaginaire,

L. Baudii se différencierait en outre de simplex par 'absence des
deux fossettes peu profondes postérieures situées sous I'expansion pos-
téro-médiane du 6° arceau ventral ¥, une de chaque coté de cette
expansion. Ces fossettes existent toujours, mais leur profondeur est trés
variable ; elles sont d'ailleurs toujours trés supetficielles et il faut une
inclinaison convenable vers la lumitre pour les discemer. Ce caractére
me parait illusoire.

L. angusticonus différerait de Baudii par le labre arrondi au lieu
d'8tre légerement échancré comme chez ce dernier. Quand on examine
de devant la partie antérieure du labre de simplex, on s'apercoit que cet
organe a au milieu une trés petite courbure mi-circulaire, chez le
comme chez la Q. Clest cette coutbure, plus ou moins accusée, qui
peut donner l'illusion que dans certains cas le labre serait échancré. Cq

(1) Espacé par moi.
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soi-disant caractére n'a aucune importance. H, en est _dc bmcm?c ij
I'échancrure largement arrondie que KUWERT prnetenc_l av<l)1r o s::rvz -
bord postérieur du 6¢ arceau ventral de la @ ("postice late rotun

e
ex%sr:]éz i;ﬁconus se reconnaitrait des lro'is autres (:simpliex, .Bau:iu;
augusticonus) par la couleur des fémurs qui 5,era1e?t d'un brun-jaund ;i
chez laficonus, roirs chez les trois autres. C'est 13 une dlsllrE:.tlon bq‘ S
ne se justifie pas. J'ai recu de M. CHiEsA de Bologne des lmn:ﬁ;_
de Sicile qu'il avait déterminés, ceux & pattes plus obscures. c;ugud "
nus, ceux i paltes plus claires laticonus..ll ne p‘cut y avoir e oula
pour moi 1° que ces deux formes appartiennent a la méme ;:pecc,
différence de coloration n'est qu'une question de matunté ; df]u.{al ce;:
exemplaires appartiennent tous a sim,t.sfe’x B.AU.DI. li,;:le Ksont . 51; nt:usa
pas & séparer de deux simplex déterminés amsi par A. KNISC
COIE:&C:;Z: avis Baudii, augusticonus et laticonus KUuwERT ne sont que

1 nonymes de ce simplex. )
chlcm;l;snfi étéyreicvé ni par Baupi, ni par KUWER‘[‘,C c'est que cl:zzl
tous mes &G (6) I'expansion postéro-l:néd.lan? du & arceau ;.rcn ;té
ést un peu obliguement dirigée, sa direction m'chnant phutdt vers t’:fo(; e
gauche, et que cette expansion est précédée d'une foss;]ath:e tres prcir once
obliquement dirigée et placée plus fortement vers la droite que

gauche (voir pl. I, fig. 4). Je ne parviens pas 3 m'expliquer cette asy-
métne. '

FAM. HYDROPHILIDAE (s stt)

Helophorus (Meghelophorus) aquaticus-aequalis V_Tlr-IOMSON,
1868,

L’ Helophorus italus GripeLUI, 1926 (I_) (nc(‘: KUWEIZT, 1886,),_ ;::Ll:;
est de petile taille (4,5 & 5,5 mm.) appartient a cett;a grme. ]z:;alus
connaitre précédemment (2) que KUWERT avait confondu sous Jalus
1o un exemplaire peu caractérisé de Forro-Hongne (lc’type) :lt - des
maritimus (Milleri) de Sicile. KUWE!RT a cru, trompé sans oute ;: "
la consonnance de la localité hongmlscl que celle-ci était rfltuclce o
Italie, d’obt le nom italus. Ce type, de méme que les Cc‘]eux cxem[?[alde
mentionnés ci-dessus, sont, contrairement a ce que RlF)EL.Ll F(E.ml . e
taille aussi grande que celle d'agualicus (7 mm. au moins). Tous le

(1) Ann. Mus. C"iv. Storia Naturale di Genova, vol. L, 1926, p. 473.
(2) Ann. Soe. Linn. Lyon, vol. LXXI1, 1925 (1926) p. 118-119,

a7
caracteres énumérés par |'auteur italien pour séparer son italus d’eequa-
fis et celui-ci spécifiquement d'aquaticus sont sujets & variation et de
peu de valeur lorsqu’on étudie des séries un peu grandes et de régions
variées. En particulier ceux offerts par I'édéage ne sont que rarement
convaincants pour la séparation des diverses espices d'Helophorus. Au
reste. GRIDELLI concede (1) que son i#alus pourrait bien n’dtre qu’une

race de I'aequalis. Avec GANGLBAUER je persiste i ne considérer ce
dernier que comme une variété de |'aquaticus L.

Helophorus (s. str.).

Il me parait intéressant de mentionner ici que toutes les espéces
américaines reconnues (linearis, lacustris, oblongus, jortis LEc., Lecontei
[obscurus Lc.], nitidulus LEc. et regularis StiarP.) ont des antennes
de 8 articles, avec la formule 5 -~ 3, par coalescence des articles 4 et 5.
Seuls lineatus SAv et granularis L. (ce demier pas toujours, voir plus
loin) sont pourvus d'antennes normalement 9 - articulées (6 4~ 3).

Helophorus (s. str.) viridicollis Sterrens, 1829.

H. longulus Kuwerr, 1886, signalé d'abord d’Espagne et du Por-
tugal, ensuite (1889-1890) des mémes pays et de Sardaigne, est repré-
senté au Musée de Bruxelles par des exemplaires déterminés par
l'auteur lui-méme et vers la méme époque (2}, de France (Aube :
Villechétif, un spécimen, premier de la série, portant ['étiquette de
KuweRT, écrite an crayon), de Sicile, de Suisse, d’Espagne et méme
de Belgique. En outre un sujet " ex coll. Van Votxem ! sans localité,
est peut-&tre du Portugal > Aucun de Sardaigne. Ces divers spécimens
ne sont pas a séparer de viridicollis,

H. viridicollis-subarcuatus REev, 1885.

H. purpuratus Rey, 1885,
H. aritzuensis Suarp, 1916.

H', lancifer Snare, 1916.

H. lancifer, d’aprés des ' de Sardaigne (Ala dei Sardi et
Sassari, ce dernier comparé i un cotype de Snare par feu M. Cuam-
PION) n'est pas & séparer de subarcuatus Ruy. Les caractires tirés de

I'aedéage sont illusoires et n'ont dans tous les cas pas valeur spécifique.

Clest aussi 'avis de M. Dobero, quim'a communiqué ces exemplaires,

(1) 1. c., nota (1), in fine.
(2) 1889, mais les matériaux nont ét¢ renvoyeés au Musée qu’en 1891,
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Helophorus (s. str.) pallidus Gesier, 1830,

H. borealis R. F. SaHLeERG, 1834. _

H. pallidipennis C. G. Tuomson, 1853 (nec MuLsanT et
WacHanry, 1852).

H. parallelus MorschuLsky, 1860.

H. Thomsonis Kuwerr, 1885.

H. incertus KuwenT, 1886.

H. quadnco”is Kuwert, 1886,

En décrivant son Helophorus parallelus des Steppes des Kirguises
(ruisseau Bel-Agatsch) MoTscHuLsky disait explicitement (in Schrenk'’s
Reise, 11, 1860, p. 105) que cet Hélophore " navait pas de strie
raccourcie subsuturale ", C'est donc bien & tort que KuwerT (Wien.
Ent. Zig., vol. V, 1886, p. 226 et Verh. Naturf Ver. Briinn, vol.
XXVII, 1889 [1890], p. 199) a placé cette espéce parmi Meghe-
lophorus et qu'en cela les Catalogues l'ont suivi. Pour autant que le
permet la courte description de 1860, je ctois y reconnaitre le palfidus
GepLer, décrit de Bamaul (Province avoisinante de Tomsk) dans
LepeBour, Reise durch das Allaigebirge und die Soongorische Kirgi-
sensteppe 11, 1829 (1830), p. 103 et qui semble ne pas avoir été connu
de MotscHusky. En effet pallidus n’est pas repris dans sa Liste des
Hydrocanthares de la Russie, Helsingfors, 1853. J'al vu un pallidus

de Varsuga (Mer Blanche) et un autre de Jakoutsk (Sibérie) tous deux
ont le dernier article des palpes labiaux fort développé et longuement
cilié et les élytres ne sont pas ensellés apres I'écusson.

H. pallidus ne me parait avoir aucune affinité avec wviridicollis-
Mulsanti Rye quoi qu'en pensit SHarp. Celui-ci 'appelait borealis
R. F. SaHiserc. -

H. (s. str.) granularis Linne.

J'ai capturé une petite série de cette esptce & Geneva, Etat de

New-York, le 15 aofit 1928. Cette espece est déji renseignée dans .

" List of the insects of New-York, 1928 " et si je la signale & nouveau
ici ce n'est que pour attirer V'attention sur les observations suivantes. La
plupart de mes exemplaires ont des antennes composées de 9 articles.
Cependant deux de mes spécimens n'ont que 8 articles des deux cbtés;
un autre en a 9 du ctté gauche, 8 du ctté droit; enfin le dernier pré-
sente une disposition inverse : 8 du c4té gauche et obscurément 9 du
c6té droit! Ceci prouve que la réduction des antennes chez Helo-
phorus n'a pas l'importance qu'on serait tenté de lui accorder, qu'elle
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ne pzut motiver, par exemple, la création d'un sous-genre spécial pour
les e:péces américaines & antennes 8 arliculées bien que cetie réduction
ait une tendance a se généraliser'chez les formes du Nouveau Monde,
et que cette réduction n'est qu'un accident survenu au cours de I'évolu-
tion et dii & la grande plasticité de ces organes,

H. (s. str.) linearis LrconTE.
H. pallens Casky,

Cette espece fut décrite d'aprés un exemplaire unique de Fort
Laramie (Wyoming), ce qui est bien peu pour une espice aussi
variable. Le matériel que j'ai étudié se répartit comme suit :

2 excmplaires de Manhattan, Wild Cat Creek (NEEDHAM don.) de
petite taille et pas tout & fait identiques, qui pourraient trés bien
appattenic 3 la forme pusillus MoTschHuLsky décrite de la
Caroline ;

4 exemplaires du Texas ;

15 exemplaires du méme Etat (RivErs) sans autre localité ;

| exemplaire du méme Etat, Galveston, mai (F. H. Snow) ;

| exemplaire de Californie, Riverside, avil 1922 (F. Wivrers leg.).

Cés matériaux bien qu'appartenant visiblement 3 la méme espéce
varient beaucoup (pronotum lisse et ponctué sur les reliefls médians, ou
granulé ; pronotum atténué en arriére et & cOtés distinctement courbés
ou peu rétréci en arrigre et coiés presque droits ; forme plus longue et
plus étroite ou plus courte et plus large; etc.). Tous ces exemplaires
ont des antennes 8- articulées et appartiennent 3 linearis, espéce carac-
térisée surtout par les sillons médians du pronotum ordinairement peu
sinués, quelquefois presque droits. H. linearis me parait redécrit par
Casey sou: le nom de pallens. Je ne sais pourquoi les Catalogues
ZaiTzEV et Kniscr renseignent ce dernier nom comme synonyme de
lineatus Say. Casey renseignait cependant expressément en 1884 et
trés catégoriquement {1} que son pallers avait des antennes 8- articulées

(1) Au reste voici le passage des Conlributions to the deseriptive and
systematic Coleopterology of North America, Part. 1, Dec. 1884, p. §2-83 oil
CasEx Fiisait cette constatation : « After vainly endeavouring by every means
to see nine joints in the antennae {de palleas) | have given it up and am com-
pelicd to state that [ can see but 8 joints in this species; in Say's lieatus
however there are 9 distinct joints, the 4ih above described being devided »,
Ce passage semble Eire tombé dans P'oubli. L'ceuvre de CASEv a été fort crifi-
quee, surtout par ses collégues américains, mais if faut rendre cette justice a cet
entomotogiste gn'en 'occurrence il a fait preuve d’un esprit d'observation trés




et que le lineatus les avait composées de 9 articles. 1l est \.rrai que les
exemplaires de RIVERs mentionnés ci-dessus étalent déterminés comme
lincalus et que certains auleurs américains paraissent avolr pris le vén-
table fineatus pour l'obscuras et le linearis pour le lineatus. Je n'ai
malheureusement vu aucun spécimen des états centraux (Wyoming,
Dakota, Kansas) d’olt linearis fut décrit, ni de I'Arizona (pays d’oti-
gine du pallens).

Hydrochus augusta’us-flavipennis Kuoster, 1852.

H. crenulatus MoTscruisky, 1860,

D'aprés les exemplaires que J'ai vus de Croatie (Sissek, ma coll.) et
d: Lenkoran (Coll. Kxiscu), I'Hydrochus crenulatus MoTscHULSKY
(Schrenk’s Reise, 1, 1860, p. 104), des Steppes des Kirguises n'est
pas & séparer du flavipennis de KusTER.

Hydrochus interruptus voN HevDEn, 1870.

L’examen du type unique (La Granja. Bruck) oblizeamment prété
par M. le Dr W. Horn de Berlin {Dahlem) m'a donn# I'occasion df:
constater que cette espéce, évidemment plus large que carinalus, avait
le facizs de grandicollis dont elle est trés voisne. Comme chez celui-ci
le pronotum est grand et les élytres fortement élargis aprés le milieu. La
coloration est d'un noir uniforme ua peu brillant sauf le rebord explané
des élytres qui est rougedtre. La suture de ces desniers est fortement
relevée, le 3¢ interstrie un peu ca iniforme a la base; le 4° de méme
mats plus courtement, ensuite plus longuement au milieu ; le 5¢ encore

plus courtement & fa base que le 4 avec deux petits tubercules allongés

et assez Elevés, le second plus que le premier, placés I'un” deriére
['autre vers le milies de I'inte strie, le premier 3 la naissance de la carére
médiane du 4 intervalle, le second, fortement abrupt en arrere, |
hauteur de Uextrémité de cette caréne ; en arrizre de ce tubercule et
soudé & lui, une fine cardae continue & garnir I'interstrie sans toutefols en
atteindre le sommet: 7¢ interstrie caréné 3 la base, un peu moins lon-
guement que le 3° & cet endroil, ensuite avec un tubercule allongé,
mais moins élevé que le premier tubsrcule du 5¢ interstrie, placé a
hauteur du milieu de U'espace szparant les deux tubercules du méme

vif, d’autant plus que souvent il n’est pas irés facile de dénombrer les minus-
cules articies intermédiaires dis antennes des petils Palpicornes et quiil y a
45 ans les observalcurs ne disposaient pas tonjours de moyens o) tiques aussi
periectionnés quaujourd’hui.
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intervalle ; 9° interstrie cariniforme dans sa premiére moili€ surtout avant
Iz mlieu 3 hauteur du premier tubercule du 5¢ interstrie et vers celut
du 7= Il y a comme une dépression devant le premier tubercule dont il
sagit ci-dessus entre la petite caréne basale du 3° et celle également
basale du 7¢ intervalles. Les points translucides de l'extrémité des
glytres sont écrasés. .

On retrouve 'indication de tous les détails de cette sculpture élytrale
méme la trace, mais a peine perceptible, des trois tubercules médians,
chez grandicollis dont interruptus perait dériver.

[La collection KNiscH contient un exemplaire étiqueté " Escoria 57 "
et déterminé comme inlerruptus qui, & premitre vue, semble Btre tres
différent. Les élytres sont moins élargis apres le milieu, le disque du
prenctum de chaque ctté de la fossette médiane est ap]ani, non carini-
forme, et le tubercule du septieme interstrie élytral est plus robuste. En
outre la coloration est bien différente : d'un vert vil et métallique sur la
téte et le pronotum, d'un vert cuivreux sur les élytres.

Phaenonotum semiglobosum Ziaverman, 1869,

Huydrobius flavitarsis KirscH, 1870,

L’ Hydrobius flavitarsis Kirscu (Berl. Entom. Zeitschr., vol. X1V,
p. 337) qut figure dans le catalogue Kwisch, 1924, sous Faracymus,
mais avec doute, et dont j'ai pu étudier un ex-typis (Musée de Dresde)
de Colombie : Bogota, taille 3 mm. < 1,9 mm. est un Phaenonotum. 1l
est identique & m-n avis & Ph. semiglobosum décrit un an avant
I'espece de Kirsch.

Coelostoma phalacroides RecivearT, 1903,
C. rubrocinctum RecmparT, 1906,

En décrivant C. rubrocinctum du Kilimandjaro, ReciMBaRT n’a pas
songé A comparer cette forme i son phalacroides décrit de Madagascar
trols ans auparavant. J'ai vu le type de phalacroides et un cotype de
rubrocinctum. Le second parait un peu plus petit et plus étroit que le
premier et la bordure rouge postérieure des élytres est plus nettement
limitée que chez le type phalacroides. Mais ces caractéres ne sont pas
constants. J’al vu aussi deux exemplaires de Madagascar (province
d'Analalava, district d'Antsomihy) & ponctuation du pronotum, plus
forte que dans le type : REcimMBART admettait déja que |'espece était
variable & ce point de vue (exemplaire de Sierra Leone). Un autre du
Kilimandjaro est un peu plus large que le cotype rubrocinctum. J'ai vu
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également des exemplaires isolés d’Abyssinie, d'Akique orientale
(Iringa), du Congo belge (Kinchassa), du Congo francais (Libreville),
avec les types, 9 exemplaires en tout et I'étude de ce petit matériel

(dessus et dessous) me porte & réunir les deux noms comme se rappor-
tant a la méme espece.

Sphaeridium scarabaevides .. ab. col. pictum (MeneTries,
1832), FaLoermany, 1835.

Ceite variété de coloration trés peu caractérisée appartient & scara-
baeoides par la forme de son édéage, le lobe central &tant longuement
acuminé et pointu au bout et par les taches antéreures des élytres bien
visibles. J'en ai vu un exemplaire sans indication de provenance, un
autre d'Elisabethepol {Transcaucasie) et un o ¢, trés approchant, de
Temesvar (Hongrie). Un exemplaire ayant la coloration apicale des
élytres semblable, originaire du Ciucase et vu par EvERTs {Enlomolo-
gische Berichien, V1, 1923, p. 215) a, d'aprés ce que I'auleur a bien
voulu m’écrire, le lobe central de 'édéage largement tronqué en acco-
lade & I'extrémité, appartenant ainsi & I'esptce S. lunatum F. plutét
qu'au véritable piclum.

Psalitrus Sauteri n. sp.

Ps. Vandenbosscheae persimilis, sed major,.latior, brevior et con-
vexior elytrorum punctis magis remotis, miaus robustis, seiiebus intersti-
tialibus circum scutellum fere evanescentibus.

Type : Deutsches Entomol>gisches Institut, | mm. 42 % | mm. 17,
Formose : Kosempo (Sauter), VI, 1909. Plusieurs cotypes de méme
provenance,

Forme plus courte, plus arrondie, plus hautement convexe, plus

déclive, dans la sec nde moi'ié des €lytres que Ps. Fandenbosschece
(génotype) la partie le plus hautement convexe des élytres, se trouvant
un peu avant leur milieu. La ponctuation des élytres est aussi plus espa-
cée, plus fine, les séries interstitielles sont mains fournies, plus effacées
autour de 'écusson, de sorte que les élytres paraissent bien moins dis-
tinctement mulliscriés que chez le génotype. La taille de Sauleri est
auss un peu moins petite. La coloration est la méme que celle du type
unique de Vandenbosscheze, c’est-a-dire d'un roux testacé uniforme,
mais avec deci del, surtout paralltlement & la suture, quelques points
noirdtres par transparence. Comme le génotype cette espéce est prati-
quement dépourvue de stie suturale enfoncée vers I'extrémité des
élytres et les points de la série juxtasuturale deviennent plus gros vers
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cette extrémité, Comme chez Vandenbosscheae les antennes sont 8-
articulées, le processus mésostital est en pentagone et le métasternum
est brillant et lisse antérieurement, sans ponctuation, ni chragrin derritre
les hanches intermédiaires. Les tibias postérieurs sont un peu courbés
vers | extérieur mais moins que chez Ps. Championi, chez lequel le tibia
est plus aminci vers la base.

Paracymus chalceolus Soisky, 1874,
P. caucasicus Kuwert, 1890,

L' Hydrobius chalceolus SoLsky fut décrit d'aprés un seul exemplaire
du Turkestan (Samarkand) et malgré la description assez adéquate pour
I'époque, perdu de vue depuis. ]'ai reconnu l'espice dans un exem-
plaire ¢, recu d'une région trés voisine de celle du type : Tschitschan-
tan (Buchara oriental), 1898, ex-coll. Hauser. Cette forme a été
redécrite par KuwgrT sous le nom ceucasicus d’aprés des matériaux de
la vallée de I'Arax en Transcaucasie. Les deux auteurs font allusion &
la ponctuation du dessus beaucoup plus fine et plus éparse que chez
les espices voisines, J'ai indiqué en 1926 (1) en quoi cette espece
differe des autres. Le ¢ a un denticule au cété inférieur du dernier
article des tarses antéricurs. Je connais chalceolus de Buchara, de
Transcapic (Gok Tepe, recu comme caacasicus), d'Erzerum en Amné-
nie et d'Asie mineure sans autre localité plus précise. Les caractires
sont les m&mes dans tous les exemplaires des quatre localités, cing au
total, qui tous ont été étudiés de dessus et de dessous.

Paracymus relaxus, Rev, 884,
P. Schneideri KuwerT, 1888.

Jai vu des exemplaires de cette espéce provenant de Transcaspie
(Gok Tepe), de Buchara et du Golfe Persique. A mon avis le Schnei-
deri KuwerT n'en est pas différent. Ce demier parait dailleurs avoir
été établi sur des caractéres imaginaires.

Laccobius sinuatus MoTschuisky, 1849,

Le & de cette espice a d'aprés |. Epwarns (Ent. Mont. Mag.,
1912, p. 210-211) des spécules deux fois aussi larges que longs,
oblongs donc et non arondis comme par exemple dans glenensis
SHARP. Je crois cette constatation correcte et voici pourquei. Dans

(1) The Philippine Jourral of Science, vol, 30, 1926, p. 377.
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RoTTENBERG, Revision der europaischen Laccobius-arten (Berl. Ent.
Zeitschr., X VI, 1874), KraATZ a mis une note & la page 310 ol il
rappelle que le sinuatus fut décrit par MoTschuLsky d’aprés des exem-
plaires capturés & Carthagene en Espagne par Hanpscruck et il ajoute
que ses exemplaires & lui avaient la méme origine. La collection
A. Kniscit contient un ' déterminé comme sinualus et Etiqueté:
" Coll. Kraatz, Hispania (Hanpsci.), Mots. 49. " Cet exemplaire,
qui est donc & n'en pas douter un de ceux auxquels Kraatz faisait
allusion en 1874, est aussi ancien que les types de MoTscHuisky et
peut-8tre assimilé 3 ceux-ci. Or les spécules sont comme Epwarps les
a décrit. Il m’a paru utile de publier ces détails car ils aident & défnir
I'espéce.

Le Laccobius sternecrinis de KuwerT décrit en 1890 de Syrie, n'est
selon toute apparence qu'une aberation obscure de sinuatus. Le
caractére sur lequel KuwerT basait sa nouvelle espece (tranche inférieure
de la cartne mésosternale velue) est commun A sinualus et aussi &
d'autres Laccobius. Une @ du Djebel Ressas (Syrie) déterminée par
J. SaHLBERG comme sternocrinis n'est qu'un sinualus de couleur
obscure. Chez cet exemplaire le menton n'est pas lrés rugueux, assez
irrégulitrement ponctué surtout antérieurement et il est assez brillant entre

les points. La ponctuation des élytres est assez irréguliere, mélangée de

points plus gros et plus fine que dans ['obscuratus ROTTENBERG, autre
aberration obscure du sinuafus.

Je possede un & de Mallorque (Baléares) déterminé par RécimearT
comme L. Moraguesi Recimpart. Ce nom s'appligue 3 une forme
décrite par lui en 1898 de la méme ile (Palma). Les spécules sont
transversaux et les fémurs intermédiaires n'ont pas de plage de pubes-
cence 4 la base, contre le trochanter, ce qui est aussi le cas chez
sinuatus MoTscHULsKY. Les points du pronotum et des élytres sont plus
ou moins irrisés et fa coloration générale de ces parties du corps n’est pas
trés claire. Moraguesi n'est qu'une faible aberration de coloration de
sinuatus. || en est probablement de méme du cupreus de Rey, 1884,
de Corse, ce que de nouvelles captures devront établir, La coloration
de l'exemplaire étudié rappelle un peu aussi celle de purpurascens
NEWBERRY.

Helochares (Hydrobaticus) normatus LeconTe.

G. -H. Horn pensait que cette espéce se trouverait aussi au
Mexique. C'est bien ainsi car j'en ai vu deux exemplaires étiquetés
" Mexico " et qui ne différent en rien d'un autre de Californie : River-
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side (F. WinTers leg.). L'espéce est connue aussi de ['Arizona. J'ai
la conviction que le serietus Snare du Mexique (Chihuahua), province
limitrophe des parties méridionales des Etats-Unis) et du Guatemala
n'en est qu'un synonyme.

H. (Sindolus) femoratus Bruirz, 1838,
A Philhydrus spadiceus MuLsanT, 1844,

Le spadiceus de MuLsant, de Cayenne et de Colombie, n'a pas de
stries aux élytres. Il ne peut donc appartenir & Enochrus {FPhithydrus).
Muvsant subdivisa en 1844 les anciens Philhydrus en Helochares, A
mésosternum simplemcnt tuberculé, et en Philhydrus & mésosternum
comprimé en lame saillante. 1l n'était pas encore question alors pour
distinguer ces deux genres d’absence ou de présence d'une strie suturale.
J'al acquis la conviction que spadiceus appartient 3 FHelochares (Sindo-
lus), sous-genre dont le m4sostitum est également en lame comprimée,
et il se comprend ainsi que MuLsaNT laissa cette espéce parmi ses
Phithydrus, Elle est probablement identique & femorafus BruLLE,
espece connue d'Argentine, du Brésil et des Petites-Antilles ( Antigoa).

? Sternolophus (Neosternolophus) inconspicuus NIETNER,

1856.

A plusieurs reprises j'ai essayé d’interpréter |'Hydrous inconspicuus
NiETNER de Colombo a Ceylan, ot il n'était pas rare (fourn. As. Soc.
Bengal., vol. 25, 1856, p. 538 et Ann. Mag. Nat. Hist., s. 2, vol. 19,
1857, p. 387) sans trouver une solution satisfaisante car le type ne m'a
pas été accessible. Ce ne peut étre un Neohydrophilus comme le veut
le catalogue KniscH, 1924, & cause des particularités morphologiques
signalées par I'auteur (massue antennaire non perfoliée, ongles simples,
c'est-a-dire non dentés, etc.). Ce ne peut étre davantage un Hydrophi-
lus & cause de la petite taille (4 1/2 lin, = 9 mm. 8). Reste le sous-
genre Neosternolophus dont la caréne prosternale est tranchante aussi
et dont 1'épine métasternale est courte comme chez les Hydrophilus
(= Huydrous pour NIETNER), mais ces coléoptéres ont le demier article
des palpes maxillaires (4°) plus long que le pénultitme (3¢), ce qui est
contraire i ['assertion de I'auteur : " Palpi maxillaris articulis... 3° api-
cem versus sensim incrassato, sequente tertia parti longiore. " Aprés
beaucoup d’hésitations j'en suis venu & penser qu'il y a eu erreur de
rédaction et qu'il fallait sans doute lire ¥ breviore " au lieu de ¥ lon-
giore ". Si cette interprétation est la bonne inconspicuus serait un
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Neosternolophus et aurait en toute probabilité é1é redécrit par .REG[M‘
BART en |902 comme Sternolophus brachyacanthus précisément
d’aprés un exemplaire de Ceylan (Puttalam au Nord de Colombo). La

taille de cette espice est la méme que celle 1ndlqu.ee par N]‘ETN]:;,R et
tous les autres caracteres énumérés par ce dernier lui sont applicables.

Berosus {s. str.} pallipes BruLLe, 1838.

Cette espéce que j'avais nommée en collection caudalus \cst fac:lz a
distinguer & ses élytres étirés & l'angle su-tural en une espice de bec
plus ou moins allongé. La sculpture des mtcrval[cs_c.]es glytres est en
outre plus grossiére en avant, les points éta‘nt plus visibles, la ponctua-
tion fonciére plus visible aussi, mieux imprimée, le postfront plus‘rem‘-
bruni, etc. Néanmoins certains exemplaires I‘GSSCI"I.IIDE?Ht' assez bien la
coplogonus . Haarup et lorsqu'il v a doute et qu 1[.5 agit d'un &, ?
mieux est encore de comparer 'édéage. Celu'l-m a 'le lobe ba'sa
beaucoup plus court, n’occupant environ que le tiers de l'organe entier,
tandis que chez coplogonus ces parties ont une longueur presqluc
égale & la moitié de ['organe complet. Chez copiogonus‘ en outre les
paraméres sont plus anguleux sur leur tranche dorsale et | organﬁa entier
est plus grand, plus robuste. Chez la @ les élytres ne sont pas finement

rinés dans les interstries. .
Ch?:.ga collection KNiscti contient un exemplaire marqué " ’B d’ehtscens
J. Hlaarup, cotype @, avec élytres prolongés en l?ec qu il n'est !);5
possible de séparer de pallipes et c'est sans dO}lte d apres. cet individu
que KniscH a mis le dehiscens en synonymie de pallipes dans s;n
cataloguc de 1924. Cependant je posséde également un t:()t?zpt:A e
dehiscens, que je dois 4 la générosité de M. ]ensejn. Haarup l;:l—m.en’ne
et qui paralt différent de I'autre. Les élylres sont I,CI ﬁner‘nent.c agnneég,
sans fine ponctuation foncigre distincte dans les interstries, leur extr‘—
mité plutét anguleusc comme dans coplogonus et lf.: post‘fro.nt est !l:s
obscur, d'un noir-verdatre métalligue. L."auteur danois aurait-il confondu
sous le méme nom deux esptces différentes ? [.l 'Faudra attendre un
matériel plus fourni en G pour se faire une opinion.

SOCIETE ENTOMOLOGIQUE DE BELGIQUE

v

Assemblée mensuelle du 6 avril 1929,

Présidence de M. H. ScHOUTEDEN, Président.

La séance est ouverte 3 17.30 heures.

Excusés: MM. Bawi, A. Bave, F.; GuiLceaume, F. . Lestace,

Le proces-verbal de I'ass@mblée mensuelle du 2 mars dernier est
approuvé,

M. le Président annonce le décts, survenu il y a quelque temps
déja, de M. Simiik, Julien, de Hannut, (Condoléances).

I fait part & 'assemblée que notre membre dévoud, M. Burceon,

vient d'étre attaché au Musée dy Congo, i Tervueren. (Applaudisse-
menis).

Le Conseil a admis en qualité :

de membre associg, M. André MaRCHAND, licencié agronome, 34,
rue Charles Parent¢, & Bruxelles, présents par MM. BalLL et LEstace:

de membre correspondant, M., le Dr F. GuicnoT, 23, rue des Trois-
Faucons, Avignon (Vaucluse), France, présents par MM. Schoute-
DEN et D'ORCHYMONT.

M. MarcranD s'occupe de I'étude de I'entomologic en pénéral et
M. le D Guicnor de celle des Dytiscides du Globe.

Correspondance. — M. MarcHanb, Charles, nous fait connaitre sa
nouvelle adresse : 3, rue Pierre Marchand, 4 Tervueren.

— M. P. TRaPPENIERS a transféré son domicile au no 28, tue de
Loncin, Saint-Gilles,

~— La Société des Naturalistes Belges et M. Lecrian nous remer-
cient pour leur admission en qualité de membres de la Socidic,

Travaux & publier. — 1l est décidé de publier les

travaux Insérés
dans ce numéro,

Communications. — M. Lestace a découvert dans le ruisseau de
Chanlemante (afluent de I'Ourthe) une nouvelle station de Liponeura.
Les larves étaient nombreuses sous les pierres. Il les passera 3 M., GoET-
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