Sur les Malacodermes paléarctiques

par Noél Macis (1)

32. — Cantharidae récoltés a Liidenscheid (Westphalie, Sauer-
land), .

De mai 2 aofit 1956, nous avons récolté pius de 1ooo Cantha-
ridae & Liidenscheid et aux environs (alt. 400-425 m). Parmi les
sites visités, un paysage a retenmu plus spécialement notre atten-
tion. 1l s’agit de I’Odenthal, vallon situé entre deux collines cou-
vertes d’un querceto-betuletum, avec, ¢i et 13, des espaces restreints
plantés d'FEpicéas. Durant la saison, cet ensemble a &€ visité une
trentaine de fois.

Le *ableau I présente le détail de nos récoltes. Les différentes
périodes ont été établies en tenant compte des dates extrémes ol
les Cantharidae y furent observés {15 mai et 21 aofit). Entre ces
dates, les récoltes n'ont pu étre faites réguliérement. Elles ont,
entre autre, été interrompues deux fois durant une péricde dépas-
sant cing jours {en juin et en juillet).

Ces divisions n’ont donc qu’une portée relative. Elles permet-
tent toutefois de regrouper les dates de capture et de faciliter la
comparaison des pourcentages respectifs de chacune des espéces,
calculés en fonction du nombre total des individus de 1’espéce.

I’examen du tableau I permet de constater les faits suivants :

1. C’est dans les périodes z et 3 {comprises entre le 14-VI et
le 7-VII) que I’on capture non seulement le plus grand nombre

(1} Pour les notes antérieures voir N. Macrs, Bull. Ann. Soc. r. Entom.
Belgique, LXXXIX, 1953, p. 251; XC, 19354, Pp. 142, 199; XCI, 1935,
pp- 57, 1331; XCII, 1956, p. 200; XCIII, 1957, p. 168,
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d’individus (536) mais aussi le nombre le plus élevé d’espéees
différentes (21),

2. La plupart des Malthodes rencontrés apparaissent simul-
tanément dans la période 3. Ils omt, sans doute possible, étendu
leur période d’activité imaginale pendant la péricde ol nos obser-
vations ont éié interrompues.

Cependant, cette période d’activité n’a pas excédé un mois, En
effet, aucune de ces espéces n’a été trouvée dans la période 4,
comme ce fiit, par exemple, le cas de Podistra (Absidia) rufo-
testaceaq,

Les Malthinini considérés différent domc de la plupart des
Cantharini dont ’activité, dans les mémes conditions, s’est dérou-
lée pendant un temps nettement plus long.

3. Rhagonycha fulva est la seule espéce capturée durant la
période 5. On sait que cette espéce ubiquiste et expansive déve-
loppe des populations excessivement denses dans la plupart des
régions de son aire de distribution.

Ce fut également le cas en Westphalie. 342 exemplaires y furent
récoltés, Ce nombre représente prés du tiers de l'ensemble des
Cantharidae observés 4 Liidenscheid.

En se basant sur 'important travail faunistique de A. Horiox
(1953), nos captures permettent d’apporter d’utiles précisions sur
la faune des Cantharidae de la Westphalie.

1. Cantharis (Ancistronycha) abdominalis F. dont la présence
douteuse dans cette région est maintenant confirmée, Cette espéce
est normalement montagnarde, commune depuis la zone subalpine
jusqu’au-deld de 2000 m d’altitude. Mais elle se retrouve 4 1’état
erratique dans des régions d’altitude moins élevée. Cet exemple
illustre une nouvelle fois la plasticité écologique propre i diffé-
rents Cantharint sur lesquels nous avons déjd attiré 1’attention
(N. Macrs, 1955).

2. Cantharis (s. str.) paludesa FALLEN : dont les derniers ren-
seignements dataient, pour cette région, de la fin du siécle dernier.

3. Rhagonvcha (5. str.) transiucida KRYNICKY : connu seule-
ment de Siegen.

4. Podistra (Absidia) rufotestacen LETZNER : nouvelle pour la
Westphalie. Néanmoins, les exemplaires signalés sous le nom de
P. (Absidia) pilosa doivent vraisemblablement se rapporter a cette
espéce.




TABLEAU 1. — Liste des espéces de Cantharidae récoltées i Liidenschel
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5. Malthodes pumilus Breprsson
en Allemagne occidentale,

6. Malthodes hexacanthus KIFSENWETTER . connu seulement
par des données anciennes. On remarquera que le M. hexacanthus,
auire espéce montagnarde, est I'espéce numériquement ta plus
importante parmi les Malthodes recueillis 4 Liidenscheid.

¢ qui semble rare et localisé

33- — Une Rhagonycha nouvelle pour la fauné francaise,

Dans un lot de Malacodermes
Musée de Munich,
herbea MARSE‘UL
L. PueL.

provenant des collections du
nous avons trouvé un couple de Rhagonycha
provenant de la Camargue et capturé par

Cette localisation est intéressante car I'espéce n’était connue que

du nord-africain (Algérie, J, Bourceos, 1903; M. Prc, 1903 ;

Tunisie H. NormAND, 1949).
Rhagonycha herbea n’est d’ailleurs pas le seul Malacoderme

d’Afrique du Nord qui ait pénétré en France. Le

Pelania mauritanica Linse en est un autre exemple.
Cette espéce se reconmaitra aisément des autres Rhagonycha de

la faune frangaise par les caractires suivants

— coloration d’un jaune trés clair, aussi bien sur le dessus que
sur le dessous du corps;

— son aspect général rappelle celui de Cantharis fienrata
MANYERHEIM mais elle s’en distinguera par la forme du pro-

notum ainsi que par la structure des ongles qui sont bien du
type « Rhagonycha ».

Lampyride

34. — Cantharini tératologiques.

Des Cantharis présentant des pattes malformées ont déja été
signalées par F.A. COCKAVNE (1943). La fig. 1 représente la
patte prothoracique d’une Cantharis pellucida Fasricius (3). Elle
est assez semblable & celle figurée par Cockavae, 11 faut pourtant
tenir compte des différences suivantes -

Cantharis pellucida Cantharis rufa YInve

Fagricius , (Grand e-Bretagne)
{Allemagne, Liidenscheid)

Fémur triangulaire, son ex-
trémité distale bifide,

Fémur rectangulaire, son

extrémité distale simplement
épaissie,
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“Tibia régénéré portant deux
paires d’éperons tibiaux, ter-
miné par une double articula-
tion ol s’insérent deux tarses
normaux, parfaitement indivi-
dualisés, situés en position
normale.

. Soc. Roy. Eut. Belg., g4, ITI-IV, 1953

Tibia régénéré portant deux
tarses incomplétement indivi-
dualisés {le premier article est
commun) retournés de 180°
par suite de la torsion du tibia

Fi6. 1. — Cantharis pellucida FaprICIUS, @) patte vue dans son ensemble
{(x 20); b) détail de P’articulation du tibia montrant les deux paires

d’éperons {x 32). — FIc. 2. — Cantharis fusca LINNE. Antenne anormale
{x 32).

Malgré certaines différences — dont la plus importante est la

torsion du tibia régénéré — la patte s’est reformée suivant un

processus fondamental identique, conforme 3 la loi proposée par

e R
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BATESON pour ce genre d’anomalie, loi dont Cocravye fait état
dans son article.

La fig. 2 représente une malformation des articles g-11 observée
sur une antenne de Cantheris fusca Lixwg (). La malformation
intéresse les dimensions relatives de ces articles. Tandis que sur
I’autre antenne — qui est normale — les articles apicaux sont
cylindriques et sensiblement égaux aux articles précédents, dans
le cas présent, ils sont nettement plus courts, épais et subcarrés.
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