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Holotype: Un o, Province du Cap, Storms River, 8.III.1960 
(N.I.W.R. n• FRW 187 H.) (Prep. genitalia: 4265.2) (Musee de 
Pretoria). 

Paratypes : 2 o o', 2 g ? de meme provenance (Musee de Pre­
toria Institut roval des Sc. nat. de Belgique et collection de 

' -
!'auteur). 

Differe de P. granulosus DELEVE par sa forme plus elargie en 
arriere, par Jes calus humeraux plus marques, par Jes intervalles 
des elytres plus convexes ; de P. costulatipennis DELEVE et de 
P. patrueiis n. sp. par Jes elytres depourvus de cotes. L'edeage se 
rapproche par la longueur des apophyses basales du lobe median' 
de celui de P. costulatipennis DELEVE, mais le lobe median est b1en 
moins longuement effile au sommet. 

Resume 

L'auteur signale Jes especes d'Elminthidae recoltees par 
M. ]. BALFOUR-BROWNE en Afrique du Sud (Province du Cap) et 
dans !'Angola (Province de Huila). 

Six especes nouvelles sont decrites : Ctenelmis crinipes n. sp. 
(Angola) ; Ct. rufipes, Ct. tibiaiis, Ct. elegans, Peioriolus patruelis 
nn. spp. (Province du Cap .et Angola) ; Peloriolus pilosellus n. sp. 
(Province du Cap). 
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LA BRUCHE SUD-AMERICAINE DES ACACIAS: 
PSEUDOPACHYMERINA SPINIPES (ERICHSON) 

par /. DECELLE 

(f\1usee royal de l'Afrique centrale. Tervuren) 

En 1833, ERICHSON (4) decrit sous le nom de Bruchus spinipes 
une Bruche dont la patrie serait la Chine. En 1839, FAHRAEUS (5) 
dans le cinquieme rome du Genera et Species Curculionidum de 
ScHONHERR donne une nouvelle description de l'espece et la 
signale non seulement de Chine mais egalement de Gambie en syno­
nymie de Bruchus gambiae HOPE in litteris. 

En 1885, KARSCH (7) determine sous le nom de Bruchus 
spinipes ER., apres les avoir compares a la serie-type conservee a 
Berlin, des specimens obtenus en Allemagne de graines d' Acacia 
cave n i a BERT. HooK. provenant du Chili. Cela lui fait mettre 
en doute la veracite de !'indication « Chine » comme patrie de 
l'espece. 

Depuis cette date, Bruchus spinipes ne semhle plus avoir ete cite 
en dehors de travaux de compilation comme le Catalogue des Bru­
chidae de Pre ( 14) et la Liste des Plantes-Hotes des Bruchidae de 
ZACHER (16) ou l'espece figure dans le genre Acanthoscelides. 

Grace a l'amabilite du D' Hieke de l'Institut de Zoologie de 
l'Universite Humboldt de Berlin et du D' Per Inge Persson du 
Musee royal d'Histoire naturelle de Stockholm, j'ai eu !'occasion 
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d'examiner la sene-type d'ERICHSON et Jes exemplaires de la 
collection ScHONHERR signales par F AHRAEUS. Que le D' Hieke 
et le D'. Per Inge Persson trouvent ici mes remerciements les plus 
vifs. 

La Serie-type conservee a Berlin est placee apres une etiquette 
de fond de boite marquee : « spinipes ERICHS. China. MEYEN », 

le mot « China » etant barre et rem place par « Chile » trace d 'une 
ecriture differente ( peut-etre celle de KARSCH ? ). Quatre exem­
plaires dont l'un porte le numero d'inventaire 53.707 sont etiquetes 

. individuellement : « Chile MEYEN ». Les trois autres portent 
!'etiquette : « Chili. POPP ». MEYEN est le nom d'un recolteur 
ayant participe au voyage circummondial du bateau « Princesse 
Louise» en 1830-1832, ce qui ne permet pas de preciser l'origine 
chinoise ou chilienne du materiel. PoPP est le nom d'un marchand 
d'insectes. Un seul exemplaire des recoltes de MEYEN est un male ; 
les six autres exemplaires sont des femelles. 

Le materiel conserve a Stockholm sous le nom de Bruchus 
spinipes ER. comprend deux males. L'un est etiquete « China », 
l'autre « Ripa Gambiae ; HoPE ». L'exemplaire « chinois » serait 
peut-etre un syntype. 

L'etude de ces neuf exemplaires m'a montre que le materiel 
etiquete confusement Chine ou Chili est semblable a Pseudopachy­
merina lallemanti (MARSEUL, 1875) dont j'avais examine de nom­
breux specimens d'Afrique du Nord et d'Amerique du Sud. La 
collection ROELOFS conservee a l'Institut royal des Sciences natu­
relles de Bruxelles en contient une bonne serie trouvee ii y a pres 
d'un siecle au Jardin Botanique de cette ville clans des graines 
d' A c a c i a c a v en i a originaires de Santiago du Chili. 

L'identite de Bruchus spinipes ER. et de Pseudopachymerina 
lallemanti (MARSEUL) est confirmee par l'examen de !'armature 
genitale male. De plus ii y a parfaite concordance avec Jes longues 
descriptions et Jes nombreuses figures de Pseudopachymerina lalle­
manti recemment donnees par DE LucA (9) et TERAN (15). 

L'exemplaire provenant de Gambie par contre est erronement 
identifie. II s'agit en fair de Bruchidius uberatus (FAHR, 1839) 
espece du Soudan dont j'ai etudie Jes types. L'identification erronee 
de cet exemplaire provient de son mauvais etat de conservation : ii 
est depourvu de ses deux femurs posterieurs. La coloration gene­
rale, surtout des exemplaires defraichis, la taille, le disque du pro­
notum bossele 1 les yeux profminents prfsentent une certaine simi-

Bull. Ann. Soc. R. Ent. Belg., 102, 1966 111 

litude chez les deux especes. FAHRAEUS (5) l'avait deja notee. Par 
contre, la conformation des femurs posterieurs Jes separe sans 
equivoque. Bruchidius uberatus ( F AHR.) figure clans certaines collec­
tions sous Jes noms sans valeur de Bruchus cervinus ou de Bruchus 
petitii DEJEAN in litteris. II est toutefois surtout connu sous le nom 
plus recent de Bruchidius baudoni (CAILLOL, 1909) dont j'etablis 
ici la synonymie (syn. nov.). 

Bruchidius uberatus est infeode aux Ac a c i a des regions Jes 
plus seches d'Afrique. Les descriptions et figures des edeages male 
et femelle d'exemplaires indiens donnees par MuKERJI et CHATTER­
JEE (12) ne correspondent pas a ceux des types que j'ai disseques. 
II y a eu lit mauvaise identification. (Le sac interne du genitalia male 
de Bruchidius uberatus est pourvu de nombreuses epines ). 

La synonymie de la Bruche sud-americaine des Acacias peut 
s'etablir comme suit : 

Pseudopachymerina spinipes (l~RlCHSO~) nov. comb. 

Bruchus spinipes ERICHSON, 1833, Nov. Act. Ac. Leop. 16, 2, 
p. 252. 

Acanthoscelides spinipes (ERICHSON) ZACHER, 1952, Zeitschr. 
f. angew. Ent. 33, 3, p. 465. 

Bruchus (Pachymerus) lallemanti MARSEUL, 1875, Abeille 14, 
Nouv. et Fairs, 10, p. 39 (syn. nov.). 

- Mylabris lallemanti (MARSEUL) BAUD!, 1886, Deutsch. ent. 
Zeit. 30, p. 410. 

- Acanthoscelides !all em anti (MARSEUL) SAINTE-CLAIRE DEVILLE, 
1910, Rev. ent. Caen, 28, p. 374. 

Pseudopachymerus lallemanti (MARSEUL) Pre, 1913, in JuNK, 
Col. Cat., 26, 55, p. 11. 

Pseudopachymerina lallemanti (MARSEUL) ZACHER, 1952, Zeit­
schr. f. angew. Ent. 33, 3, p. 467. 

Je designe comme lectotype de Pseudopachymerina spzmpes 
(ERICHSON) le male de la serie-type conserve a Berlin. II est 
etiquete : «Chile Meyen ». Son armature genitale est montee sous 
lame et lamelle et la preparation porte ]'indication : Br. Brl. 1. 

Comme c'est frequemment le cas chez Jes Bruchidae, la position 
generique de cette espece est assez confuse en raison des impreci­
sions qui ont regne et regnent encore clans la classification de la 
famille. Originalement spinipes et lallemanti sont decrits clans le 
genre Bruchus sensu lato de la plupart des auteurs. DE MARSEUL 
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signale toutefois que son espece pourrait etre un Pachymerus, 
considere comme sous-genre de Bruchus (11). En 1910, SAINTE­
CLAIRE DEVILLE place Br. lallemanti parmi Jes Acanthoscelides 
comme ZACHER (16) le fera en 1952 pour Br. spinipes. Dans son 
catalogue des Bruchidae, Pre (14) separe des Pachymerus un groupe 
d'espece, dont lallemanti, pour lequel ii cree le genre Pseudopachy­
merus. En 1932, BRIDWELL (1) etablit la synonymie de Pseudo­
pachymerus Pre, 1913 et de Caryedes HUMMEL, 1827. Enfin en 
1952, ZACHER separe avec raison l'espece lallemanti du genre 
Caryedes et definit pour elle le nouveau genre Pseudopachymerina 
dont l'espece-type devient Pseudopachymerina spinipes (ERICHSON, 
1833) nov. comb. 

Ce genre se place dans l'essai de classification donne par BRID­
WELL en 1946 (2) dans la sous-famille des Bruchinae, vraisembla­
blement dans la tribu des Acanthoscelidini non clairement definie. 
II presente certains caracteres le rapprochant de Merobruchus 
BRIDWELL, 1946 mais en differe par sa forme plus cylindrique, 
plus allongee, son pronotum campanuliforme et ses yeux 
proeminents. 

La diagnose originale de Pseudopachymerina est tres succincte. 
Une definition complete ne pourra en etre donnee qu'a !'occasion 
d'une etude poussee de la faune sud-americaine. Je donne ci-apres 
un essai de diagnose du genre et une description de l'espece. 

Pseudopachymerina ZACHER, 1952. 

Zeitschr. f. angew. Enr., 33, 3, p. 467. 
Espece-type: Ps. spinipes (ER., 1833)=Ps. laliemanti (MARSEUL, 

1875) ZACHER, 1952. 

Par ses mesepimeres eloignes de la cavite cotyloide et I' absence 
d'eperons mobiles aux tibias, ce genre appartient a la sous-famille 
des Bruchinae. II s'y distingue par Jes caracteres suivants : 

- Tete courte, sa longueur n'excedant pas sa largeur, yeux 
compris. 

- Thorax campanuliforme (fig. 2) avec des carenes laterales 
fortement arquees, se terminant pres de la cavite coxale (fig. 1) 
comme dans Jes genres nord-americains Stator et Cercidiesthes 
(BRIDWELL, 2). 

- Elytres avec une crete basale denticulee entre Jes 2"'0 et 
5"" stries. 

I 
I 

\ 
J 
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- Femurs posterieurs non tres fortement dilates, a peu pres de 
la largeur des hanches, bicarenes a leur face inferieure : la carene 
externe lisse, la carene interne portant avant son extremite une 
dent aigue suivie de trois denticules (fig. 3 ). 

2 

4 

.Y 
Pseudopachymerina spinipes (ERICHSON) 

FIG. 1 a 5. - Pseudopachymerina spinipes (ERICHSON). - 1 : vue 
latCrale du pronotum. - 2 : vue dorsale du pronotum. - 3 : fCmur 
postCrieur gauche vu par sa face externe. - 4 : gCnitalia mille, 

vue dorsale. - 5 : spicule gastrale. 

- Tibias posterieurs droits, legerement courbes a leur base, 
leur epine terminale interne pas plus longue que la largeur du tibia. 

Tarses posterieurs aussi longs que Jes tibias. 

- Genitalia male court et massif, son sac interne muni de 
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spinulations et d'une armature de fortes epines (fig. 4) ; spicule 
gastral en fourche hemicirculaire caracreristique (fig. 5). 

Pseudopachymerina spinipes ( ERICHSO:-<). 

Forme generale oblongue ; taille variant de 3 a 5 ,5 mm ; cola· 
ration brun-rouge avec des zones diffuses plus foncees ; pubescence 
blanc-gris peu fournie ne masquant pas les teguments, cette pubes­
cence plus jaunatre, variee de lineoles grisatres sur les elytres ; 
pygirlium incline a 4 5", roux, macule de taches sombres ; antennes 
rousses ; pattes rouges. 

Tere a peine carenee entre Jes yeux ; ceux-ci gros, subglobuleux, 
etroitement echancres sur pres de la moitie de leur longueur, formes 
de petites ommatidies ; les yeux plus gros chez Jes males ; antennes 
unicolores, rousses, pubescentes, legerement serriformes : leur 
l"' article cylindrique, les 2"'" et 3"". subegaux, coniques, Jes 4"" a 
10"'' triangulaires, le 11"" oblong; antennes plus longues chez les 
males ; palpes brun-fonce. 

Pronotum campanuliforme (fig. 2), bossele, ses carenes laterales 
arquees vers Jes hanches (fig. 1 ), un sillon longitudinal post-median 
se prolongeant sur le lobe median tres accuse ; coloration rousse a 
brune avec le disque plus sombre ; ponctuation reguliere, tres 
dense ; pubescence blanchatre eparse. 

Elytres legerement deprimes, assez longs ; leurs cotes presque 
rectilignes sur une bonne partie de leur longueur ; separement 
hemicirculaires a leur apex ; une crete basale denticulee entre Jes 
2"'" et 5me stries ; coloration roux-brun avec des zones plus fonc€es 
variables ; pubescence jaunatre variee de grisatre ; une lineole fauve 
limitee de fonce aux extremites et sur la 2"'' interstrie est constante 
sur la 3m0 interstrie. 

Pygidium incline a 45", semi-ovale, plus allonge chez Jes femelles, 
plus court chez les males ou son extremite tres convexe s'emboite 
clans le dernier sternite abdominal fortement echancre ; roux avec 
six taches brunes variables plus au mains confluentes. 

Dessous brun-rouge a fine pubescence blanc-grisatre. 
Pattes brun-rouge avec Jes femurs surtout Jes posterieurs plus 

sombres ; ceux-ci avec une forte dent suivie de trois denticules 
avant l'extremite de la carene interne. 

Genitalia male (fig. 4) court et massif, caracterise par ]'armature 
de son sac interne comprenant d'avanr en arriere : 
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1" Une plaque triangulaire spinulee pcrtant quatre ou cinq den· 
ticules simples et un amas de spinulations plus marque. 

2" Deux grandes epines courbees, en forme d'hame<;on, avec la 
pointe dirigee vers ['apex. 

3" Deux fortes epines laterales, symetrigues, plus courtes, a 
base epatee. 

4" Une plaque chitinisee impaire mal definie. 
5' Un reseau terminal finement spinule. 
Spicule gastrale du genitalia male en forme de V a branches 

arrondies. 

Distribution geographique : 

Pseudopachymerina spinipes est le plus vraisemblablement 
d'origine sud-americaine. La citation de la Chine comme patrie de 
cette espece provient d'une confusion et doit etre rejetee comme 
KARSCH l'indiquait en 1885 (7). Sous le nom de latlemanti, elle est 
signalee d' Amerique du Sud : Argentine, Bali vie, Bresil, Chili, . 
Equateur, Perou et du Sud et de l'Est du Bassin Mediterraneen : · 
Algerie, Tunisie, Egypte, Israel, Syrie, Turquie. En Algerie et en 
Israel, elle est tres frequente sur les Acacias introduits cultives 
(3 et 9). 

A de nombreuses reprises, cette Bruche a ere introduite et inter­
ceptee en Europe : Allemagne, Belgique, Espagne, France, Italie. 
Dans certains cas precis, son origine sud-americaine ne fait aucun 
doute. 

Plantes-H6tes : 

Comme la majorite des Bruchidae, Pseudopachymerina spinipes 
se developpe clans Jes graines de Legumineuses. Ses plantes-hotes 
de predilection sont les Ac a c i a parmi lesquels : A c . a r a b i c a 
\"XIILD., aromatica POEPP, cavenia BERT., cyano­
p hi I a LINDL. et far n e s i an a \'{/rLD. Plus rarement d'autres 
Legumineuse l'hebergent : As t rag a 1 us cap r in us L. (DE 
MARSEUL, 11), Cassia sp. (OLIVIER, 13), Ceratonia 
s i Ii qua L. (le caroubier; HOFFMANN, 6). 

Resume. 

La Bruche des Acacias connue d'abord d'Afrique du Nord, puis 
d' Amerique du Sud et du Proche-Orient sous le nom de Pseudo-
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pachymerina lallemanti (MARSEUL, 1875) ZACHER, 1952 est sem­
blable a Pseudopachymerina spinipes (ERICHSON, 1833) nov. comb. 
decrit erronement de Chine. L'origine sud-americaine de cette 
espece maintenant repandue clans le Sud et !'Est de la region medi­
terraneenne semble la plus probable. Pseudopachymerina spinipes 
n'est pas connu de la region guineenne. 
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LES ACARIENS PARASITES NASICOLES 
DES OISEAUX DE BELGIQUE 

V. DEUX NOUVELLES ESPECES DE RHINONYSSIDAE 

par A. FAIN (Anvers) 

La presente note est consacree a la description de deux especes 
de Rhinonyssidae decouvertes recemment par nous chez des Oiseaux 
de Belgique. Ces especes ant fait l'objet d'une breve diagnose preli­
minaire (FAIN, 1965)*. 

MESOSTIGMAT A 

RHINONYSSIDAE TROUESSART, 1895 

1. Ptilonyssus sittae FA1K, 1965. 

Cette espece presente comme P. cacici 3 ecussons dorsaux 
medians dont 2 posterieurs beaucoup plus petits que l'ecusson 
anterieur. Elle se distingue aisement de cette espece par la forme 
plus etroite des ecussons dorsaux, tous nettement plus longs que 

'" Revue de Zoo!. et Bot. Afr., 1965, 72: 158-159. 
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