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Evaluation du dimorphisme sexuel
de ’os coxal humain :
étude ostéométrique

par

R. SEGEBARTH-ORBAN (*)

Dans I'étude comparative que nous avons faite de 'os coxal chez les Anthropo-
morphes, il n’a pas été tenu compte du dimorphisme sexuel parce que le sexe des
bassins examinés n'était pas toujours connu avec certitude (SEGEBARTH-ORBAN
1975, 1977 et 1979). Toutefois pour les échantillons d'Hominidés le sexe est
connu ; nous nous proposons donc d'étudier I'importance du dimorphisme sexuel
pour les mesures utilisées dans les travaux antérieurs.

Matériel

L'examen a porté sur 99 os coxaux et 59 bassins se répartissant comme suit :

Os coxaux Bassins Provenance Lieu du dépét de la collection
d Q d Q

19 16 17 12 Cimetiére de Schoten (Belgique) Institut royal des Sciences
xx° siécle naturelles de Belgique.
23 20 14 16 Salles de dissection - «Ostéotheque»  Laboratoire d’Anthropologie
biologique - Paris VII.
4 17 - — Expertises légales - Coll. du Prof. Laboratorium voor Gerechtelijke
F. Thomas Geneeskunde - Gent.

46 53 31 28 Total des effectifs

Méthode
La technique de mesure a été décrite dans un article précédent (SEGEBARTH-
OrsaN 1975). Les points de repére choisis sont représentés sur les figures 1 et 2 et

sont définis de la maniere suivante :

(*) Communication présentée le 25 septembre 1978.
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Face externe Face Interne

Fic. 1.~ Points de repere. distances et angles sur 1"os coxal humain.

FiG. 2.~ Projection des contours de I'os coxal de Pan troglodytes Sur le plan de référence Xy
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(cf. SF.GEB.—\RTH—ORB»\N 1975).

point auriculaire : intersection de la linea arcuata avee le bord antérieur
de la surface auriculaire (DERRY 1923).

symphysion : extrémité supérieure de la symphyse pubienne (MARTIN &
SALLER 1957).

situé au milieu de la linea arcuatd. plus précisément a |intersection de
l'axe Y avec la linea arcuald : pour repérer Ce point on utilise le compas de
coordination dont on place les deux bras extérieurs sur les points A etS.
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EAS : sommet de I'épine iliaque antéro-supérieure.
EPS : sommet de I'épine iliaque postéro-supérieure.
EPI : sommet de I'épine iliaque postéro-inférieure.
EPT : sommet de I'extrémité postérieure de la tubérosité ischiatique.

ES : sommet de I'épine sciatique.

ECH: point sur le bord de I'échancrure sciatique, le plus éloigné de la distance
EPI-ES.

AC : centre de la cavité cotyloide (ScumipT 1888).

O : milieu de la corde qui relie le symphysion S au point auriculaire A.

Ces points de repéere nous ont permis de calculer

des distances :

— appartenant au plan «iliaque» : EPS-EAS ( = largeur de l'ilion, mesure n° 12 de
Martin) ; AC-EAS ; AC-EPS.

— appartenant au plan «ischio-pubien» : EPT-S; AC-S (=longueur du pubis,
mesure n° 17 de Martin) ; AC-EPT.

— ECH-EPI ; EPI-ES ; ES-ECH ; A-S; M-O ; A-M.

et des angles :

EAS-AC-EPS ; S-AC-EPT ; ES-ECH-EPI ; A-M-S ; I'angle de «torsion» formé par
les perpendiculaires aux plans iliaque et ischio-pubien proche de celui de CHOPRA
(1958).

Nous avons complété ces mesures par les distances suivantes de MARTIN (1957) :
hauteur maximum de l'os coxal (n° 1), hauteur de l'ilion (n° 9), longueur de
I'ischion (n° 15), ainsi que par les angles coxaux (a, ff et y) de KALIN & RICKENMANN
(1956) (Fig. 3).

A ces mesures nous avons également ajouté quelques dimensions du détroit
supérieur : diamétre sagittal du détroit supérieur (Martin n°® 23), diamétre
transversal du détroit supérieur (Martin n°® 24), distance M,-My (distance séparant
les points M gauche et droit) et distance A,-A4 (distance séparant les points

auriculaires gauche et droit).

Résultats expérimentaux

Le tableau 1 contient les moyennes et écarts-type des 27 mesures définies
précédemment et les résultats des tests de conformité bilatéraux entre hommes et
femmes. Ces données nous ont permis d'établir un diagramme de Mollison

X Qo —

. . , . . X o
(Fig. 4); sur ce diagramme les écarts sigmatiques (:——(j ) entre la
g

population masculine de référence et la population féminine ont été placés dans un
ordre décroissant. Certaines mesures sont plus grandes chez la femme : au
contraire, d'autres sont plus petites avec, en sus, un seuil de signification plus
éleveé.
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FiG. 3. — Axes coxaux selon KALIN & RickEnMAaNN (1956).
Angle a : ilio-pubien ; angle y : ilio-ischiatique ; angle £ : ischio-pubien.

Les dimensions qui sont plus grandes chez la femme concernent le détroit
supérieur (diamétre sagittal et diamétre transversal) ; cependant la distance A-S et
la largeur du sacrum ne différent pas significativement ; en fait, c’est la courbure
de la ligne innominée qui est plus accentuée (distances M-O et A-M plus grandes,
angle AMS plus petit). La figure 5 qui reproduit les dimensions moyennes du dé-
troit supérieur chez 'homme et chez la femme permet d'illustrer ces constatations ;
on y voit également que le promontoire est moins protubérant chez cette derniére.

En revanche, la hauteur de l'os iliaque est trés nettement supérieure chez
I'homme. Ce phénoméne est plus accusé au niveau de la composante ischiatique
(longueur de I'ischion ; distance AC-EPT) que de la composante iliaque (longueur
de I'ilion ; distance AC-EAS ; distance AC-EPS). Quant a la longueur pubienne
(AC-S), elle est semblable dans les deux sexes. De méme, la largeur de I'ischio-
pubis (S-EPT) ne différe pas significativement. La largeur de l'aile iliaque (distance
EAS-EPS) est plus grande chez I'homme.

On observe aussi des différences au niveau de 1'échancrure sciatique qui est un
peu moins profonde chez la femme ; le triangle formé par les points ES, ECH et
EPI y est plus isocéle ainsi que le montre la figure 6. Enfin, I'aile iliaque est plus
déjetée vers l'extérieur chez la femme, caractére qui se manifeste par un angle de
torsion plus petit.
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TaBLEAU 1

Moyennes, écarts-type, écarts normés et t de Student (bilatéral) ; mesures en mm ou en degrés ;
les sigles *, ** et *** correspondent aux seuils de signification de 5%, 1% et 1%o.

d Q
n moyenne écart n moyenne écart X 9 —X O t
type type ]

Ligne innominée

A-S 42 119,2 6.09 36 121.8 7.86 +0,43 1,65NS

M-O 46 24.8 3,17 53 29.5 3.85 +1.46 652 ***

A-M-S 40 133.9 4,72 36 128.4 5.14 -1,16 4,78 ***

A-M 42 64.4 3,31 36 67,5 4,62 +0,94 3,41 **
Détroit supérieur
larg. sacrum
(Ag-Ad) 34 110,8 6,49 30 111.6 4.86 +0,13 0,57 NS
diam. sagittal 34 1059 8,34 30 112,4 9,63 +0,77 2,83 **
diam. transversal 34 125,8 7,65 30 130,1 6,57 +0,57 2,38 *
Mg-Md 31 101.,4 6,59 28 107,6 7,26 +0,94 3,37 **
Ilion
EAS-AC-EPS 40 106.4 6,23 36 103.4 5,68 -048 2.15*
EAS-EPS 40 158.5 10,93 36 1531 7.73 -049 241~
AC-EAS 40 94,7 6.62 36 90,8 6,49 -0,60 261~
AC-EPS 40 103.2 6,98 36 104,3 7,36 +0,16 0,67NS
haut. ilion (n°® 9) 42 1342 8,18 36 126.,2 6,01 -098 478 ***
Ischio-pubis
S-AC-EPT 40 110,5 5,42 36 113,2 431 +0,50 234~
S-EPT 40 117,2 6,27 36 116,8 6,13 -0,07 0,29NS
AC-S (long. pubis) 40 87,9 5,75 36 89,0 5,42 +0,20 0,90 NS
AC-EPT 40 52.8 4,43 36 48.3 431 - 1,02 4,45 ***

long. ischion (n° 15) 46 89.2 5,88 53 80,0 4,88 —1,56 842 ***

Echancrure sciatique

ES-ECH-EPI 40 70,3 9,12 36 76,7 6,63 +0,70 3,39 **

ES-EPI 40 55.9 6.64 36 58,3 6,26 +0,35 1,56 NS
ECH-ES 40 52,7 423 36 48.1 450 -1,09 456***
ECH-EPI 40 434 4,71 36 456 5,05 +0.46 1,89NS
Angles de Kdlin

a (ilio-pubien) 18 121,0 4,16 27 118.,5 348 -0.59 2,10*

B (ischio-pubien) 18 87.9 3,56 27 89,9 422 +0,56 1,62NS
y (ilio-ischiatique) 18 134,6 5,66 27 1332 6,56 -024 0,71 NS

hauteur totale (n° 1) 42 2195 11,87 36 2033 10,06  —-1.37 6,36 ***
angle de torsion 40 1123 4,02 36 110,0 488 -057 222*
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(0 : non significatif ; ® : significatif au seuil de 0,05 ;
A : significatif au seuil de 0,01 ; »: significatif au seuil de 0,001).
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FiG. 5. — Dimensions moyennes du détroit supérieur chez I'homme (- — —)
et chez la femme (
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FiG. 6. — Dimensions moyennes de I'échancrure sciatique chez 'homme (- — —)
et chez la femme ( ).




156 Société royale belge d’Anthropologie et de Préhistoire

Discussion des résultats

L'étude du dimorphisme sexuel est limitée aux mesures sélectionnées pour faire
des comparaisons interspécifiques. C'est pourquoi I'angle sous-pubien souvent cité
comme un caractére sexuel important et qui d’apres la littérature serait beaucoup
plus grand chez la femme, ne figure pas parmi les mesures.

Nous avons relevé dans la bibliographie les dimensions dont les définitions sont
les plus proches des nétres et nous avons regroupé dans le tableau 2 les valeurs de t
entre hommes et femmes pour ces dimensions (quelques chiffres ont été fournis
par les auteurs eux-mémes ; les autres ont été calculés) et le signe de la différence
(D) entre la moyenne masculine et la moyenne féminine (X 3 —x Q). Ces
données sont comparées aux valeurs correspondantes de notre échantillon.

Malgré des différences non négligeables dans la fagcon de prendre les mesures,
les résultats relevés dans la bibliographie concordent étonnamment : la longueur
totale de I'os coxal, de I'ilion, de I'ischion et la largeur de I'ilion sont significative-
ment plus grandes chez 'homme ; 1'’échancrure sciatique est plus ouverte et le
détroit supérieur est plus large chez la femme. La région du canal pelvien est la
seule partie du squelette a notre connaissance qui soit en moyenne plus grande
chez la femme que chez 'homme. Le bassin féminin semble avoir été fagonné par
les forces sélectives qui sont ici directement liées a la fonction de reproduction.

Les différences obtenues dans ce travail sont de méme nature que celles
trouvées dans la littérature, mais elles sont en général plus faibles. Cependant,
comme Moeschler et Genoves, nous n'observons pas de différences de longueur
entre le pubis male et le pubis femelle, alors que les autres auteurs trouvent qu'il
est plus long chez la femme. Cette constatation est peut-étre a rapprocher du fait
que les échantillons mesurés par Moeschler et Genoves comprennent, avec le
nétre, une partie commune : les individus de Schoten.

La profondeur de la ligne innominée (distance M-O) n’a jamais été mesurée par
d’autres auteurs ; elle est plus grande chez la femme que chez I'homme ; le
dimorphisme de cette distance est plus élevé que pour le diameétre transversal du
détroit supérieur dont elle représente cependant une partie.

Nos remerciements s'adressent d’abord a Monsieur le Professeur F. Twiessel-
mann qui nous a guidée et conseillée. Nous remercions également Monsieur A.
Leguebe de I'Institut royal des Sciences naturelles de Belgique, Monsieur le
Professeur G. Olivier du Laboratoire d'Anthropologie biologique (Paris VII) et le
Professeur Timperman, directeur du «Laboratorium voor gerechtelijke Genees-
kunde» (Rijksuniversiteit Gent) qui nous ont donné accés aux collections conser-
vées dans leurs institutions.
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