JURISPRUDENCE

DU

CONSEIL DES MINES

DE BELGIQUE

RECUEILLIE ET MISE EN ORDRE

PAR

Léon JOLY

PRESIDENT DU CONSEIL DES MINES

ET

Albert HOCEDEZ

CONSEILLER AU CONSEIL DES MINES

TOME QUATORZIEME

1929-1933

5° Partie. — 1933.




U

JURISPRUDENCE DU CONSEIL DES MINES 497

Avis du 7 février 1933.

Demande en occupation de terrain,
produire en plusieurs exemplaires.

Obligation d’acquérir, — Absence de fin de non-recevoir a
la demande,

Parcelle traversée par e rayon de cent meétres. — Demande
d’occupation partiellement recevable,

Non nécessité de la

I. Pour wne demande en occupation de terrain, ni
cette demande, ni les pieces a Uappui ne doivent étre
produites en plusieurs exemplaires, exception faite pour
le plan de Poccupation et celui du travail envisagé.

II. Le demandeur en occupation ne peut étre contraint
d’acquérir, pas méme s’il est déja certain que I’occupa-
tion devra durer plusieurs années.

1. Si le rayon de cent métres & partir de la cléture
murée du propriétaire d’une parcelle dont I’occupation
est demandée, traverse cette parcelle, autorisation

d’occuper ne peut étre donnée que pour la partie restant
hors de ce rayon.

Le ConseIn prs MinEs,

Vu la dépéche du 5 janvier 1933, par laquelle M. le
Ministre de 'Industrie et du Travail a transmis pour
avis, au Conseil, une requéte de la Société Anonyme du
Charbonnage d’Hornu et Wasmes, & Wasmes;

Vu en triple exemplaire cette requéte datée du 6 avril
1982, par laquelle la Société sollicite ’autorisation
d’oceuper, pour les besoins de son exploitation, plusieurs
parcelles de terrain sises en la commune d’Hornu et
cadastrées : Section C, n® 196¢ partim, 197, 200f,
180a partim et 1775 partim;;
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Vu en quadruple exemplaire :

a) le plan d’agrandissement du terril des puits n® 7
et 8, & I’échelle de 1: 2.500;

b) le plan des parcelles dont ’occupation est deman-
dée, & I’échelle de 1:1.000;

¢) le plan de la concession, & I’échelle de 1: 10.600,
indiquant I’emplacement des parcelles;

Tous ces plans sont vérifiés par ’Ingénieur des Mines
et visés par le Greffier provincial; ’

d) un extrait du plan cadastral et de la matrice de la
commune de Hornu, duement certifiés;

Vu les certificats du bourgmestre de Hornu attestant
que les propriétaires intéressés ont ¢té avertis de cette
demande, et les protestations formulées par ceux-ci;

Vu la délibération du Conseil Communal d’Hornu, du
6 juin 1930, relative au chemin n° 12 dénommé « L’Epi-
nette »;

Vu le rapport adressé le 23 décembre 1932 par ’In-
génieur en Chef-Directeur du 2° arrondissement des
Mines au Gouverneur du Hainaut;

Vu Pavis émis le SQ décerr.lbr-e 1932 par 1a Députation
permanente du Conseil provincial ;

Vu les lettres adressées au Co.nseil tle 21 janvier par
Alfred Van Damme, e‘? le 24 janvier par Ernest Van
Damme, tous deux cultivateurs & Hornu;

Yu les lois et arrétés sur la matiére, spécialement leg
articles 16, 17, 50 et 51 des lois minidres coordonnées ;

Entendu le Conseiller pllevalier de Donnea en sop
rapport & la séance de ce jour;

Considérant que, en présence des éléments de o
dossier, 1l est opportun de rappeler que ni la demande
ni les piéces autres que le plan de Poccupation et d1;
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travail envisagés, ne doivent étre produites en plusieurs
exemplaires lorsqu’ll s’agit d’occupation et non de
concession. (Avis des 21 octobre 1927 et 31 mai 1928.
Jur. XIII, pp. 337 et 410);

Considérant que toutes les formalités prescrites par la
loi, tant au point de vue de la forme de la demande que
de ’instruction, ont été accomplies;

Considérant que la requérante demande autorisation
d’occuper, pour I’extension du terril de ses sieges n* 4,
7 et 8, des parcelles de terre cadastrées commune de
Hornu, Section C, n® 196¢ en partie, 197b, 200f, 180a
en partie et 177b en partie, appartenant respectivement
a4 Mme Veuve Descamps et son fils Jules émancipé, et a
MM. Ernest et Alfred Van Damme, tous domiciliés en
cette commune ; 1

Considérant que les réclamations formulées par les
propriétaires ne visent que l'indemnité qui leur est
offerte; qu’ils la trouvent trop peu élevée; puis qu’elle
devrait porter sur I’acquisition des terrains, la modalité
d’occupation devant, nécessairement et dés le principe,
avoir un caractere définitif;

Considérant que I’évaluation du préjudice que I’occu-
pation causera aux propriétaires est de la compétence
exclusive du pouvoir judiciaire, et qu’il appartiendra
ultérieurement & celui-ci de contraindre, §’il le juge &
propos, I’occupante & acheter au double de la valeur, dés
qu’existera 'une des conditions prévues a Particle 51
des lois miniéres coordonnées (Avis du 4 aofit 1926,
Jur. XIII, p. 188);

Considérant qu’il résulte de 1’avis de I’Ingénieur en
Chef-Directeur, des plans et de I’extrait de la matrice
cadastrale, que le terril ne peut &tre continué que sur les
parcelles ou parties de parcelles dont I’occupation est
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demandée, et qu’il y a urgente nécessité que cette occu-
pation soit accordée pour y déposer les matiéres stériles
provenant du triage-lavoir central et des siéges n™ 4,
7et8;

Considérant que la délibération prise le 6 juin 1950
par le Conseil communal d’Hornu et approuvée par la
Députation permanente le 4 novembre 1932, fait droit
la demande de la requérante quant au chemin n° 12 dé-
nommé « ’Epinette »; que méme l'acquisition d’une
partie de ce chemin, par le sieur Alfred Van Damme 3 1a
suite de son recours au Roi, n’aurait d’autre résultat que
d’augmenter d’autant la portion & occuper dans sa par-
celle n° 177b, Section C; mais que cette question ne se
posera qu’aprés disposition sur le recours dont s’ugit;

Considérant que, s’il n’existe aucun hahitation, cour,
jardin ou enclos muré, appartenant au propriétaire
d’une des parcelles ou parties de parcelles n* 1770,
180a, 200f et 197b, dans un rayon de cent metres des
limites de celles-ci, il n’en est pas de méme en ce qui
concerne la partie dont I’occupation est demandée de la
parcelle n° 196¢, partie qui doit étre réduite, comme le
propose I'Ingénieur en Chef-Directeur, pour que I’em-
prise & faire se trouve &4 au moins cent métres des enclos
murés, au chemin de I’Epinette, de la ferme de Des-
camps, Jules, propriétés cadastrées n** 191d, 190d, 189%
ot 189; X i

. Considérant que, de ’avis de ce haut fonctionnaire
rien ne s’oppose & I'octroi de I'autorisation d’occuper
les parcelles ou parties de parcelles précitées '~1i1n~'
réduites; ST b s
Considérant que 'avis de la Députation permanent
du Conseil provincial du Hainaut, du 30 décembre 19;128
>

!
|
|
|
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conclut également dans un sens favorable & la demande

d’occupation telle qu’elle vient d’étre délimitée;

Est d’avis :

Qu’il v a lien d’autoriser la Société Anonyme du
Charbonnage d’Hornu et Wasmes, & Wasmes, & occuper
pour les besoins de son exploitation, commune d’Hornu,
Section O : a) 75 arves 04 centiares dans la parcelle
n° 177b, b) 33 ares 39 centiares dans la parcelle n° 180a,
¢) la parcelle n° 200f, de 11 ares, d) la parcelle n° 197b
de 21 ares 10 centiares, e) 64 ares 31 centiares dans la
parcelle n° 196¢, tels qu’ils sont définis dans le rapport
de I'Ingénieur en Chef-Directeur, en date du 23 dé-
cembre 1932, soit au total 2 hectares 04 ares 84 cent.

Avis du 7 février 1933.

Demande en déclaration d’utilité publique. — Production de
plans. — Pluralité d’exemplaires.

Dossier égaré, — Reconstitution. — Signature des nouvelles
pieces par les auteurs des originaux.

Opposant non menacé d’expropriation. — Recevahilité.

Traversée d’une voie communale. — Autorisation par le con-
seil communal. — Conditions illégales. — Suppression.

I. Pour une requéte en déclaration d’utilité publique
Lune communication & créer dans 'intérét d une etploi-
tation, la loi n’exige pas que les plans sotent produits en
plusieurs exemplaires; toutefois, il convient de produire
en trois exemplaires le plan du travail a effectuer.

1. Si un dossier a été égaré, il n’est pas nécessaire de
au cas o toutes les piéces

recommencer 1 instruction,
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du nouveau dossier ont été signées ou 'de.clarees con-
formes a l’original par les auteurs de celui-ct.

Ceux méme qui ne sont menacés d’a'u.cune expropria-
tion sont recevables a formuler opposuion durant [’en-
quéte.

I11. Lorsqu’un Conseil Communal, tout en autorisarft
la traversée d’ume voie communale, y a mis a'le.s condi-
tions de précarité ou de redevances, ces condztt'ons dot-
vent étre écartées. Il en est autrement de la stipulation

. k) 3 ’,
de remboursement des frais qu’occasionnera le déplace- |

ment rendu nécessaire d’un poteau telqgraphzque.

Le ConseiL DEs MINES,

Vu la dépéche du 16 janvier 1933, par laquelle M. le
Ministre de I’Industrie et du Travail a transmis, pour
avis, au Conseil une demande formée le 16 juin 1932
par la Société Anonyme des Charbonnages Unis de
I’Ouest de Mons, & Boussu;

Vu, en copie certifiée conforme, la dite demande ten-
dant & voir déclarer d’utilité publique 1’établissement
d’un chemin de fer aérien destiné & relier le triage-lavoir
central au terril;

Vu Pextrait en quadruple du plan cadastral de la com-
mune de Boussu et I'extrait de la matrice cadastrale e
cette commune ;

Vu en quadruple le plan au dix-millidme de 14 con-
cession de Belle-Vue, Baisieux et Boussu ;

Vu en quadruple le plan-détail au 500 dy travaj] pro-
jeté, celui du pont de protection & établir sur Je chemin
de fer de St-Ghislain & Dour, celui dy pont-abri gy-
dessus de la rue St-Antoine;
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Vu le plan-détail au 1000° de 1’établissement central
des Charbonnages Unis de 1’Ouest de Mons;

Vu sous la date du 14 juillet 1932 le certificat de pu-
blication de la commune de Boussu;

Vu en copie certifiée conforme le proces-verbal de
Penquéte ouverte 4 Boussu le 28 juin 1932 et cloturée le
14 juillet 1932;

Vu le rapport adressé au Gouverneur du Hainaut le
12 aofit 1932 par I’Ingénieur en chef-Directeur du
1*" arrondissement des Mines

Vu Pavis favorable sous conditions émis le 26 aofit
1932 par le Conseil Communal de Boussu;

Vu les dépéches adressées au Gouverneur du Hainaut
le 24 septembre par la Société Nationale des Chemins de
Fer et le 4 octobre par la Régie des Télégraphes et
Téléphones;

Vu en duplicata le rapport adressé au Gouverneur le
10 octobre 1932 par I’Ingénieur des Mines;

Vu TIavis favorable émis le 13 octobre 1932 par la
Députation permanente du Conseil provincial du Hai-
naut;

Vau les deux lettres du 20 décembre 1932 par lesquelles
les sieurs Lestrade (Evariste) et Lebeau (Joseph) re-
produisent les motifs de leur opposition et vu, sous date
du 30 décembre, D’attestation de 1’Administration Com-
munale de Boussu & ce sujet;

Vu la protestation adressée au Conseil le 30 janvier
1933 par 1’opposant Joseph Lebeau;

Vu les lois sur la matiére, spécialement I’article 113
des lois miniéres coordonnées ;

Entendu le Président en son rapport verbal 4 la séance
du 7 féyrier 1933;




504 ANNALES DES MINES DE BELGIQUE

Considérant qu’aucune loi n’exigeait la producti’on en
multiples exemplaires des nombreux plans vers:as au
dossier, puisqu’il ne s’agit en Pespece que de declz’u'a—
tion d’utilité publique, non de concession; que ncan-
moins il est toujours & désirer que le plan du tra.vaﬂ a
effectuer soit produit en trois exemplaires, ce qui a eu
lieu;

Considérant que la Société Anonyme des Qharbon-
nages Unis de ’Ouest de Mons demande que soit déclz.;xré
d’utilité publique 1’établissement d’un transport aérien
destiné au transport des schistes depuis son triage-lavoir
central jusqu’a son terril;

Considérant que le dossier joint & la dépéche ministé-
rielle susvisée est un dossier reconstitué, le dossier ori-
ginal ayant été égaré; que toutes les piéces du nouveau
dossier ont été certifiées conformes & 1’original par les
auteurs de celui-ci ou signées par eux; qu’il en est ains
notamment pour les oppositions formulées durant I’en-
quéte et qu’il n’échet point de faire recommencer 1'in-
struction;

Considérant que le transport aérien projeté doit tra-
verser la rue St-Antoine (voie communale) et le chemin
de fer de St-Ghislain, branche vers Dour;

Considérant que le Conseil Communal de Boussu a
donné son assentiment & 1’établissement du pont sur la
rue St-Antoine, mais ce, seulement sous diverses condi-
tions dont il y a lieu de retenir celles qui sont de séeurité,
mais d’écarter celles qui impliquent précarité ainsi que
celle stipulant payement de redevance annuelle, puisqu’il
n’y a point location et que 1’appréciation des dommages
qui .seraient allégués appartiendrait aux tribunaux
(Avis du 27 septembre 1920, du 4 février 1921, dqu

-
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13 juin 1923, du 29 avril et du 11 décembre 1925, du
30 mars 1926 et du 26 aofit 1927) ;

Considérant que la Société des Chemins de Fer Belges
et la Régie des Télégraphes et Téléphones ont donné
leur adhésion & la traversée de la voie ferrée, cette régie
stipulant que les frais du déplacement d’un poteau télé-
graphique, déplacement qui s’imposera, seront & charge
de I'impétrante ;

Considérant que, d’aprés ce qui est exposé dans la
requéte et confirmé dans les rapports de 'Ingénieur des
Mines, le trainage aérien projeté permettra le déverse-
ment direct des schistes sur le terril existant, tandis
qu’aujourd’hui ils doivent étre amenés par wagons et
locomotives jusqu’au pied du terril, puis ces wagons sont
hissés par treuil sur la plateforme de déversement; qu’il
y aura simplification évidente, partant réduction du prix
de revient, d’ou utilité publique;

Sur les oppositions :

a) de Joseph Lebeau, propriétaire de la parcelle ca-
dastrale Section B n° 1044 que doit traverser la commu-
nication projetée :

Considérant qu’il appartiendra & ce propriétaire de
faire valoir dans l'instance en expropriation les dom-
mages qu’il redoute, mais qu’a bon droit ’Tngénieur des
Mines est d’avis que ces craintes ne sauraient justifier un
refus de la déclaration d’utilité publique; cet Ingénieur
constate du reste qu’il ne s’agit pas de créer un nouveau
terril, mais de faciliter le transport sur le terril actuel;

b) de Evariste Lestrade :

Considérant que cet opposant n’est menacé d’aucune
expropriation, ce qui du reste ne lui enléve pas le droit
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de discuter I’utilité publique du travail projeté, puisque
la déclaration de cette utilité doit étre précédée d’une
enquéte annoncée non seulement par avis aux proprié-
taires, mais aussi par affiches destinées, dit la loi, a
avertir « le public » (Loi du 27 mai 1870, art. 3, 4, 5) ;
que, d’aprés I’Ingénieur des Mines, le terril ne pourra
g’étendre de facon & menacer ’habitation de cet oppo-
sant située 3 une centaine de metres du terril, dont elle
est séparée par d’autres immeubles et un chemin;

Considérant au surplus que, si un danger s’avérait,
soit pour cette habitation, soit pour celle de I’opposant
Lebeau ou pour toute autre maison, il appartiendrait 3
I’ Administration de faire suspendre les déversements
dangereux et, si néanmoins du dommage se produisait,
I’opposant pourrait s’adresser aux tribunaux pour en
obtenir réparation;

Propose :

de déclarer d’utilité publique 1’ouverture, par la
Société Anonyme des Charbonnages Unis de I’Ouest de
! Mons, d’une communication par transport aérien entre
le triage-lavoir central et le terril de sa concession de
Belle-Vue, Baisieux et Boussu, ce conformément aux
plans et plans-détails ci-dessus visés,

et moyennant en outre ’observation des conditions
suivantes :

1. — Le pont-abri sera construit avec leg dimensions
prévues au plan-détail au 500™ de cet ouvrage ; il laissera
libre une hauteur minima de six métres dans I’axe de la
route ; il sera conditionné de facon & éviter tous accidents
et I'impétrante serait, le cas échéant, responsable deg
accidents qui pourraient se produire;
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2. — Le plancher sera parfaitement étanche, 1’écoule-
ment des eaux pluviales sera assuré de facon & ne pas
incommoder les passants;

3. — Les massifs de support du pont ne pourront étre
construits sur le domaine public;

4. — L’exécution de ce travail sera aussi rapide que
possible; toutes mesures de précautions seront prises par
I'impétrante, de concert avec 1’Administration Commu-
nale, pour éviter tous accidents, dont en tous cas I'im-
pétrante serait responsable;

9. — L’établissement de ce chemin de fer aérien ne
portera pas préjudice au droit de la commune de dé-
placer la rue ou d’en modifier le profil et, dans ce cas,
I'impétrante devrait immédiatement exécuter & ses frais
les changements qu’il serait nécessaire d’apporter & son
installation.

Avis du 7 février 1933.

Carriéres a ciel ouvert. — Projet d’arrété royal. — Sécurité
des personnes et des propriétés. — Interdiction d’exploi-
ter certaines zones, — Coordination de I’action des di-
verses administrations. — Compétence du gouvernement.

Sont de la compétence du gouvernement des mesures &
prendre par arrété royal, pour la police et la surveillance
des carriéres & ciel ouvert, en coordonnant U’action des
diverses administrations intéressées, en vue d’assurer,
dans chaque cas particulier, la sécurit'é publique air.zsi
que la conservation des propriétés contigués aux carrié-
res, les mesures & cette fin pouvant aller jusqu’a Uinter-
diction des travaux d’exploitation dans certaines zones.

)
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Le CoxseiL pEs MINES,

Vu la dépéche en date du 25 janvier 1933 par laquelle
M. le Ministre de I’Industrie et du Travail soumet & ]’avis
du Conseil un projet d’arrété royal modifiant 1g régle-
mentation de la police et de la surveillance des carridres
a ciel ouvert;

Vu le dit projet et le projet de circulaire ministérielle
qui 'accompagne ;

Vu Particle 106 des lois minidres coordonnées;

Entendu le Conseiller Hocedez en son rapport verhal
en séance de ce jour;

‘Con.si‘dérant que le projet d’Arrété royal précise les
dlSPOSltlonS de I’Arrété royal du 16 janvier 1899 sur g
police et la surveillance des carridres 3 ciel ouvert et

9001donne Pintervention des diverses administrations
intéressées;

Qu’il a pour but principal d’établir la possibilité d’im-
poser dans chaque cas particulier des mesures adéquates
en vue d’assurer la sécurité publique, ainsi que la conser-
vgtion des propriétés contignés aux carritres et d’inter-
dire des exploitations présentant des dangers pour la
sécurité publique;

Que jusqu’ici aucune disposition ne permettait explici-
tement & l.’AdminiStration d’interdire d’exploiter une
zone contigué aux propriétés voisineg ni de prendre
dans chaque cas particulier, les mesures exigées pour 12,1
sécurité publique; qu’a fortiori l’aut01‘ité~compétente
pour prendre des mesures n’était pas déterminée :

Que les dispositions pro
du Gouvernement qui a ét
1898 & soumettre I’exploi

POsEes sont de la compétence
€ autorisé par la loi dy 94 mai
tation des carridres 3 cjg] ou-
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vert, dans les limites et sous les conditions qu’il déter-
minera, au régime relatif & la police des établissements
dangereux, insalubres ou incommodes;

Est d’avis :

Que le projet d’Arrété royal modifiant la réglementa-
tion en vigueur concernant la police et la surveillance des
carriéres & ciel ouvert est justifié en droit et en fait.

Avis du 14 mars 1933,

Société minidre en liquidation. — Délégués des obligataires
déchargés par ceux-ci. — Cession de partie de la con-
cession. Liquidateurs compétents.

Les liquidateurs d’une société anonyme concession-
nawre de mine ont le droit de céder une partie de con-
cession aprés que : 1° Uassemblée générale des obliga-
taires a constaté I’accomplissement par ses délégqués de
leur mission, Uactif sauf la concession étant réalisé;
2° Passemblée générale des actionnaires avait donné pou-
voir aux liqguidateurs d’opérer la cession.

Le ConskiL peEs MINES,

Vu la dépéche du Ministre de I’Industrie et du Travail,
du 16 janvier 1933, soumettant au Conseil des Mines le
dossier d’une requéte collective, introduite le 12 ’aof}t
1932 par la Sociélé Anonyme des Cha,rl?onnages Réunis
de Roton-Farciennes et Oignies-Aiseau, & Tamines, et la
Société Anonyme des Charbonnages de: Ham—sur.—S,ambre
et Moustier en liquidation, en vue d’e?re autorisée : la
seconde & céder a la premiére une partie de 7 Ha. 39 a.
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de sa concession, partie située sur les communes d’Au-
velais et d’Arsimont; la premiére & acquérir cette partie
de concession, & la réunir 4 la concession de Falisolle qui
lui appartient et & rompre les espontes séparatives;

Vu la dite requéte collective du 1% aofit 1932, signée
du Président du Conseil d’Administration et de 1’Admi-
nistrateur-Directeur Gérant de la Société Anonyme des
Charbonnages de Roton-Farciennes et des trois liquida-
teurs de la Société Anonyme des Charbonnages de Ham-
sur-Sambre et Moustier;

Vu les Statuts de la Société Anonyme des Charhon-
nages de Roton-Farciennes;

Vu le bilan approuvé par assemblée géndrale des
actionnaires de cette société er date du 23 avril 1932,
Pextrait certifié conforme du procés-verbal de I’assem-
blée générale extraordinaire du 29 juillet 1932 décidant
"acquisition de ladite partie de concession, donnant pou-
vors a son Président et & son Administrateur-Directeur
Général pour la réalisation de cette acquisition ;

Vu les numéros du « Moniteur Belge » (actes de
sociétés) des 8 novembre et 10 décembre 1925 et 13 sep-
tembre 1929 contenant le procés-verbal de 1’assemblée
générale des titulaires d’obligations et de bons de caisse
de la Société Anonyme des Charbonnages de Ham-sur-
Sambre et Moustier du 24 octobre 1925, le proces-verbal
de T’assemblée générale des actionnaires de la méme
Société du 24 octobre 1925, enfin ’homologation par
arrét de la Cour d’Appel de Liége du 2 décembre 1,925
de la décision de I’assemblée générale des titulaire;
d’obligations et de bons de caisse;

Vu le procés-verbal de I’assemblée générale extraordi-

naire des porteurs d’obligations et de bons de caisse du
93 aofit 1929;

~
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Vu le plan en quadruple expédition, dont une sur
timbre, reproduisant au 1/10.000° ’ensemble des con-
cessions avec indication spéciale de la partie & céder,
plan vérifié et signé par I’Ingénieur Principal adjoint du
6 arrondissement des Mines & Namur;

Vu le rapport de ’Ingénieur en chef-Directeur du
6° arrondissement des Mines & Namur, en date du 14 dé-
cembre 1932;

Vu P'avis de la Députation permanente du Conseil pro-
vincial de Namur, du 23 décembre 1932;

Vu le rapport écrit déposé au Greffe du Conseil, le
7 février 1933, par le Conseiller Duchaine;

Considérant que la Société Anonyme des Charbon-
nages Réunis de Roton-Farciennes et Oignieg-Aiseau a
réguliérement décidé ’acquisition d’une partie de con-
cession de 7 Ha. 39 ares appartenant a la Société Ano-
nyme des Charbonnages de Ham—sur—Sambrtla en li.quida—
tion, qu’elle a donné mandat régulier aux signataires de
la requéte de réaliser cette acquisition;

Considérant que les liquidateurs de la Société Al}o-
nyme des Charbonnages de Ham-sur-Sambre et Moustier
ont le droit de céder la dite partie de concession;

Considérant en effet que l’assemblée générale des
obligataires et porteurs de bons de caisse a, par décis’io’n
du 30 avril 1929, constaté la fin du mandat de ses del.e-
gués aprés l’accomplissement de la missio? dont ils
avaient 6té investis par elle et leur a donné décharge;

by s ’ 3

Qu’elle a pris cette décision aprés avoir constaté qu il
ne restait plus que certaines sommes & Dayer, sommes
pour lesquelles provision était faite dans une banque

1égeoi éalisation d’actif ne
liégeoise ; que, d’autre part, aucune I
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pouvait plus étre envisagée & 1’exception de la concession
et de certaines créances litigieuses;

Considérant qu’il est hors de doute que l’assemblée
des obligataires, en prenant cette décision, a décidé que
la réalisation de cet actif tout hypothétique devait é&tre
effectuée par les liquidateurs de la Société; que ceux-ci
ont recu de assemblée générale des actionnaires les
pouvoirs pour opérer la cession de tout ou partie de la
concession ;

Considérant que les conditions légales sont donc
réunies;

Que la Société acquéreur présente les capacités tech-
niques requises et a fait preuve de I’existence de moyens
financiers suffisants pour I’exploitation de cette nou-
velle partie de concession;

Au fond :

.
Considérant que le territoire visé de 7 Ha. 39 a. se
trouve faire partie d’une pointe pénétrant vers 1’ouest
dans la concession de Roton-Farciennes et Oignies-
Alseau; X

Que, par suite de I'allure des couches de charbon, il
n’est pas & prévoir que dans I’avenir la concession de
Ham-sur-Sambre et Moustier puisse jamais exploiter
celles-ci, tandis que le déhouillement peut &tre fait d’une
facon pratique par la Société Anonyme des Charbon-
nages Réunis de Roton-Farciennes, grice & la proximité
e son puits n° 1;

Considérant que le prix de 25.000 francs offert et
accepté constitue en tout état de cause une rentrée ines-
pérée pour la Société vendeuse et ses ayant-droits :
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Considérant qu’il y a lieu d’autoriser la suppression
des espontes actuelles F A et A B et de les reporter sui-
vant les lignes B E et F E délimitées comme il sera dit
ci-dessous;

Considérant qu’il y a lieu de maintenir, pour le sur-
plus, le cahier des charges régissant la concession de
Ham-sur-Sambre et Moustier, conformément a 1’Arrété
royal du 27 juillet 1826 ;

Est d’avis :

Qu’il y a lien d’autoriser la Société Anonyme des
Charbonnages de Ham-sur-Sambre et Moustier en liqui-
dation & céder, et la Société Anonyme des Charbonnages
Réunis de Roton-Farciennes & acquérir une partie de la
concession de la premiére société, d’une superficie de
7 Ha. 39 ares, située sous les communes d’Auvelais et
d’ Arsimont et de réunir celle-ci & sa propre concession,
cette partie étant délimitée comme suit :

Au Nord. — Par la ligne droite A B, séparant la partie
de 1a mine d’Auvelais-St-Roch cédée & Falisolle et la con-
cession de Ham-sur-Sambre, Arsimont, Mornimont,
Franiére et Deminche, les points A et B étant ceux
définis dans I’Arrété royal du 27 mai 1857 (arrété ori-
ginal de la concession d’Arsimont) et dans 1’Arrété royal
du 6 octobre 1930 (arrété relatif & une cession avec
réunion A la concession de Falisolle) ;

A I’Est. — Par une ligne droite suivant Nord-Sud vrai,
B E, d’une longueur de 182 metres;

Au Sud. — Par un paralléle Est-Ouest, partant du
point B ci-dessus défini jusqu’au point F, & la limite de la
concession de Falisolle, limite formee en cette region
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par I'axe du chemin du Baty d’entre les deux Puissan-
ces; et

A I’Ouest. — Du point F au point A en suivant la
susdite limite de la concession de Falisolle, ¢’est-h-dire
P’axe du chemin du Baty d’entre les deux Puissances;

Les parties F A et A B des espontes actuelles seront &
reporter suivant E B et F E.

Qu’il y a lieu d’autoriser la suppression des espontes
séparant la concession de Falisolle des parties cédées et
de reporter les dites espontes suivant les lignes B E et
F E reprises aux plans annexés 4 la demande; I’exploi-
tation de la partie cédée restant soumise aux clauses et
conditions du cahier des charges original repris & 1’Ar-
rété royal du 27 juillet 1826.

Avis du 14 mars 1933,

Exploitation de carritres., — Voie de communication, — Dé-
claration d’utilité publique. — Opposition par la Com-
mission des Sites. — Mesures imposées en vue du respect
du paysage.

En matiére de communication § établir dans intérét

3 o 5 Oy » 3 i
d une ea?ploztatzon d? carriére, la lot considére cet intérét
particulier comme 1ié & 1’intérét général
. o)

7 d’ot la -
bilité de le déclarer d’utilité publique. i

Sur opposition de la Commission des Monuments et
des Sites, diverses précautions, telles. que ensemence-
ment de gazons perpétuels, plantation d’un rideau d’ar-
bres, dépét des déblais & 1’écart peuvent étre prescrites
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Le ConsEeinL pEs MINES.

Vu la dépéche en date du 31 janvier 1933 renvoyant
au Conseil le dossier relatif & la demande formulée le
19 octobre 1931 par la Société Anonyme des Carrieres
et Fours & Chaux de Nismes-Dourbes;

Revu ses avis des 21 juin 1932 et 6 décembre 1932;

Vu la dite demande tendant & obtenir la déclaration
d’utilité publique pour 1’établissement d’une voie de
raccordement ;

Vu les plans joints 4 la demande;

Vu, sous la date du 24 septembre 1932, les proces-
verbaux de ’enquéte tenue & Nismes et le certificat de
publication;

Vu les oppositions formulées le 31 mars 1932 par le
Comité provincial 4 Namur de la Commission Royale des
Monuments et des Sites; les 22 septembre 1931, 16 sep-
tembre 1932 et 19 février 1933 par le sieur Charles Noél;
le 25 mai 1932 et le 9 septembre 1932 par le sieur Oscar
Gouttier; le 21 septembre 1932 par la Sociét¢ Anonyme
des Etablissements Houben, ainsi que les nombreux do-
cuments fournis ensuite par cette derniére a appul de
son opposition;

Vu les rapports en date des 8 avril 1932, 6 octobre
1932 et 27 janvier 1933 de I’Ingénieur en chef-Directeur
du 6° arrondissement des Mines;

Vu Pavis de la Députation Permanente du Conseil Pro-
vincial de Namur, en date du 7 octobre 1932;

Vu Particle 113 des lois minieres coordonnées;

Entendu le Conseiller Hocedez en son rapport verbal;

Considérant que, dans sa requéte du 19 oc\tobre 1931,
la Société Anonyme des Oarricres et Fours a 'Chal,lx def
Nismes-Dourbes, & Liége, demande que soit déclare
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d’utilité publique le raccordement de sa carriére de
Nismes a la gare de Nismes, suivant les palns joints 2 la
requéte ;

Considérant que la demanderesse jouit & partir du
14 mars 1927 d’un bail de 50 années sur la carriere de
Nismes; que, par Arrété de la Députation permanente
du Conseil provincial de Namur, en date du 22 décem-
bre 1930, elle a obtenu le droit d’ouvrir une carridre et
par Arrété royal du 23 septembre 1931, le droit de coni
struire des fours & chaux;

Considérant que la requéte actuelle a fait 1’objet d’une
enquéte réguliére, ainsi qu’en témoignent les proces-
vgrbaux et certificats de I’Administration Communale de
Nismes;

Cpnsidérant que le tracé de la voie de raccordement
projetée traverse les parcelles cadastrées Section B 1560
appartenant au sieur Charles Noél et Section B 154f ap-
partenant au sieur Oscar Gouttier; que toutes les autres
parcelles traversées appartiennent & la requérante;

Sur les oppositions :

Co‘n,mdérar%t que 'enquéte & révélé 1’opposition du
Comité provincial de la Commission Royale des Monu-
I(I}lents et des Sites; du sieur Charles No&l, du sieur Oscar

outtier et de la Société Anon i

yme des Et

= o ablissements

1° Considérant que la Commission Royale des Monu
ments et des Sites, tout en reconnaissant que le raccor
d'ement ferl“e est un complément indispensable des car
rieres de Nismes, se plaint de ce que le tracé du raccor
dement a travers les prairies qui s’étalent au pied de la
Mon.ta.gne aux Buis nuira & la beauté du paysage voisi
du site classé : la Roche & ’'Homme ; s
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Considérant que la prairie en question ne fait pas
partie du site classé et que son aspect agréable souffrira
d’autant moins de I’établissement d’une voie ferrée que
I'Ingénieur en chef-Directeur du 6° arrondissement pré-
conise des mesures en vue de masquer la voie;

20 Considérant que le sieur Charles Noél s’oppose &
’expropriation de sa parcelle 1560, en prétendant que le
raccordement pourrait emprunter le chemin n° 58; que
ce raccordement m’est pas d’intérét public mais seule-
ment d’intérét privé pour la Société demanderesse; que
la Société a rompu les pourparlers en vue de la vente a
laquelle il ne s’est pas refusé;

Considérant que le tracé proposé a réuni les suffrages
des Ingénieurs des Mines, des Ponts et Chaussées et des
Chemins de fer; que 1’établissement d’un chemin de fer
sur le chemin n° 58 rendrait la circulation dangereuse;
que le législateur considere I'intérét particulier d’un
exploitant de mines, miniéres ou carrieéres comme lié a
J’intérét général; qu'a défaut d’accord sur le montant de
’indemnité due les tribunaux prononceront;

30 (lonsidérant que le sieur Oscar Gouttier s’oppose a
]’expropriation partielle de sa parcelle 154f pour les
mémes raisons que le sieur Nogl, y ajoutant cependant
que s prairie peut lui étre nécessaire pour 1’agrandisse-
ment de sa sabotterie ou pour le déplacement de son
propre raccordement;

Clonsidérant que I'intérét hypothétique de 'industrie
de 1’opposant ne pourrait contrebalancer I’intérét certain
de I’industrie du demandeur ;

Considérant que I’appréciation des dommages causés
5 la Propriété est exclusivement de la compétence des
e C

tribunaux ;
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4° Considérant que la Société Anonyme des Etablisse-
ments Houben prétend que les fours & chaux ruineront
sa tannerie sise & 450 meétres de distance; qu’ils charge-
ront 1’air et la riviere « I’Eau Blanche » de poussiéres
nuisibles &4 sa fabrication; que l'utilité publique de la
carriére n’existe pas parce qu’il n’y a pas pénurie de
chaux en Belgique, ni exceés de main-d’ceuvre & Nismes,
et que le gisement de Nismes est pauvre;

Considérant que, d’apres le rapport de I'Ingénieur des
Mines, les craintes de I’opposant quant & la nocivité des
fours & chaux sont exagérées; que les mesures Imposées
& Dexploitant par I’Arrété royal du 23 septembre 1931
doivent lui donner satisfaction ; qu’il existe déja des fours
a chaux en exploitation prés de I’Eau Blanche, &
Frasnes, c’est-a-dire en amont de Nismes, et que jamais
il n’y eut de chaux dans I’Eau Blanche, aux dires de
I'Ingénieur en chef-Directeur; que si des inconvénients
devalent résulter quand méme de la mise en activité des
fours & chaux, ces inconvénients résulteraient de la fabri-
cation déja autorisée par Arrété royal et mon pas de
I’établissement de la voie de raccordement seulel en
cause 3 présent; l

Considérant que les objections soulevées par I’oppo-
sante pour contester 1’utilité publique de la carriére de
Nismes s’adressent plutdt & I’ouverture de la carridre-
qu’a D’établissement de la voie de raccordement; que
Pouverture de la carriére a été autorisée par Arrété de
la Députation permanente de Namur, en date du 22 dé-
cembre 1930;

Considérant au surplus que ces objections ne sont pas

péremptoires, qu’en effet la chaux produite en Belgique
doit, aux dires de I’Ingénieur des Mines, alimenter le
Nord de la France et le Luxembourg; que le gisement de
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Nismes se présente dans des conditions topograplnqugs
plus avantageuses que beaucoup d"autres et ?.,pI,)I‘OV’l—
sionnera les établissements d’une puissante societe me-
tallurgique, cofondatrice de la Sociéteé demanael'e§se et
suffissamment qualifiée pour apprécier les chances indus-
trielles de V’entreprise; que la main-d’oeuvre. 10(-:ale peut
se développer avec la facilité des communications mo-
dernes et que le relevement des salaires n’est pas meom-
patible avec l'intérét général; que les Administrations
communales de Nismes et Dourbes attendent un gr,and
profit de la mise en activité de la carriére et que la Dfapu—
tation permanente du Conseil provincial a propose de
déclarer le raccordement d’utilité publique;

Au fond :

Considérant que la Société demanderesse est .munie de
toutes les autorisations administratives nécessaires pour
extraire la chaux de la carriére de Nismes et exploiter
des fours construits au pied de la carriére;

Considérant que le législateur a réservé a 1’in‘d1-1\strie
des carrieres, de méme qu’a celle des mines et minieres,
une faveur spéciale parce qu’il considére leur dévelop-
pement comme un intérét public;

Considérant que la carriére de Nismes se pltésente flz.tns
des conditions favorables d’exploitation, a condition
d’atre reliée au réseau ferré; i

Considérant que la voie de com.munication Pr?i]etetz;?f
la plus rationnelle, qU.’elle.a-réun'l les suffralgtefs -eS kg
niciens de toutes les administrations corisu ezsc,h 51 b
doit permettre a la carrié.re d’amener etZHI;ltion G
matériaux dont elle a besomn pour Wy I?S de rédu,ire ses
pédier ses produits sans transbordement,
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frais, de produire et de vendre & meilleur marché un
produit qui joue un grand roéle dans ’économie natio-
nale; :

Ecartant les oppositions,

Propose :

de déclarer d’utilité publique, ainsi que le demande la
Société Anonyme des Carriéres et Fours & Chaux de
Nismes-Dourbes, I’établissement d’un chemin de fer
reliant la carriére de Nismes 4 la gare de cette commune,
conformément au plan annexé & la demande.

A charge pour la demanderesse de gazonner ou d’en-
semencer d’un semis d’herbage perpétuel les talus des
parties en remblais; d’établir sur les deux rives de I’Eau
Blanche, dans la traversée des terrains qui sont ou de-
viendront sa propriété, un rideau aussi serré que possible
de peupliers; de faire tous ses dépéts de déblais & 1’ouest
de ’emplacement lui assigné pour les fours & chaux et de
boiser ces dépéts aussitdt que possible d’aprés les indi-
cations de ’agent forestier local.

Avis du 25 avril 1933.

Arrétés royaux contracdictoires. — Régles d’interprétation.
— [Installations d’éectricité dans les mines, miniéres,
carriéres ou leurs dépendances. — Infractions. — Péna=
lités applicables.

Lorsqu’il y a contradiction entre deuaw Arrétés royauz,
il convient généralement d’appliquer la regle d’interpré-
tation : « loi postérieure déroge @ loi antérieure » et 1l
peut en étre ainsi méme si le dernier arrété n’q pas cité

)
L |
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le premier dans la liste des dispositions qu’il abroge.AI%
peut cependant y avoir convenance & prendre un arrété
explicatif. Mais en ce cas, il importe de se garder de la
possibilité d’autres contradictions & provenir du nouveau
texte.

Les peines de I’article 130 des lois miniéres coordon-
nées sont applicables aux infractions relatives au ?'wn.stal—
lations électriques dans les mines, miniéres et carrieres
ou leurs dépendances.

Le ConskiL pEs MINES,

Vu la dépéche ministérielle du 6 avril 1933 et le projet
d’arrété royal y joint;

Vu les lois et arrétés royaux sur la matiére, notamment
les articles 76, 130 et 131 des lois miniéres coordonnées
et la loi du 5 mai 1888; les arrétés royaux du 16 janvier
1899, du 5 mai et du 15 septembre 1919, du 28 décem-
bre 1931 (article 81);

Entendu, en séance de ce jour, le Président en son
rapport ainsi concu :

L’Arrété Royal projeté, relatif aux installations d’électricité
dans les mines, etc., modifierait I’article 7 de 1’Arrété Royal du
15 septembre 1919, en vue de faire disparaitre une contradiction
relevée entre cet article 7 et Darticle 81 de 1’Arrété Royal du
98 décembre 1931 sur les installations électriques, articles relatifs
I’un et Pautre & la répression des infractions, notamment de' c.e\lles
commises dans les dépendances superficielles des mines, minieres

arricres. :
et]i’Arrété Royal du 15 septembre 1919, nonA abrogéj Pau: 'celul
du 28 décembre 1931 & ce quaffirme la dép_eche Illllllste‘l‘lelle,

i I iné ar la loi du b mai 1888 (de simples
punit des peines comminees par iR oo Lo
amendes) les infractions relatives aux 118

8 2. ~ ) 3
; stabli visés a l'arti-
« effectuées dans les dépendances et ctabhssemeilts1 g
2, a s C
cle 1¢r », clest-a-dive « dans les dépendances de i
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» mines, miniéres et carricres et dans les autres établissements
» surveillés par les Ingénieurs des Mines ».

Par contre, 1’Arrété Royal du 28 décembre 1931, portant
réglement général sur les installations électriques, dispose en son
article 81 que « les infractions commises dans les mines, minisres
et carrieres ow leurs dépendances » sont punies des peines com-
minées par l'article 39 de la loi du B juin 1911 (130 des lois
miniéres coordonnées); cet article comprend donc « leg dépen-
dances » sans distinguer entre le fonds et la surface, et ce sens
général est corroboré par l’emploi que l'article fait du terme
carriéres sans distinguer entre les carriéres souterraines et celles
a ciel ouvert; or, il permet de condamner & une amende plus
forte, méme a l’emprisonnement. La dépéche ministérielle est
donc justifiée lorsqu’elle affirme l’existence d’une contradiction
entre I’Arrété du 15 septembre 1919 (article 7) et celui du
28 décembre 1931 (article 81), Arrété qui a remplacé un Arrété
du 10 février 1927 dont D’article 81 était déja congu dans les
mémes termes.

En jurisprudence, de pareilles contradictions se résolvent géné-
ralement par la régle « loi postérieure déroge i loi antérieure »,
d’ot suit que I'article 7 de 1’Arrété de 1919 doit étre tenu pour
abrogé en tant qu’il est contredit par celui de 1931; ce dernier
Arrété contient, il est vrai, un article 84 formulant certaines
abrogations parmi lesquelles figure celle de 1’article 6 de 1’ Arrété
de 1919, non de 1’article 7, mais de 13 suit seulement que cet arti-
cle 7 n’est pas abrogé expressément, ni en son entier, ce qui ne
Pempéche nullement d’8tre abrogé implicitement pour la partie
ot il est contredit par 1’Arrété de 1931.

La dépéche ministérielle fait cependant remarquer, non sans
raison, que de telles contradictions présentent des inconvénients,
sont de mature a induire les Ingénieurs des Mines en erreur;
d’oni le texte proposé qui, apreés avoir abrogé ’article 7 de 1919,
le remplace par la disposition suivante :

« Les infractions aux dispositions de 1’Arrété d’autorisation ou
» de I’Arrété ministériel pris en vertu du précédent article (6)
seront punies des peines comminées par les articles 39 et 40 de
la loi du 5 juin 1911, complétant et modifiant les lois du
» 21 avril 1810 et du 2 mai 1837 sur les mines, minidres et car-
rieres, lorsqu’elles sont relatives aux installations effectudes

<

T

J;

JURISPRUDENCE DU CONSEIL DES MINES 523

» tant dans les dépendances de la surface que dans les travaux
» souterrains des mines, miniéres et carrieres souterraines, et des
» peines comminées par la loi du 5 mai 1888, pour ce qui con-
» cerne les installations réalisées dans les autres entreprises visées
» & ’article premier. »

Mais ce texte créerait ou laisserait subsister l'une des deux
contradictions avec 1’article 81 de 1’Arrété du 28 décembre 1931,
puisqu’il distinguerait entre les carritres souterraines et celles a
ciel ouvert, appliquant aux seules carriéres souterraines la sanc-
tion des articles 39 et 40 de la loi du 5 juin 1911, tandis que
IArrété du 28 décembre 1931 applique cette sanction aux car-
rieres sans distinction ; aussi la dépéche ministérielle signale-t-elle
qu’il existe encore contradiction entre cet Arrété Royal du 28 dé-
cembre 1931 et un Arnrété Royal du 16 janvier 1899 sur les car-
rieres a ciel ouvert, lequel sanctionnait seulement des peines de
la loi du 5 mai 1888 les infractions commises dans ces carrieres
non-souterraines; elle annonce en conséquence que des modifica-
tions seront proposées ultérieurement & cet Arrété de 1931, pour
le mettre en harmonie avec 1’Arrété du 16 janvier 1899 et, eut-
elle pu ajouter, avec le nouvel article 7 a insérer dans 1’Arrété
du 15 septembre 1919.

Mais ne serait-il pas préférable de suspendre la revision de
I’Arrété du 15 septembre 1919, afin de joindre le délibéré sur
cette revision a celui sur la revision annoncée de I’Arrété du
28 décembre 1931, puisqu’il s’agit d’établir I’harmonie entre ces
deux textes?

Toutefois, le texte proposé ne contient rien de contraire a une
loi ni & la constitution; mais, s’il est promulgué maintenant et
¢i le mot « souterraines » excluant les carricres a ciel ouvert y
est maintenu, il dérogera, pour ces carrieres a ciel ouvert, a
1’ Arrété de 1931, puisqu’il lui sera postérieur; partant, les infrac-
tions relatives aux installations d’électricité dans les carritres a
ciel ouvert ne seront plus frappées que des peines comminées par
la loi du 5 mai 1888, comme il en était avant I’Arrété du 28 dé-

cembre 1931 (1).

e e e A ) ’
(1) Plus exactement : avant celui du 10 février 1927 qu’a remplacé

celui du 28 décembre 1931.
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Adoptant ce rapport,
Est d’avis, sous les réserves ci-dessus énoncées :
Qu’ll pourrait étre donné suite des & présent au projet
d’arrété, mais qu’il serait préférable d’attendre et d’en
renouveler ’examen simultanément avec I’examen du
projet d’arrété annoncé pour la revision de Iarrété du
28 décembre 1931.

Avis du 16 mai 1933.

Projet de loi sur les concessions de pétrdle et de gaz combus-
tibles. Opportunité de le déposer. — Indigénat a exi-
ger des demandeurs en concession.

Au sujet d’un avant-projet de loi sur les concessions de
pétrole et de gaz combustibles, projet sur lequel le Con-
seil a émis un avis en 1927, le Ministre demande 1° s’il
est opportun de déposer maintenant ce projet; 2° s’il ya
lieu d? modifier, pour ces matiéres, la régle concernant
la nationalité des demandeurs en concession.

Ije ansezl persiste dans son avis de 1927 qui est
affirmatif sur les deux questions.

Le Coxsern pEs MINEs,
Vu la dépéche du 4 mai 1953, du Ministre de 1’In-
dustrie et du Travail;
Revu son avis des 29 juillet-26 aofit 1927 -

Entendu, en séance du 16 mai 1933, le Président en
son rapport ci-dessous transcrit, ‘
Adopte :

les termes et conclusions de ce rapport.
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RAPPORT.

Par sa dépéche du 4 de ce mois, le Ministre de I’Industrie et
du Travail rappelle qu’il a soumis a I'avis du Conseil, en 1927,
un projet de loi sur « la recherche et Iexploitation du pétrole et
des gaz combustibles », projet qui, nonobstant I’avis favorable
délibéré les 29 juillet et 26 aofit 1927, n’a encore eu aucune suite ;
et le Ministre pose au Conse’l les deux questions suivantes :

« 1°) Est-il opportun de déposer maintenant ce projet !

» 2°) Y a-t-il lieu de modifier, pour le pétrole et les gaz com-
» bustibles, la regle des lois minicres concernant la nationalité

» des demandeurs en concession. »

1. — Opportun? dit la premidre question. Le mot n’est guere
précis et I’on se demande sous quel angle le Conseil est invité a
résoudre cette question, a envisager ’opportunité?

S’agit-il de I’opportunité politique, parlementaire ? de 1’oppor-
tunité juridique? de l’opportunité technique? de 1’opportunité
économique ?

il s’agit de la premidre, nous n’hésitons pas 4 penser que le
Conseil doit se récuser : ses membres ne sont pas des politiciens
et n’ont pas la pratique du terrain parlementaire.

§’il s’agit de l'opportunité juridique, nous ne pouvons que
renvoyer a l’exposé des motifs transmis au Conseil le 7 juillet
1927 et & 1’avis délibéré par le Conseil les 29 juillet et 26 aoit
1927 (voir Jurisprudence du Conseil des Mines, t. XIIL, p. 277),
avis et exposé selon lesquels il faut une loi pour mettre hors de
doute la concessibilité des gisements.

La réponse doit 8tre la méme s’il s’agit de I’opportunité tech-
nique : aujourd’hui, comme en 1927, la fluidité des gisements
envisagés fait que les chercheurs ne trouveraient pas, dans les lois
existantes, une protection pouvant leur assurer le fruit de leurs
recherches. ‘

Venons-en & 1’opportunité économique. Ici comme pour I’oppor-
tunité juridique, la question a été examinée en 1927 dans I’exposé
des motifs auquel a adhéré le Conseil des Mines. L’exposé des
motifs du projet de loi soumis au Conseil débutait, en effet, par
'indication des circonstances & raison desquelles il convenait de
prendre au sérieux diverses demandes déja formulées pour obte-
nir, non seulement I’autorisation mais aussi la protection néces-
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saires a de telles recherches (Jurisprudence du Coiseil, t. XIII,
p- 278, § 1). Ces recherches n’ont pas eu lieu, il est vrai. Rien
d’étonnant a cela, puisque rien encore n’a été fait de ce qui
était reconnu nécessaire & cette fin dans e domaine législatif.

Mais, pour cette question d’opportunité économique, les élé-
ments de solution ont pu subir depuis 1927 des modifications
a cette époque, on se trouvait dans la période d’euphorie et de
crédit large consécutive a la dévaluation monétaire d’octobre 1926,
le belga, soit 5 francs, étant réduit a 500/693 du franc or. De
plus, le pétrole et les autres combustibles cofitaient cher, méme
en francs or. On était dans une période d’ascendance des prix et
I’intérét de trouver de nouveaux combustibles dans le gol belge
apparaissait évident.

Aujourd’hui, au contraire, la prospérité a fait place & la dé-
pression, partout la consommation s’est resserrée, les prix sont
tombés, la Belgique, pays de libre-entrée sans réciprocité, a vu
ses marchés envahis par les produits étrangers refoulés de par-
tout ailleurs, elle a dii restreindre sa production, celle des houil-
leres notamment, le crédit s’est resserré, c’est-a-dire qu’a 1’encon-
tre des maticres, tant premicres qu’ouvrées, il est devenu cher.

Faut-il déduire de tout cela I’inopportunité du dépdt du projet
gardé en cartons depuis 1927% Nous ne le pensons pas. Nous
avons vu d’autres crises que celle-ci. Nos parents et nos grands-
parents en avaient vues. Toutes ont passé et celle-ci passera.
Faut-il attendre qu’elle ait passé? Mais la prospérité qui, un peu
plus tét ou un peu plus tard, succédera a la crise actuelle ne sera
pas perpétuelle et la crise d’aujourd’hui ne sera pas la derniére.
L’alternance des périodes de hauts prix et de prospérité, au moins
apparente, avec celles de dépression et de crise a existé de tous
temps et continuera d’exister.

D’autre part, on sait la lenteur du travail parlementaire, per-
sonne ne peut dire i un projet déposé maintenant sera voté par
les deux Chambres avant que la crise n’ait pris fin. Et quand il
aura 6té voté, sanctionné, va-t-on pouvoir extraire du pétrole le
lendemain ? Mais non : il y aura d’abord les longs délais d’instruc-
tion des demandes en concession. Ensuite, celles-ci accordées, la
recherche et 1’association des capitaux nécessaires, enfin les tra-
vaux de forages, de construction des batiments nécessaires, etc.,
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II. — En 1927, le Conseil a proposé, contrairement a ce que la
loi de 1810 a établi pour les autres matieres concessibles, de réser-
ser les permis exclusifs de recherches et les concessions aux natio-
naux. :

L’article 2 du projet accordait « a tout étranger comme a tout
Belge, agissant isolément ou en société », la faculté de demander
et, s’il y a lieu, d’obtenir un permis exclusif de recherches; il
astreignait toutefois 1’étranger a faire élection de domicile dans
le royaume.

Le rapport que le Conseil adopta est ainsi motivé sur ce point :
« Nous préférerions réserver les permis exclusifs aux Belges. A
» quoi bon inviter les étrangers & exploiter le sol belge? Tls ne
» sont pas si hospitaliers pour nos nationaux. Si la loi de 1810
» qui nous régit encore a cru devoir appeler les étrangers et si sa
» disposition a été conservée en Belgique, ce n’est pas une raison
» pour I'étendre, sur ce point, & la recherche d’autres substances.
» Du reste elle réservait au Gouvernement un pouvoir absolu
» quant au choix du concessionnaire, tandis qu’ici l’octroi du
» permis exclusif engendrera le droit exclusif & préférence en cas
» de succes, le Conseil des Mines et le Gouvernement seront liés. »

Cette partie du rapport fut adoptée a la majorité et le proces-
verbal de la séance du 26 aoflit nous rappelle qu'un seulement
de MDM. les Conseillers exprima le veeu qu’on admit les étrangers
4 pouvoir obtenir des permis exclusifs de recherches sans pour
cela obtenir nécessairement la concession; mais il fut répondu que
ce serait détruire toute I’économie du projet et le Conseil se ral-
lia & I’opinion du rapporteur.

La dépéche du 4 mai 1933, rappelant cette proposition, ajoute :
« I1 n’avait pas paru opportun de suivre le Conseil dans cette
» voie ». « Paru » & qui? On ne le dit pas. Quand et ol ce
sentiment s’est-il manifesté? On ne le dit pas. Il n’en a certes
été fait aucune manifestation officielle. On n’indique pas non
plus les motifs qu’il y aurait d’admettre les étrangers a recher-
cher et a se faire concéder le pétrole et les gaz combustibles que
I’on croit exister dans le sol national. La dépéche se borne a dire :
« Y a-t-il lieu, en ce qui concerne le pétrole et les gaz combusti-

» bles, de modifier les dispositions des lois miniéres relatives a
» la nationalité des personnes ou organismes pouvant demander
» et obtenir une concession de mine?
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» Le Conseil des Mines s’est déja prononcé il y a six ans sur
» cette seconde question. Je serais désireux de savoir s’il main-
» tient sa maniére de voir... »

La question nous parait &tre présentée de fagon tendancieuse.
Il ne s’agit pas de modifier la législation sur les mines en général
mais, comme 1’a exposé I’Administration des Mines en 1927, de
pourvoir, pour des matieres non soupgonnées en France ni en
Belgique en 1810, & des nécessités spéciales a ces matidres dont on
peut méme se demander, au moins pour les gaz, si la loi de 1810
permettrait d’en faire ’objet d’une concession, si pareil gisement
est un gisement minier!

Le rapport adopté par le Conseil a remanié la forme et la
disposition du projet, expressément pour bien montrer qu’il ne
serait pas une modification de la loi sur les mines, mais une
ajoute pour régir des matieres nouvelles.

Nous avons dit ci-dessus les motifs qui ont déterminé, en 1927,
le Conseil & réserver aux Belges ces nouveaux produits du sol
belge. Ces motifs n’ont rien perdu de leur valeur depuis six ans.
Bien au contraire : la guerre économique contre la Belgique,
I’écrasement de notre agriculture et de notre industrie, de I’indus-
trie minidre surtout, sont poursuivis par presque toutes les puis-
sances du monde avec bien plus d’acharnement encore qu’en 1927,
et les moins nuisibles d’entre elles ne sont pas celles dont la Bel-
gique avait espéré la paix économique grice a des conventions,
telles Ouchy, Oslo, etc., tournées avant méme d’avoir été ratifiées.

Jadis on escomptait 1’aide de capitaux étrangers pour exploi-
ter les mines. Mais la Belgique s’est donné une loi sur les Sociétés
tellement libérale que rien n’empéche les socéités belges de faire
appel & des capitaux étrangers sous forme d’obligations ou d’ac-
tions, voire méme de leur attribuer la plus large part d’adminis-
tration. D’autre part aujourd’hui chaque pays se réserve ses
propres capitaux et du reste, & trois ou quatre exceptions pres,
les capitaux étrangers, & supposer qu’ils puissent et veuillent bien
passer la frontitre belge, sont en monnaies dévaluées.

Bruxelles, le 12 mai 1933.

Le Président-rapporteur,
Léon JOLY.
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Avis du 20 juin 1933,

Puits de mine définitivement abandonné. — Mesures pour la

séourité des personnes et des choses, — Rapport par
I’Ingénieur des Mines, — Compétence de la Députation
permanente.

Mesures pour retenir les eaux en cas de rupture du cuvelage.
— Méme compétence. — Avis du Conseil des Mines. —
Nécessité d’approbation par le Ministre.

I. Lorsqu’un puits de mine a été définitivement aban-
donné, il y a lieu d’appliquer un arrété royal du 16 mai
1929, en sorte que la Députation permanente doit, sur
rapport de I’Ingénieur des Mines, prescrire les mesures
convenables pour la sécurité des personnes et des choses.

11. Si des mesures sont prescrites en vue de retenir les
eaux qui pourraient affluer en cas de rupture du cuve-
lage du puits, il faut appliquer Uarticle 3 de Uarrété royal
du 5 mai 1919, c’est-a-dire que 1’exploitant doit avoir
été entendu par la Députation permanente et U'arrété de
celle-ci n’est exécutoire, sauf le cas d’urgence, qu’apres
avis du Conseil des Mines et approbation par le Ministre.

Le ConSEIL DES MINES,

Vu la dépéche du 7 juin 1933 de M. le Ministre de
P’Industrie et du Travail;

Vu le rapport adressé au Gouverneur du Hainaut, le
17 novembre 1931, par I'Ingénieur en chef-Directeur du
9° arrondissement des Mines;

Vu expédition de 'arrété pris le 15 janvier 1932 par la
Députation permanente du Conseil provincial du Hai
naut;
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Vu, avec la lettre du 31 mai 1933 du Gouverneur du
Hainaut au Ministre de ’Industrie et du Travail, le
projet de cet arrété, avec note marginale en rouge;

Vu arrété royal du 6 mai 1919 et celui du 12 mai
1929 remplacant I’article 15 de I’arrété royal du 10 dé-
cembre 1910;

Entendu en séance de ce jour, 20 juin 1933, le
Président en son rapport ainsi congu :

RAPPORT.

Par dépéche du 7 juin 1933, le Ministre de ’Industrie deman-
de, conformément au prescrit des articles 1 et 2 de I’ Arrété Royal
du 5 mai 1919, ’avis du Conseil sur un Arrété que la Députation
permanente du Conseil provincial du Hainaut a pris le 15 janvier
1932, sur le rapport présenté le 17 novembre 1931 par 1'Ingé-
nieur en Chef-Directeur du 2¢ Arrondissement des Mines.

Ce rapport expose : que le puits St-Jean-Baptiste du Charbon-
nage du Rieu-du-Ceeur, puits dépendant de 1’ancien sidge Saint-
Florent & Quaregnon, est définitivement abandonné aprés avoir
été utilisé pour le retour d’air et I’épuisement des eaux; que la
direction du Charbonnage a décidé de remblayer ce puits au
moyen de fins déchets du triage-lavoir, déversés sur une plate-
cuve établie en vue de retenir les eaux qui afflueraient si le
cuvelage du puits venait a se rompre.

Le cas de danger pour la conservation des eaux est prévu a
I’article 3 de I’Arrété Royal du 5 mai 1919, article qui, selon la
jurisprudence du Conseil, fait corps avec les articles 1 e t2, en
sorte que, pour les cas y envisagés, il faut appliquer la procédure
organisée par 'article 2 de I’Arrété (Avis du 21 septembre 1927,
Jur., XIII, p. 316). Cette procédure comporte l’audition de
I’intéressé et ni le rapport de I'Ingénieur des Mines, ni I’ Arrété
de la Députation permanente ne constatent expressément cette
audition. (’est regrettable et il conviendra d’&tre plus préeis &
I’avenir. Toutefois, il se voit de l’ensemble du rapport et de
IArrété que I’Ingénieur des Mines était mis au courant des
intentions de la Direction de la mine quant au mode de rem-
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blayage, et c’est en rapport avec ces intentions qu’il a libellé les
mesures par lui proposées, aussi semble-t-il certain qu’il a été
satisfait a la condition d’entendre les intéressés.

Notons encore que I’Arrété adopté par la Députation perma-
nente, sur projet minuté par 1’Ingénieur des Mines auteur du
rapport, s’appuye principalement sur un Arrété Royal du 1¢* mai
1929 aux termes duquel :

« En cas de mise hors service d’'un puits, la Direction de la
» mine est tenue d’en informer, au moins un mois a l’avance,
» la Députation permanente du Conseil provincial laquelle, sur
» I'avis de I’Administration des Mines, prescrira les dispositions
» de police qu’elle jugera convenables pour la sécurité des per-
» sonnes et des choses. »

Les conditions auxquelles 1’Arrété subordonne 1’abandon défi-
nitif du puits sont au nombre de 7 qui paraissent répondre aux
divers buts de sécurité & atteindre et dont aucune n’excede les
pouvoirs de police de I’autorité administrative.

Toutefois, il est & remarquer : 1°) qu’il est superflu de viser
en téte de 1’Arrété, le réglement général du 28 avril 1884 dont le
chapitre IT « Des Puits » a été abrogé et remplacé par 1’Arrété
Royal du 10 décembre 1910, Arrété dont 1’article 15 relatif aux
puits abandonnés a été a son tour abrogé et remplacé par 1’ Arrété
ici visé du 1er mai 1929;

20) Quelques mots ont. été oubliés dans la rédaction de la qua-
trieme condition ; nous proposons de la rédiger comme suit : « Une
» volite en magonnerie ou en béton sera construite & la surface
» du puits aprés que le tassement des schistes de remblayage sera
» terminé et que le remblayage aura été complété au fur et a
» mesure de ce tassement »;

3°) Les conditions sous numéros 1 & 7 dont nous proposons
I’approbation sont suivies dans 1’Arrété d’un n° 8 qui ne consti-
tue pas une condition de l’abandon, mais plutdt une note de
service. Dans le projet d’Arrété, c’est une ajoute en marge et a
I’encre rouge. Ce n° 8 est ainsi congu :

« Comme des mesures spéciales sont proposées pour conserver
» les eaux de la surface et les empécher d’envahir les travaux
» souterrains des concessions miniéres de la région, il y a lieu de
» faire application de D’article 2 de I’Arrété Royal du 5 mai 1919
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» portant réglement de police sur les mines, les minitres et les
» carricres souterraines. »

Il a été fait droit a cette juste observation portant sur la mar-
che & suivre par ladministration, ¢’est-a-dire ’approbation de
I’Arrété par le Ministre aprés avis du Conseil des Mines, mais
cette observation n’a pas raison d’étre parmi les conditions a

imposer aw cOnCessioNnaire.

Nous concluons & 1’approbation de 1’ Arrété du 15 janvier 1932,
sous réserve des observations ci-dessus.

N ' : Adopte :

les termes et les conclusions de ce rapport.

Avis du 20 juin 1933.

Police des mines. — Couches concédées dans le méme terri-
toire a deux sociétés différentes. — Interdiction d’ex-
ploiter en ce territoire. — Compétence de la Députation
permanente. — Méme compétence pour mainlevée d’in-
terdiction aprés jugement du différend.

Lorsque, dans un méme territoire, des couches ont été
cuccessivement concédées a deux sociétés différentes, il
échet & approwver Uarrété de la Députation permanente
qui, aprés rTapport lui fait par UIngénieur des Mines,
interdit & chacune des deux sociétés I’exploitation de ce
territoire et de Iesponte qui Ientoure, ce jusqu’a arran-
gement ou jugement entre elles. Aprés jugement comme
aprés arrangement, mainlevée de Uinterdiction devra
stre demandée & la Députation permanente.
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Le ConsEIL DEs MINES,

Vu la dépéche du 12 juin 1933 de M. le Ministre de
I’Industrie et du Travail;

Vu le rapport adressé le 20 mai 1932 au Gouverneur
du Hainaut par DTngénieur en chef-Directeur du
9¢ arrondissement des Mines;

Vu les lettres du 21 février et du 5 mars 1933 de la
Société du Grand-Hornu au Gouverneur du Hainaut;

Vu la lettre avec croquis et coupe schématique adres-
sée le 28 février au méme Gouverneur par la Société du
Rieu-du-Ceeur et de la Boule réunis;

Vu le nouveau rapport de I'Ingénieur des Mines le
14 mars 1933;

Vu Parrété pris le 19 mars 1933 par la Députation
permanente du Conseil provincial du Hainaut;.

Vu P’arrété royal du 5 mai 1919;

Entendu en séance de ce jour le Président en son
rapport qui demeurera ci-annexé;

Est d’avis

Que, sous la réserve finale au rapport, il y a lieu
d’approuver I’arrété d’interdiction pris le 19 mars 1933
par la Députation permanente du Conseil provincial du
Hainaut.

RAPPORT.

Par dépéche du 12 juin 1933, le Ministre de I'Industrie et du

Travail consulte le Conseil sur le point de savoir s’il convient de
rendre exécutoire, en lui conférant l’approbation, un Arrété pris
le 19 mai 1933 par la Députation permanente du Conseil provin-
cial du Hainaut, sur rapport lui présenté le 20 mai 1932 par
I'Ingénieur en Chef-Directeur du 2° Arrondissement des Mines.
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Cet Arrété a pour but d’empécher que deux sociétés houilléres,
celle du Rieu-du-Ceeur et de la Boule réunis i Quaregnon et
celle du Grand-Hornu & Hornu, ne poussent leurs travaux dans
certaines couches sous une partie de 82 a. 17 ca. du territoire de
Wasmes; ces couches, en effet, ont été successivement concédées
dans ce territoire & chacune des deux sociétés, ce qui présente le
danger d’amener, par la progression des travaux, communication
entre les deux exploitations et peut-8tre inondation de l'une par
P’autre.

Le rapport du 20 mai 1932 expose d’abord que deux Arrétés
Royaux du 11 juillet 1854 et du 25 mars 1855 ont accordé’ au
Rieu-du-Ceeur concession et extension des couches entre le toit
de la veine Payez ¢t le toit de la veine Buisson, sous le territoire
compris entre une partie des limites actuelles des communes de
Quaregnon et de Wasmes et une ancienne limite de ces communes,
partie désignée, dit-il, par la lettre B « au croquis ci-joint ».
Mais nous ne trouvons au dossier pas d’autre croquis que celui
accompagné d’une coupe schématique, lequel a été produit plus
tard par la Société du Rieu-du-Ceeur et sur lequel ne figure pas
la lettre B. C’est la pidce 5 de notre inventaire.

Il y avait déja eu, poursuit le rapport, un Arrété Royal du
20 juin 1841 comprenant, sous la méme partie du territoire, mais
dans la concession de Buisson, les couches entre le toit de la
veine Buisson et le mur de la Petite Plate Veine; un Arrété
Royal du 28 mai 1900 a amené fusion de cette partie de la con-
cession de Buisson dans celle du Grand-Hornu. Mais ces couches
inférieures au toit de Buisson ont été également concédées 3 la
Société du Rieu-du-Ceeur en méme temps que les couches supérieu-
res, savoir : depuis le toit de Buisson jusqu’au mur de Bibée ou de
Catélinotte par I’Arrété Royal cité du 11 juillet 1845 et depuis
ce mur de Bibée jusqu’au mur de Petite Plate Veine par 1’ Arrété
Royal cité du 25 mars 1855. La situation est du domaine des
tribunaux, juges des questions de propriété. Mais, en attendant
arrangement ou procés et jugement, éventualités aussi incertaines
I'une que l’aufre, il faut parer au danger en faisant application
des articles 1 et 2 de 1’Arrété Royal du 5 mai 1919.

En conséquence de ce rapport, les parties furent averties par
le Gouverneur du Hainaut le 16 février 1933.
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Le Grand-Hornu fit le 23 février et le 3 mars des réponses
dilatoires.

Rieu-du-Ceeur répondit le 28 février 1933 que, d’aprés la coupe
schématique annexée, les couches a partir de la surface jusqu’au
toit de Buisson lui appartiennent, qu’il en est de méme sous le
mur de Petite Plate Veine jusqu’a toute profondeur; d’ou Rieu-
du-Ceeur conclut que, si le niveau intermédiaire a été par erreur
concédé deux fois, c’est la concession & Buisson qu’il faut tenir
pour erronée, car pourquoi, dit Rieu, aurait-on accordé a Buisson
(aujourd’hui Grand-Hornu) cette partie de concession enclavée
en surface et en profondeur dans la ndtre? Il est & peine besoin
de faire remarquer que cette réponse n’entame pas le point de
vue de I'Ingénieur en Chef-Directeur : nécessité de prévenir le
danger de communication par une mesure provisoire.

Informé de cette réponse de Rieu-du-Ceeur, 1’Ingénieur des
Mines adressa au Gouverneur, le 14 mars 1933, un second rapport
contestant ’argumentation du Rieu-du-Ceeur, parce qu’il s’agit
précisément, de concessions par couches et que les Arrétés Royaux,
celui de 1841 (Buisson) et ceux de 1854 et 1855 (Rieu), accor-
dent maintenues de situations trés anciennes.

Ce deuxi.me rapport contenait une légere rectification dans la
description des limites du territoire doublement concédé.

La Députation permanente a interdit 1’exploitation de ce ter-
ritoire et de l’esponte qus I’entoure.

Elle stipule que l'interdiction sera levée pour 'un des char-
bonnages & la suite d’un arrangement qui devra faire 1’objet
d’une requéte a la députation permanente, ol & la suite d’un
jugement rendu par les tribunaux. Nous pensons que, dans l’un
comme dans l’autre cas, la levée d’une interdiction émanant de
I’autorité administrative devra &tre demandée & cette autorité et,
moyennant ce, nous concluons a I’approbation de 1’ Arrété.

Bruxelles, le 17 juin 1933,

Le Président-rapporteur,
Léon JOLY.
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Avis du 20 juillet 1933.

Cession de concession de mine. — Cédant : Société en nom
collectif. — Seuls associés restant. — Cessionnaire :
Société anonyme constituée sous condition d’approbation
de la cession. — Approbation,

Ont qualité pour céder une concession de mine, ceux
qui sont demeurés les seuls associés en nom collectif
d’une Société qui avait acquis la concession en adjudica-
tion publique et obtenu Papprobation de Uadjudication
par arrété royal.

La cession peut étre faite a une Société anonyme con-
stitude sous condition que la dite cession sera approuvée
par arrété royal.

Le ConsEIL DEs MINES,

Revu son avis du 23 février 1932;

Vu la dépéche ministérielle du 30 mai 1933 transmet-
tant au Conseil, pour avis, le dossier de la demande col-
lective, en date du 30 mars 1932, introduite par la So-
ciété en nom collectif « C. Bouchat et Bonhivers » et la
Société Anonyme des Charbonnages de Stud-Rouvroy, &
Andenne, en vue d’étre autorisées : la premieére & céder
la concession de mines de houille de Stud-Rouvroy, la
seconde & acquérir cette concession;

Vu la dite requéte, & laquelle est joint un plan de la
concession, en quadruple expédition & I’échelle de
1/10.000°, dfiment vérifié ct certifié par les autorités
compétentes;

Vu les extraits du « Moniteur Belge » : 1° du 27 no-
vembre 1927, acte n° 13964, relatif & la Société en nom
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collectif « Bouchat Sacré et Cie » & Andenne; 2° du
19 juin 1931, acte n° 9379, publiant la constitution, sous
condition suspensive, de la Société Anonyme des Char-
ponnages de Stud-Rouvroy, & Andenne, par devant
M° Eug. Michaux, notaire & cette résidence, le 26 mai
1931; 3° du 12 avril 1932, acte n°® 3308, donnant le hilan
de cette société au 31 décembre 1931;

Vu une copie du bilan de cette méme Société au 31 dé-
cembre 1932, signé par son administrateur délégué,
M. C. Mairlot fils;

Vu le rapport de M. I’Ingénieur en chef-Directeur du
6° arrondissement des Mines A4 Namur, en date du
11 mai 1933;

Vu en expédition sans date, I’avis émis par la Députa-
tion permanente du Conseil provincial de Namur sur
cette demande;

Vu le rappor déposé par le Conseiller Chevalier de
Donnea au Greffe du Conseil, le 8 juin 1933, et entendu
le dit rapporteur en ses explications a la séance de ce
jour;

Vu les lois miniéres coordonnées, notamment leur
article 8;

Considérant que la demande est régulierement infro-
duite, que les formalités prescrites en ’occurence ont
été observées;

Considérant que la concession de mine de houille de
Stud-Rouvroy, instituée par A. R. du 16 janvier 1828,
d’une étendue de 328 Ha. 98 a. sous les communes
d’Andenne, Bonneville et Sclayn, est actuellement la
propriété de la Société en nom collectif « C. Bouchat et
Bonhivers », ceux-ci étant demeurés les seuls associés de
la. Société en nom collectif « Bouchat, Sacré et Cie » qui
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avait acquis cette concession par adjudication publique
du 8 juillet 1925, approuvée par A. R. du 30 avril 1926;

Que la Société Anonyme des Charbonnages de Stud-
Rouvroy, constituée le 26 mai 1931, sous condition sus-
pensive d’approbation par Arrété royal des apports des
concessions charbonniéres, a recueilli, payables en titres
de la nouvelle société, 1’actif et le passif de la Société en
nom collectif « C. Bouchat et Bonhivers » propriétaire
de la concession de Stud-Rouvroy, cession dont 1’appro-
bation est sollicitée par la présente requéte;

Considérant qu’il n’apparait pas que la cession pro-
jeée puisse léser en rien lintérét géméral; qu’au con-
traire, ce gisement ne comportant qu’une seule couche
presque entiérement épuisée, il est souhaitable que son
exploitation, arrétée depuis 1925, soit reprise pour ali-
menter, comme dans le passé, pendant quelque quinze
ans encore, sa clientéle locale, et qu’ainsi ces richesses
minérales ne demeurent point improductives;

Considérant que, de 1’avis de M. Ingénieur en chef-
Directeur, 1'un des administrateurs de la mnouvelle
Société, M. C. Bouchat, ancien concessionnaire, est sup-
posé avoir les capacités techniques suffisantes vu le peu
d’importance de D’exploitation, et qu’une somme de
70 & 80 mille francs destinée & 1’électrification du sidge
de Stud-Rouvroy, serait, sans doute, & trouver pour
réaliser le projet limité envisagé : une extraction de 10
a 15 tonnes seulement par jour; qu’enfin, 1’obtention
d’une extension dang la direction de la concession de
Chaudin, améliorant I’exploitation, ferait baisser le prix
de revient; '

Considérant que la Députation permanente a égale-
ment émis un avis favorable, aprés avoir constaté : que

la Société Anonyme des Charbonnages de Stud-Rouvroy,.
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requérante, posséde les capacités techniques nécessaires
pour exploiter fructueusement la concession dont il
s’agit, et qu’a raison de leur faible importance, les fonds
nécessaires au développement des travaux d’extraction
peuvent étre considérés comme apportés;

Est d’avis :

Qu’il y a lieu d’autoriser la cession de la concession de
la mine de houille de Stud-Rouvroy & la Société Anonyme
de ce nom et son acquisition par cette Société.

Avis du 5 septembre 1933.

Arrété de concession. — Nécessité d’indiquer les communes
dont la concession intéresse le territoire,

Arrété modifiant limites de concession. — Influence de la
modification sur Ia liste des communes. Nécessité de
la publier 2 nouveau. — Absence de cette publication ou
liste incompléte. — Nécessité d’arrétés royaux rectifi-
catifs.

Les arrétés royaux portant concession de mine dowent
indiquer la situation de la mine concédée, donc contenir
la liste des communes sous lesquelles s’étendra la con-
cession. Si un arrélé subséquent modifie les limites de
lu concession, de fagon a entrainer un changement a
cette liste, il doit la publier & nouveau, faute de quoi il
écherra de prendre un arrété royal rectificatif.

Il en sera de méme si une omission existe dans la liste
de communes qu’a publiée un arrété modifiant les limites
de la concession.
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Le ConSEIL DES MINES,

Vu la dépéche du 5 aofit 1933 de M. le Ministre de
I’Industrie et du Travail;

Vu le rapport adressé au Ministre le 2 aofit 1933, par
I'Ingénieur en chef-Directeur du 3° arrondissement des
Mines;

Revu ses avis du 28 janvier et du 7.septembre 1920,
ainsi que I’arrété royal du 5 novembre 1920 et le dossier
sur lequel a été émis I’avis du 7 septembre 1920 ;

Vu les lois miniéres coordonnées, spécialement les
articles 41 et suivants;

Entendu le Président en son rapport verbal a la séance
de ce jour;

Considérant que la dépéche susvisée demande avis sur
un arrété royal & prendre pour rectifier un arrété royal
du 5 novembre 1920 ;

Considérant que cet arrété a autorisé la Société Civile
des Charbonnages du Bois-du-Luc et de Triviéres réunis
d’une part, et la Société Anonyme des Charbonnages de
Ressaix, Leval, Péronnes, Ste-Aldegonde et Houssu
d’autre part, a rectifier la limite entre leurs concessions
respectives, dans la partie ol cette limite épousait la
limite & multiples brisures qui sépare la commune de
Trivieres de celle de Péronnes; que de cette rectification
suivait nécessairement 1’attribution, 4 chacune des deux
concessions, de lambeaux de territoire situés de part et
d’autre de la limite entre les communes : la Société de
Bois-du-Luc et Triviéres réunis acquérait des parties sous
la commune de Péronnes et la Société de Ressaix en
acquérait sous la commune de Trivieres, bien que cha-
cune des deux Sociétés conservét, pour sa concession,
exactement la méme contenance qu’avant la rectification
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de la limite; que du reste les plans joints au dossier de
1920, notamment ceux inventoriés au Conseil sous les
numéros 4 et 10, corroborent ces observations; qu’ainsi
devenait incompléte, tant aux arrétés constitutifs de la
concession de Bois-du-Luc et Trivieres réunis qu'a ceux
constitutifs de la concession de Ressaix, Leval, Péronnes,
Ste-Aldegonde et Houssu, la liste des communes sous les-
quelles s’étend chacune de ces concessions;

Considérant que cette remarque n’a été faite ni dans
la demande en rectification de limites émanée de la
Société Civile du Bois-du-Luc, ni dans les rapports et
avis qui ont précédé Iarrété royal de 1920 autorisant le
redressement de la limite; que, par suite, cet arrété. a
négligé de reproduire et compléter les listes dont §’agit;

Considérant qu’il s’en est déja suivi qu'un arrété royal
du 8 juillet 1924, décrétant la réunion de la concession
de La Barette i celle de Bois-du-Luc et Triviéres, a omis
la commune de Péronnes dans 1’énumération des com-
munes sous lesquelles s’étend la concession actuelle de
Bois-du-Luc, La Barette et Triviéres; qu’il écherra done
de rectifier aussi ’arrété royal du 8 juillet 1924, puisque,
faute de ce faire, il y aurait désormais contradiction
entre Iarrété rectifié de 1920 e tcelui de 1924 ;

Considérant que I’énumération des communes sous
lesquelles s’étend une concession est d’usage constant
dans les arrétés de concession de mines; que déja l'in-
struction ministérielle du 3 aofit 1810 indiquait, tant pour
la demande que pour le décret de concession, gu’il fallait
préciser la situation et 1’étendue de la concession (Dalloz
v° Mines n® 61 et 65 de ladite instruction;

Considérant que, dans le rapport du 2 aofit 1933,
’Ingénieur des Mines a fait remarquer que la mf)difica,-
tion apportée de fait par I’arrété de 1920 3 la liste des
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communes sous lesquelles s’étend chacune des deux con-
cessions dont s’agit « peut avoir son importance dans
» Pavenir, au sujet de la redevance fixe, des quantités
» de charbon extraites sous les territoires des communes
» et des taxes communales »;

Considérant que le Directeur Général des Mines, écri-
vant au nom du Ministre le 5 aott, exprime avec raison
I’opinion qu’il y a lieu de prendre un arrété royal rectifi-
catif de celui du 5 novembre 1920;

Que la méme rectification s’indique pour celui du
8 juillet 1924 ;

Considérant qu’il convient encore de faire observer
qu’un arrété royal du 17 juin 1925, décrétant une rectifi-
catiorde limites entre cette méme concession de Bois-du-
Luc, La Barette et Triviéres et celle de Maurage et Bous-
soit, est muet, comme l’est celur de 1920, quant aux
répercussions sur les listes des communes intéressées, et
cependant, deés 1927, le tableau des mines de houille en
activité, publié chaque année aux « Annales des Mines »,
montre la commune de Maurage ajoutée & celles sous
lesquelles s’étend la concession de Bois-du-Luc, La
Barette et Trivieres (Annales des Mines, T. 28, p. 686)
en sorte qu’il conviendra peut-étre & 1’Administration
d’examiner si 13 aussi il n’y a pas lieu & arrété rectifi-
catif ;

Est d’avis :
1° Qu’il échet de combler la lacune relevée dans
P’arrété royal du 5 novembre 1920, en y reproduisant :

a) la liste des communes sous lesquelles s’étend Ig
concession y décrite de Bois-du-Luc et Triviéres réunis,
ce avec ajoute de la commune de Péronnes;

JURISPRUDENCE DU CONSEIL DES MINES 543

b) la liste des communes sous lesquelles s’étend la
concession y décrite de Ressaix, Leval, Péronnes, Ste-
Aldegonde et Houssu, ce avec ajoute de la commune de
Trivieres;

2° Qu’il échet aussi de compléter ’arrété royal du
8 juillet 1924 par P’adjonction de Péronnes & la liste.des
communes sous lesquelles s’étend la concession actuelle
de Bois-du-Luc, La Barette et Trivieres.




