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A ce point de vue, il est intéressant de noter la création de la
Fédération des Organismes Nationaux qui vient d’avoir lieu.
L'1.S.A., ainsi que cet organisme international sera nommé dans
toutes les langues, sera certainement ['organisme international
auquel on s’adressera et par 'intermédiaire duquel la question sera
soumise a la considération des différents pays intéressés.
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ERRATA :
p. 647, ligne 29 : au lieu de 1811, lire 1911.
p. 657, ligne 24 : au lieu de loi du 24, lire loi du 25 juillet 1891.

p. 659, ajouter A la fin du premier alinéa du sommaire : «, si rien ne

prouve que ce soit un ancien puits de mine. »

.
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Avis des 6 et 12 mars 1925

Arrété ministériel. —Eclairage de mines a grisou. — Non
nécessité de motiver.

L’art. 7 de la lov du 2 mar 1837 est encore en vigueur.
Néanmoins un arrété ministériel concernant Uéclairage des
mines a grisow par lampes éleciriques portatives n’est pas
de ceux qui dotvent étre motivés.

Le CONSEIL DES MINES,

Vu la dépéche ministérielle en date du 16 février 1925,
soumettant & 'aviz du Conseil un projet d’arrété minis-

ctériel du 15 mai 1919 sur éclaivage des mines a grisou

par lampes électriques portatives:

Vu le dit projet dont la copie au dossier attribue par
crrenr la date du 19 mai & Parrété roval du 10 mai 1919 ;

Vu les lois sur la matiére, spé(‘,izﬂvnmnl I"article 76 des
lois minieres coordonndées el artiele 1 de 1’arrété roval
du 10 mai 1919

Entendu le Conseiller Hocedez en son rapport ;

Clonsidérant que le projet d’arrété ministériel soumis i
I’avis du Conseil n’est pas motivé et que 'avis du service
des aceidents miniers et du grisou visé dans ce projet
n’y est pas joint, mais considérant que le projet ne ren-
ferme rien qui soit contraire a la loi et qu’il n’excede pas
les pouvoirs conférés au Ministre par I'arrété royal du
10 mai 1919;

Considérant qu’il ne rentre pas dans la catégorie des
arrétés ministériels pour lesquels D'article 7 de la loi du
9 mai 1837 encore en vigueur exige qu’ils soient motivés;
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Est d’avis :-

Que rien dans la législation ne s’oppose i ce qu’il soil
donné suite au dit projet d’arrété ministériel.

Avis du 27 mars 1925

Cession de concession. —Projet produit. — Stipulation de
délai pour passer acte conforme.

En cas d’autorisation de céder une concession et de la
réunir @ une autre, il y a liew de stipuler que U'acte de la
cession sera passé conformément aux clauses du projet
produit et dans un délai fixé a partir de I'arrété d’autori-
sation.

Le CoNSEIL DES MINES,

Vu la dépéche ministérielle du 13 février 1925;

Vu la nouvelle requéte collective formée le 3 jan-
vier 1925 par la Société anonyme en liquidation des Char-
bonnages du Bois de Saint-Ghislain et par la Société
anonyme des Charbonnages des Chevaliéres et de la
Grande Machine & feu de Dour

Vu en double exemplaire le projet d’acte de vente de
la concession du Bois de Saint-Ghislain, projet qui sera
paraphé ne varietur et dont un exemplaire restera annexé
a Pexpédition du présent avis;

Vu le rapport établi le 21 janvier 1925 par I’Ingénieur
en chef-Directeur du 1* arrondissement des Mines ;

Vu l'avis émis le 30 janvier 1925 par la Députation
permanente du Conseil provineial du Hainaut;

Revu ’avis du Conseil du 31 octobre 1924 et tous les
documents visés au dit avis;
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Vu les lois miniéres coordonnées ;

Vu le rapport déposé par le Président au Greffe du
(onseil le 25 février 1925 et entendu le dit Rapporteur-en
ses explications a la séance de ce jour:

Considérant que les liquidateurs de la Société des Char-
honnages du Bois de Saint-Ghislain, nommés et habilités
1 vendre par décision d’une assemblée générale tenue &
Dour le 15 décembre 1923, ont demandé I’autorisation de
céder la dite concession miniére pour cent mille franes a
la Société Anonyme des Charbonnages des Chevaliéres et
de la Grande Machine i feu de Dour; que cette derniére
Société, représentée par deux de ses administrateurs a ce
délégués par le Conseil, a demandé ’autorisation d’ac-
quérir cette concesssion dont elle a déja acquis les instal-
lations de surface, les fours a coke et en outre tout I’avoir
de la Société en liquidation; qu’elle demande & pouvoir
réunir cette concession en une seule avec sa concession
des Chevalieres et de la Grande Machine & feu de Dour;

Considérant que le projet d’acte de vente sur lequel
a porté I’accord des parties lixe le prix de la concession
A cent mille francs et stipule que la Société acquéreuse
supportera toutes les charges qui peuvent étre attachées &
Ja conecession ;

(Considérant que la propriété de la concession dans le
chef de la Société cédante est établie par le décret de
maintenue du 23 germinal an IX et par les arrétés royaux
de 1890 et de 1920 mentionnés au dit projet (Comparez
le tablean des concessions de Mines de Th. Spée, V° Grand
Bouillon du Bois de Saint-Ghislain, et celui de J. Libert,
Vv* Bois de Saint-Ghislain) ;

Considérant que ce projet ne renferme aucune stipula-
tion illégale et que la Société cessionnaire posséde mani-
fostement les facultés techniques et financiéres nécessai-
ros i Pextension d’exploitation envisagée;
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Considérant que, d’apres la requéte confirmée par les
rapports de IIngénieur en chef, la Société cessionnaire
est mieux placée que quiconque pour exploiter la Conces-
sion du Bois de Saint-Ghislain et, grice a cette acquisi-
tion, les ouvriers qui travaillent dans cette concession
pourront v rester occupés au lieu de devoir chercher du
travail an loin;

Considérant que, griice o la rupture des espontes enfre
les deux concessions & réunir, il deviendra possible d’ex-
ploiter par le siége n® 1 du Bois de Saint-Ghislain et par
des bouveanx en direction Sud toute la partie Sud-Est de
I"ancienne concession du Midi de Dour englobée dans
celle des Chevalieres et de la Grande Machine; que,
d’apres le rapport du 19 aolit 1924, cette partie contient
un faisecau de couches (sans doute le plus inférienr du
bassin) qui ont été recoupées par les bouveaux de S69 et
810 meétres du puits Saint-Charles (siége n® 2 des Che-
valiéres) ;

Est d’avis :

1 qu’il y a lieu d’autoriser la Société en liquidation des
("harbonnages du Bois de Saint-Ghislain & céder, et la
Société anonyme des Charbonnages dés Chevalidres et de
la Grande Machine & feu de Dour & acquérir 1a concession
du Bois de Saint-Ghislain définie par arrété roval du
14 décembre 1920 et s’étendant sous une superﬁéia de
212 hectares 68 ares des communes de Dour et de Hornu
cette cession se ferait aux clauses et charges du projet
d’acte de vente paraphé ne varietur en double '*.\'vmplnire
dont un restera Joint i I'expédition du présent avis. et sons
la condition expresse qu’acte authentique de la dite vente
sera passé dans les trois mois de 'areété roval autori-
sation ; ;
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2° qu’il y a heu d’autoriser la Société cessionnaire i
réunir cette concession en une seule avec sa concession
des Chevalieres et de la Grande Machine 4 feu de Dour
qui a été définie & Parrété royal du 27 avril 1924 et qui
s’étend sous 894 hectares 63 ares des communes de
Boussu, Dour, Elouges et Hornu;

]

3% qu’il v a lieu de stipuler que chacune des conces-
slons ainsi réunies restera soumise aux clauses et condi-
tions de I"acte de concession et du cahier des charges qui
la régissent actuellement, sauf que la Société cessionnaire
aura la faculté de rompre et d’exploiter les espontes qui
séparent sa concession de celle du Bois de Saint-Ghislain ;

4° qu’il n’échet pas de modifier le nom de la concession
des Chevalieres et de la Grande Machine a feu de Dour

Avis du 8 avril 1925

\

gécurité publique. — Urgence. — Rapport de I’Ingénieur en
cher. — Audition de P’exploitant. — Arrété de la Députa-
tion permanente. — Exécution provisoire. — Approbation
ministérielle.

Sur rapport de UIngénieur en chef-Directeur des Mines
signalant Uurgence, la Députation permanente du Conseil
;r;-t)vfilf?i“l peut, Uexploitant entendu, prescrire et rendre
caxbeutoires des dispositions en vue de sawvegarder la
séeurité publique.

Un tel arrété est sowmis a approbation par le Ministre
de UIndustrie et du Travail aprés Pavis du Conseil des

Mines.
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Le CONSEIL DES MINES,

Vu la dépéche du 17 avril 1925 de M. le Ministre de
I’Industrie, du Travail et de la Prévoyance Sociale trans-
mettant au Conseil des Mines le dossier relatif & un arrété
pris par la Députation permanente du Conseil provincial
de la Provinee de Liége, le 23 mars dernier;

Vu la lettre adressée, le 15 septembre 1923, a4 M. le
Bourgmestre de Saint-Nicolas-lez-Liége par M. I'Ingé-
nieur en chef-Directeur signalant les dangers auxquels
sont exposées les personnes qui longent le pied du terril
du siége Piron, des Charbonnages de La Hayve, en utili-
sant le sentier n° 10 ; '

Vu la lettre du 18 février 1925 adressée i M. I'Ingé-
nieur en chef-Directeur des Mines & Liége par la Société
anonyme des Charbonnages de La Haye, & Liége:

Vu le rapport du 3 mars 1925 du méme haut fonction-
naire & M. le Gouverneur de la Province de Liége:

Vu la lettre datée du 10 mars 1925 de la Société des
(harbonnages de La Have a4 M. le Bourgmestre de la
ville de Liége ainsi que la copie, v annexée, d’un jugement
rendu le 18 février 1925 par le tribunal de police de Saint-
Nicolas; - .

Vu Parrété de la Députation permanente du Conseil
provineial de la Province de Liége en date du 23 mars
1925, rendu exécutoire provisoirement le jour de sa publi-
cation ;

Entendu le Conseiller Baron de Cuvelier en ses expli-
cations a la séance de ce jour;

Vu, ainsi que le réglement général de police sur les
Mines du 5 mai 1919 et la modification v apportée par
"arrété royal du 16 janvier 1924, les lois coordonnées
sur 'les Mines, Minieres et Carvidres du 15 septem-
bre 1919

~0‘l
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Considérant qu’en vertu de 'article 2 du réglement
général de police sur les Mines, la Députation permanente
du Conseil Provineial, aprés avoir entendu I’exploitant et
sur le rapport de I'Ingénieur en chef-Directeur qui signale
["urgence, peut prescrive, par un arrété provisoirement
exeécutolre, les dispositions nécessaires pour sauvegarder
la séeurité publique

Considérant qu’un tel arrété est soumis & Papprobation
du Ministre de I'Industrie, dua Travail et de la Prévoyance
Sociale qui prend au préalable avis du Conseil des
Mines;

Considérant qu’il résulte des rapports de M. I’Ingé-
nicur en chef-Directeur et des lettres de la Société Ano-
nyvme des Charbonnages de La Haye que le terril du siége
Piron du dit Charbonnage, longeant le sentier n® 10 appelé

“aussi rue de Sclessin, constitue un danger permanent pour

la séeurité des personnes qui font usage de ce passage en
raison que de grosses pierres se détachent du terril et
dévalent jusqu’au sentier, que, d’autre part, il est possi-
hle et méme probable que le terril se désagrége et pro-
voque par des réactions le détachement de parties plus
ou moins importantes, qu’enfin, au cours d’une période
bluvieuse. les eaux s'infiltrant dans le terril peuvent
:'l‘_“_II‘:I\'P.I' la situation;

Considérant que M. 'Ingénieur en chef-Directenr
signale « qu’il inipnrlv d’éviter que le danger actuel, déja
n'l].(‘,g congidérable, ne devienne 1mminent, ce qui ne
3 pmll'rail Stre  évité s de l‘lnll\'(’ftl.IX déblais (HaiEI-lt
o déversés sur le terril dans le voisinage du chemin

nu'natt‘(-" » 3
(onsidérant que ce liaut !‘nnclmnn:\'u'o conclut que, vu
Iurgence, il y & lieu pour la Dvputat{on p?rmgnente.: de
. ;‘u'lrt-‘ un arrété ],.vmrison'mnenl. exécutoire interdisant
]Jl (&
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tout déversement de schistes ou de déblais quelconques, i
moins de 50 metres de 'axe du chemin n® 10

Considérant qu’il résulte des pieces du dossier que
I"exploitant a été entendu;

st d’avis

Qu’il y a lieu d’approuver I'arrété de la Députation
permanente du Conseil provineial de la Province de Liége,
en date du 23 mars 1925, rendu provisoirement exécu-
toire au jour de sa publication et interdisant & la Société
Anonyme des Charbonnages de La Haye, A Liége, d’effec-
tuer tout nouveau déversement de schistes ou de déblais
quelconques: sur le terril de son siége Piron, a4 Saint-
Nicolas-lez-Liége, & moins de 50 métres de I’axe du che-
min n® 10.

Avis du 8 avril 1925

Cession de concession. — Conditions de I'opération. — dJusti-

fication de propriété. — Facultés financiéres.

Il 'y a pas lieuw d’autoriser une cession de concession
si les parties ne foni pas connaitre les conditions de la
cession, si la propriété n’est pas entiérement justifiée dans
le chef du cédant et si le cessionnaive n’a pas justifié de
Jacultés financiéres adéquates aux charges de Ientre-
prise.

L CONSEIL DES MINES,

Vu la dépéehe ministérielle du 24 février 1925 trans-
mettant an Conseil pour avis le dossier des demandes
imtroduites par les liquidateurs de la Société anonyme des

t
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(‘harbonnages et Agglomérés de Malonne-Floreffe, & Ma-
lonne, et ‘f)ztl' M. Paul Van Hassel, Ingénieur civil, &
Namur. en vue de la cession de la concession de mines
de houille de Malonne et de sa réunion a la concession de
Basse-Marlagne, appartenant au dernier nommé;

Vu les dites requétes, en date du 31 décembre 1923,
ainsi que les plans des deux C‘OI‘lCPSSiOTIS en quadruple
cxpédition diment vérifiés et certifiés;

Vu les extraits du Monitewr Belge : 1° du 20-21 mars
1905, publiant sous le n® 1311 'acte constitutif de la
Qociété Anonyme des Charbonnages de Malonne-Floreffe
ot Agalomérés Réunis (1% mars 1905) ; 2° du 17-18 juin
].Qlf,.' publiant sous le n® 4352 la dissolution de la dite
Inciété et la nomination des liquidateurs avec leurs pou-
voirs (28 mai 1912) ;

Vu un extrait analytique — conforme du proces-verbal
d’adjudication pubhque, le 9 septembre 1910, de la con-
cession charbonniére de Basse-Marlagne 2 M. Paul Van

Hassel ;
Vu une étude du projet de réunion des deux conces-
SIONS ; . :
Vu le rapport de M. I'Tngénieur en chef-Directeur du
(° arrondissement des Mines & Namur daté du 2 mai 1924 ;
Vi avis émis le 16 mai 1924 par la Députation perma-
nente du Conseil ]n'm'inr.'inl de _\Y;}mm';
Vu les lois minieres coordonnées ; , ;
Vn le rapport déposé pilr le -Conselller Chevalier de
4 au Greffe du (‘onseil le 7 mars 1925, et entendu

Donne LR c
sorteur en ses explications & la séance de ce

]p dlt I{Elp!

jour ; : N, ol :
J (onsidérant qu’en ce qui concerne la justification de la
ons ‘

la concession des mines de houille de
le chef du cédant, il reste A établir comment
octroyée par arrété royal du 13 février

f)l'l)])l'il"ll" de
Malonne dzms_
celte cONeession



1198 ANNALES DES MINES DE BELGIQUE

1829 & MM. L. Servais et consorts, a passé aux auteurs
de la Société Anonyme des Charbonnages Réunis de
Malonne et Floreffe, constituée le 7 juin 1900 :

Considérant qu’il n’est produit aucun projet d’acte de
vente faisant connaitre ne varietur les conditions aux-
quelles cette cession serait effectuée (Voyez avis du Con-
seil du 31 octobre 1912 — Jur. XI, 76 -— et ce
cite) ;

Que, d’autre part, malgré plusienrs rappels, M. P

ux qu’il

aul
Van Hassel n’a pas fowrni jusqu’a présent la preuve de
ses facultés financiéres pour faire face aux charges de
Pentreprise que comporte le rachat de la concession de la
mine de houille de Malonne :

Est d’avis :

Qu'il n’y a point lieu d’accorder « hic et nunc » auto-
risation sollicitée.

Avis du 29 avril 1925

Déclaration d’utilite publique ou occupation de terrain.
Demande 3 double effet.

Chemin. — Raccordement par fer aux voies ¢
Nécessité.
Traversée de chemins communaux., — Autorisation refusée

par la commune. — Gccupation impossible, Proposition
de déclaration d’utilité publique.
Conditions en vue de la sécurité. — Libells,

eau. —

Fgt sEs ¥, e 13 » 7
[. Une partie ayant, en vue d’établiy un raceordement
par fer, demandé a la fois le bénéfice
et celut de la déclaration d’utilité
cloisir.

de I'occupation
publique, il y a lieu de

i
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I1. La loi n’a ni défini ni méme employé I’expression
« chemin nécessaire ». La notion de nécessité doit donc
étre appréciée selon les rirr_-(lmstmu-e.f:. l"n ‘mc:co-r(lf,zfnmu!
aua voies d’eau peul étre estimé nécessaire méme s ilya
déja raccordement a voie ferrée.

III. Nonobstant la nécessité d’un raccordement con-
¢ dans le périmeétre concédé, il y a lieu de _p-rocéder non
occupation, mais par déclaration d’utilité publique

tent
par déela |
s’il faut traverser des chemins d’une commune qui refuse
I’ autorisation.

IV. Il appartient au C()NNGH.({(’S .U_ines de proposer,
apreés rapports et avis de l’;l(hu!{u.’qtmho'n, des co;u*lm.nn.s
en vue de sauvegarder la sécurité p'ubhqu.e, et'd assurer
la conservation des voies a !rm!e;"ser_ Le libellé des con-
ditions demandées doit étre précisé et non trop général.

LE CONSEIL DES MINES,

Vu la dépéche du 20 mars 19.:’35 par laque}le M. le
Ministre de I’Industrie, du Travail et .d(\ la PI'?\'O}’QIIC(:
Sociale a transmis pour avis au Conseil }e dossier d’une
requete adressée au Gouverneur rdu lel)(?u]'g par la
Société Anonyme des Charbonnages de Beeringen ;

Vu cette requéte l"m‘nu'-v']v 1= :u‘plvmhrv 1924 en vue
Jde I’établissement d’une voie fc:\t‘rv? entre le charbonnage
ot Jo canal de Hasselt par Beeringen vers Anvers;

Vu les extraits en triple des plans cadastr.aux des com-
es de Beverloo, Cloursel, Pael et Beeringen portant

un 3 e : G A
= fion du travail projeté, lesquels extraits ont- été

indic

visés par |
Al sées el

et Chauss A :
Vu un extrait en triple de la matrice cadastrale de
/1 2 i |

loo délivré le 18 septembre 1924;

Tnaénieur en chef des Mines, celui des Ponts
of le Greffier Provincial ;

Bever
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Vu le rapport du 24 septembre 1924 adressé par ’Ingé-
nieur en chef-Directenr du 10° arrondissement des Mines
au Gouverneur du Limbourg;

Vu les pieces de I'enquéte aux [ins (i\"N[H‘O[l]‘i.’lliﬂll
tenue 4 Beverloo du 9 au 28 octobre 1924, notamment
I"opposition formée par délibération du Conseil Commu-
nal de Beverloo prise le 21 octobre 1924, 'autre délibé-
ration prise le méme jour par le méme Conseil; le plan
joint & I"opposition susdite ; enfin, les lettres du 19 octobre
du sieur Fraipont-Moons et du 28 octobre du sieur Joseph
Herman;

Vu les rapports adressés au Gouverneur du Limbourg :
le 25 novembre 1924 par le faisant fonctions de Directeur
du Service Voyer provincial, le 29 décembre 1924 par le
Conducteur principal des Ponts et Chaussées & ce délégud
et le 21 février 1925 par ’Ingénieur des Mines:

Vu PPavis émis le 13 mars 1925 par la Députation per-
manente du Conseil provincial du Limbourg;;

Vu la lettre du 27 mars 1925 de I’opposant Fraipont-
Moons ; ;

Vu le plan au 20 millitme de la concession, vérifié le
3 avril 1925 par I'Ingénienr des Mines

Vu les lois et arrétés sur la matidre, spécialement celles
du 2 mai 1837 et du 8 juillet 1865

Entendu le Président en son rapport;

Considérant que la requérante mvoque la nécessité de
raccorder par un chemin de fer & double voie son Char-
bonnage de Beeringen-Coursel (siége de Kleine-Heide, )
Coursel) avec le quai d’embarquement qu’elle édifie sur le
canal;

Qu’a cette fin, n’ayant pu s’entendre avec la commune
de Beverloo, propriétaire d’une grande partie des ter-
rains & traverser, elle demande « le droit d’expropriation
et d’occupation immédiate d’une bande de terrains de
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trente métres de largeur comme figuré aux plans ”’,ba'nde‘
aoant, dit-elle, une superficie totale de 2 hec\:tares 60 ares
u?\\'irr.m ot située entiérement dans le pefmmevt.re conc‘ede:
gl la requérante déclare encore recourir aux lllog,zeyl’n-c-{lu-
Jui fournissent les lois do 1337\(‘?'(;10107‘12-), duw].-. h-.;ugl
1830 (?), du 2 (sic) juillet 1860, du 8 aolt 1873 (?) et
du 22 octobre 1873 (?).

Qu’ainsi la requérante réclamait a la fois le h,éné!ic.e df;
Particle 14 de la loi du 5 juinﬁ]ﬂ]] i'em!)hl(;nn; ] -‘ll‘t}clcj .1“:
de la loi de 1837, c'est-a-dire une (‘h-clm'utaon' d‘ ‘llt-ﬂlltv
yublique pouvant aboutir a expmpnatmn eL ’le l)envhcg de
{'-'. ticle 43 de la loi du 21 avril 1810 modifié par la loi du
S‘}Iuilllof Iéﬁﬁ‘ ¢ est-i-dire I'antorisation d’occuper;
(lonsidérant que, consulté par le (iouvm:neur de l;} pro-
- «ur le choix a faire entre les [)rf_)oefilll-es‘ qui sont
IPune pour aboutir & l";mtm'lsutlfn'l d‘ocm'lper‘
aboutir & la déclavation d’utilité publique,
|’Ingénieur €en che-Directeur du \" zu'rondlssemer}t des
o« <o prononca contre I’occupation, par le mot.llf que
o absolue de la voie projetée ne pourrait &tre

vinee
requises,
|’autre pour

]a nécessité
Iei;)::il;e;onséquence |’affaire fut. mstruite comme de-
o en déclaration d’utilité Rubl}qtle; que la commune
aire et aussl deux propriétaires voisins z’m norfi d,u

- de fer b établir s’opposérent au tracé projeté;
Ghe-mm le Service voyer provincial, la Direction des
A .qieOh'm-ssée, l’Inéénieur des Mines et la Députation
Pol"i:l:iente‘ conclurent tous en faveur de la demande;
St > :

mand
p]'opl‘lét

p(.?
Sur la procédure :
(onsidérant que Ja législation miniére, loin d’avoir
on

4 un caractere absolu & I’expression « chemin néces-
dopty o’a ni défini, ni méme employé cette expression,
saire s
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que la notion de chemin nécessaire est au contraire une
notion dont I’appréciation peut dépendre des circonstan-
ces de temps, de lieu, de concurrence, ete.; que I'avis du
31 décembre 1887 cité au rapport du 24 septembre 1924
ne définit nullement ce qu’il faut entendre par nn chemin
nécessaire, mais que la nécessité d’une issue charretiere
et d’un raccordement au chemin de fer a ¢t reconnue
pour une concession déj riveraine d’un canal (Voir les
avis du 29 juillet 1910, du 28 septembre 1910, la note du
Président Du Pont du 10 octobre 1910, Jur. X. np. 166,
171, 173, et Parrété royal du 15 novembre 1910) ;

Que dans Pespéce dont s’agit ici, malgré qu’il exisle
un raccordement au chemin de fer, les nécessités de la
concurrence moderne imposent a4 une concession de
grande importance le raccordement & la voie d’eau qui
est, comme le dit I'Ingénieur des Mines dans son rapport
du 21 février 1925, en haison avec le réseau de canaux
aboutissant au port d’Anvers et donnant acces a toute la
partie ouest du pays;

Considérant toutefois qu’une circonstance spéeiale de
fait justifie la procédure suivie; qu’en effet le raccorde-
ment projeté traverse plusieurs voies de communication et,
précisément, la partie de territoire dont I’occupation cst
demandée comprend, d’aprés les plans produits, la tra-
versée du chemin n° 1, chemin de Pael 4 Beverloo; or, le
sol des chemins et sentiers vicinaux est soustrait a ’oceu-
pation (Avis du 28 juillet 1905, Jur. X, 29), mais, lors-
que l'intérét d’une exploitation de mine I’oblige a traver-
ser ces chemins et que la commune refuse d’y consentir,
il peut étre pourvu par une déclaration d’utilité publique
(Voir les avis du 5 juillet 1901, Jur. 1X, 43, du 27 sep-
tembre 1920 et du 4 février 1921, Annales des Mines
1924, p. 503 et p. 793, ainsi  que. 'arrété royal du
1" mars 1921) ;
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Considérant que la Direction des Ponts et Chaussées a
¢té consultée parce que le raccordement doit traverser la
route de Beeringen a Beverloo et Bourg-Léopold, qu’elle
a conclu favorablement, pourvu que la traversée se fasse
sur un pont; -

Considérant que le faisant fonctions de Directeur du
Service voyer provinecial, également consulté, indique
dans son rapport que le raccordement projeté traversera
en territoire de Pael les chemins vieinaux n™ 22, 3 et 60,
et sous Beverloo le chemin n® 1, le sentier n’ 130 et un
chemin communal a, que le chemin 22 situé en partie i
I"'emplacement du bassin projeté pourra étre déplacé, mais
qu’il faudra maintenir les autres en prescrivant, pour leur
traversée par le raccordement, des conditions que I’au-
{éur du rapport expose sous n™ 1 & 7;

Considérant qu’il appartient au Conseil des Mines de
proposer, apres rapports et avis de 1’ Administration, des
conditions en vue de sauvegarder la séeurité publique et
dassurer la  conservation des voies 4 traverser (Voir
Pavis du 4 février 1921 et les deux avis qu’il cite) ; mais
considérant que le libellé du n® 7 est trop général, qu’il
convient de le préeiser comme il sera dit :

Sur les oppositions des sieurs Fraipont et Herman:

(onsidérant que les propriétés de ces opposants ne tom-
bent pas dans le tracé projeté et que si ce travail venait &
porter atteinte aux droits de ces opposants, ce serait aux
tribunaux i juger de la véparation A accorder;

Sur I'opposition de la Commune de Beverloo, pro-
priétzlil'e du terrain i emprendre

(‘onsidérant que cette opposante reconnait la nécessité
du raceordement, mais voudrait en reporter le tracé phus
au Sud pour qu’il ne coupe pas sa propriété ;
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Considérant que le rapport des Ponts et Chaussées ef
celui des Mines font ressortir que les tracés proposés par
la Commune rendraient beaucoup plus raide la rampe
d’accés au pont qui franchira la route de Beeringen a
Beverloo, d’olt une notable réduction de la charge utile
& remorquer par les locomofives; qu’en outre ces tracés,

- rapprochant la courbe du pont sur une rampe de 13 pou:

mille, créeraient un danger grave;

Considérant que les intéréts invoqués par la commune
propriétaire ne sauraient prévaloir contre I'intérét géné-
ral qui s’attache a I’exploitation économique et fructueuse
des mines; _

Considérant que les réclamations de la Commune du
chef d’une atteinte déja portée aux chemins a et n° 130
sont de compétence judiciaire, non administrative ;

Propose :

de déclarer d’utilité publique 1'établissement par la
Société Anonyme des Charbonnages de Beeringen d’un
raccordement par chemin de fer a double voie entre son
siége de Kleine-Heide, & Coursel, et le canal d’embran-
chement vers Hasselt, ce conformément aux plans versés
au dossier et visés comme dit ci-dessus, en outre moyen-
nant observation des conditions suivantes : ;

1° Que la traversée des chemins se fera par des rails
a gorge ;

2° Que ’espace entre rals sera bientdt comblé par
pavage, empierrement, fin gravier ou cendres;

3° QLTe, aux endroits ot la ligne ne sera pas établie an
méme niveau que les chemins, il sera aménagé de ch

X ) aque
c¢Oté du chemin de fer un talus 1

dont la pente ne pourra

dépasser trois centimeétres par métre; ces talug seront
établis & ’aide d’une couche de fin gray
de dix centimétres d’épaisseur ;

1er ou de cendres
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1 Que, dans les fossés des ehemins, sur toute la lar-
geur de la voie ferrée, il sera placé des tuyaux en ciment
dont le diametre intérieur ne pourra étre inférieur a trente
centimetres, mais devra étre suffisant pour assurer tou-
jours I’écoulement de ’eau;

5" Que les trains, les wagons isolés, les locomotives
haut-le-pied qui traverseront les chemins devront tou-
jours étre précédés d'un guide portant de jour un drapeau
rouge, de nuit une lumiere rouge pour avertir le public;

6" Que les trains devront étre de suite arrétés lorsque
se trouveront sur les chemins des animaux domestiques ou
de trait donnant des signes de frayeur;

7° que la Société impétrante sera responsable, a I'ex-
clusion de la Commune, des conséquences de tout aceident
qui viendrait a étre causé par 1'établissement ou I'usage
de la voie ferrée et qu’elle répondra envers la Commune
de tous dommages ou frais supplémentaires d’entretien
que D’établissement ou I'usage de cette voie viendrait i
occastionner aux chemins traversés;

8” Que le raccordement franchira par un pont la route
de Beeringen & Beverloo et Bourg-Léopold.

Avis du 22 mai 1925

puits désaffecté. — Palier affaissé. — Destination du puits
pour I’aérage. — Non lieu a rcouvrement du puits. —
Prescription d’une palissade.

Lorsque, dans un puits de mine désaffecté, le palier
recouvert de remblais jusqu’a la surface s’est affaissé,
mais que le pm't:’: ne menace pas de s’ ébouler et devra ser-
vir & aérage naturel d’eaploitations a établir, il échet de
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prescrive non le recouvrement du puits, mais I’ établisse-
ment d’une palissade empéchant de s’approcher du puils.

LE CoNSEIL DES MINES,

Vi la dépéche de M. le Ministre de I’Industrie, du
Travail et de la Prévoyance Sociale datée du 2 mai 1925,
transmettant au Conseil des Mines le dossier relatif & un

arrété pris par la Députation permanente du Conseil pro-
vincial de Liége;

Vi la copie de la lettre du 18 février 1925 de M. le
Bourgmestre de Ben-Ahin & M. le Directeur de la Société
Anonyme des Charbonnages de Gives et de Ben Réunis;

Vi la réponse faite a cette lettre le 5 mars 1925 par la
“dite Société an Bourgmestre de la Commune de Ben-Ahin ;

Vu, en copie, la dépéche du 13 mars 1925 du dit Bourg-
mestre transmettant & M. le Ministre les copies des lettres
des 18 février et 5 mars 1925 ;

Vu la lettre du 20 mars 1925 de la Société Charbon-
niere i M. I’Tngénieur des Mines & Liége ;

Vu le rapport du 31 mars 1925 de M. I’'Ingéniewr en
chef-Directeur du 7° arrondissement des Mines 3 Liége ;

Vi la lettre de la Société Charbonniére datée du 11 avril
1925 au Bourgmestre de Ben-Ahin;

Vu la dépéche du 30 avril 1925 de M. le Gouverneur
de la Province de Liége transmettant le dossier 4 M. le
Ministre pour appr obation de l ar wlv pris par la Députa-
tion permanente le 20 avril 19

Vu le dit arrété, pmnson’cment exécutoire,

Mémorial A(h:nmsrmhf de la  Province
25 avril 1925;

Vu les lois coordonnées du 15 septembre 1919 sur les
mines, minieres et carriéres, ainsi que I’arr
5 mai 1919 édictant le réglement géniy

publié au
de Liége, le

été royal du
al de police sur les

=3
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mines, celui du 15 janvier 1924 modifiant certaines dispo-
sitions du réglement général et enfin celui du 10 décem-
bre 1910;

Iintendu le Conseiller Baron de Cuvelier en ses expli-
cations & la séance de ce jour;

Considérant que I'ancien puits Faveroule, du Charbon-
nage de Ben, Bois de Gives et de Saint-Paul, & Ben-Ahin,
st désaffecté depuis 1911, que le palier v établi & 40 me-
tres de profondeur 8’est effondré, entrainant au fond du
puits les remblais qui le recouvraient jusqu’a la surface

(‘onsidérant, cependant, que le puits n’offre actuelle-
ment aucun danger d’éboulement, mais que 1’approche de
son orifice en forme d’entonnoir d’environ neuf metres de
diametre 2 la surface n'est pas suffisamment empéchée
par la cloture, en mauvais état, qui contourne le talus de
deux metres de hauteur, formant terril et longeant la
circonférence du puits, que cefte situation présente de
araves dangers;

(lonsidérant que la Société charbonniére se refuse &
remblayer le puits en raison de ce que celui-ci, dans I’ave-
nir, servira & Paérage naturel des exploitations futures,
que, dans ces circonstances, il n'y a pas lieu de recouvrir
Je puits d’une vofite en maconnerie ou d’un plancher mé-
tallique par application de Tarticle 15 de I'arrété royal
qu 10 décembre 1910

(Considérant que cette méme Société, dans sa lettre du
90 mars 1925, reconnaissant le danger, promit de faire
renforcer la barriere de facon & rendre le puits inacces-
sible;

(Considérant que la streté publique étant compromise,
il ¢’imposait de prendre, d’urgence, des mesures de pro-

!(;(‘.li()l!:.
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Est d*awvis

Qu'il y a lieu d’approuver arrété, provisoirement exé-
cutoire, du 20 avril 1925, de la Députation permanente du
Conseil provincial de Liége, imposant 4 la Société Ano-
nyme des Charbonnages de (iives et de Ben réunis, de
construire une palissade solide de 2 métres 50 centimotres
de hauteur en vue d’empécher Papproche du puits.

———— e

Avis du 22 mai 1925

Concessions appartenant au méme propriétaire.
en une concession.

Réunion

Il échet d’autoriser la réunion en une seule concession
de deuxr concessions appartenant au méme

propriéiaire.,
fm'.w[m’ ce

tte rewunon doit amener une économic de frais

d"eaploitation et permetire une mise & fruit plus prompte

de une de ces concessions.
Le CoNSEIL pES MINES,

Vu la dépéche en date du 6 maj 1925 ]
Ministre de PIndustrie, du Travail et de
Sociale soumet 4 Pavis du Conseil la de
le 17 avril 1925par 1a Société Anonyme
du Levant du Flémy, 3 Cuesmes ; -

ar laguelle le
la Prévoyance
mande introdnite
des Charhonnages

Vi la dite demande par laguelle 1a Soe
sollieite I’autorisation de réunir en une
sions qui lui appartiennent, 4 savoir
Fénu et celle de Belle Victoire ;

Vi le plan en quadruple Joint & la demande -

Vu le rapport en date du 18 avril 1995
en chef-Divecteur du 2* arrondisse

161¢ en cause
seule deux conces-
celle du Tevant du

de PIngénicur
ment des Mines ;
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Vu Pavis de la Députation permanente du Conseil pro-
vineial du Hainadt en date du 24 avril 1925

Vu les lois sur la matiere ;

Entendu le Conseiller Hocedez en son rapport; !

Considérant qu’a Pappui de sa demande, l’lmpet‘rante
fait valoir que la fusion permetfra : 1° de donnell' A son
sidoe  d’Héribus le rendement en vue duquel il a été
nutli]h'*, sans devoir recourir it la eréation actuellement
onéreuse d’un étage inférieur;

2¢ de déterminer méthodiquement ]’mnp]ace.me'nt ra-
tionnel d’un nouveau sicge & créer dans la concession de
Belle Victoire ; .

Considérant que, de son cOté, l’]ngfémeur en _chef—
Directeur du 2° arrondissement des Mines golu]]alte 1a
fusion demandée afin de compléter la prospection d.e’ la
concession de Belle Victoire et de développer le siége
d'Héribus; ‘ 4 '

Qu'il constate que les galeries de ce siége sont appelées

4 pénétrer prochaimement dans la concession de Belle ,
[ i

Victoire ; i A,
(fonsidérant que si la concession de Belle Victoire, bien
/ A < £ ko
au’oetrovée en 1820, est encore vierge, la Société pro-
J".i('.t-li]'p s’est appliquée depuis 1911 a faire des travaux
C by b JGY AR Y Y 9 sae :
zh- recherches dont le cout dépasse 11 /2 million;
(lonsidérant que la fusion aménera une économie dans
on ‘ 3 A
. T S 1
Pexploitation et livrera a la consommation d‘f‘tnq un déla
| A court le charbon gisant dans la concession de Belle
P us C
Viectowre; . ! : e s i,
Clonsidérant que les formalités légales ont été accom-
plies;
Est d’avis :
al aipalip 2 ve (e vl
Quwil v a lieu Jautoriser la Société Anonyme des Char
LA ERVER

snu 3 fusi la concession
bonnages du Leyant du Flénu i fusionner Ia ¢
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(lu Levant du Flénu avece celle de Belle Vietoire. La con-
cession ainsi formée garderait le nom de concession du
Lerant du Flénu. Elle aurait une étendue de 4.751 hee-
tares 82 ares 4 centiares.

Chacune des concessions originaires restera soumise
aux clauses et conditions du cahier des charges qui la
régit, sauf que les espontes le long des limites communes
pourront étre supprimées. '

Avis du 3 juillet 1925

Demandes en concession. -— Refus d’ordonner la publication.
— Recours du Ministre. — Démonstration de I’existence et
des principales allures du gite. — Non nécessité d’avoir
déja démontré I’exploitabilité fructueuse.

in cas de refus par la Députation permanente d’or-
donner affichage et les insertions d’une demande en con-
cession de Mines, I’auteur de cette demande peut recourir
aupres du Ministre. '

Il échet d’accueillir le recours si les recherches faites
ont démontré I’existence d'un gite minter dans le périmé-
tre sollicité.et ont précisé les principales allures de ce gite.

Pew importe que ne soit pas encore démontrée la possi-
bilité d’une exploitation fructueuse. :

L.k CONSEIL DES MINES,

Vi la dépéehe du 30 mai 1925 par laquelle M. le
Ministre de UIndustrie, du Travail et de la Prévovance
Sociale a transmis powr avis le dossier du recours forme
par la Société Anonvme de Recherches Mmidres de
Stockroye ayant son siége i Kermpt, contre un arrété de
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la Députation permanente du Conseil provineial du Lin-
bourg décidant de surseolr a la publication d’une demande
en conecession de mine de houille ;

Vu la dite demande datée du 6 mars 1925 et le plan y
joint en quadruple exemplaire ;

Vu le certilicat de dépdt de cette demande établi le
10 mars par le Greftier provinecial du Limbourg;

Vu le rapport adressé le 10 avril au Gouverneur de la
Province par I'Ingénieur en chef-Directeur du 10° arron-
dissement des Mines;

Vu Parrété pris le 17 avril 1925 par la Députation
pvrm;uwn[v".

Vi le recours formé contre cet arrété le 12 mai 1925
par la Qoeiét¢ demanderesse en concession ;

Vu la lettre advessée par P'Ingénieur en chef-Directeur
au Ministre le 26 mai 192532 .

Vu les lois et arrétés sur la matiére, spécialement Iarti-
cle 25 des lois minieres coordonnées;

Entendu le Président en son rapport

Considérant que le recours au Ministre est autorisé par
Particle 25 des lois miniéres coordonnées; qu’il est basé
qur ce qu'd Ja date de Parrété de surséance aucun doute
ne subsistait quant a I’existence d’une mine de houille
dans le territoire sollicité en (‘ﬂk‘l(‘("s.\“itm, puigqup .

1° le sondage n° 85 de Lummen a révélé Pexistence
dans le territoire sollicité d'une couche exploitable de
(™ 70 de puissance ;

90 le sondage n° 96, en cowrs i Stockroye, a démontré
la présence dans une {_I'I'un(]t' partie de ce lerrll‘c.!lrv du
riche faisceau de le'm;_n.-n el notamment de trois cou-
ches exploitables d’une puissance globale de 2™,20;
(‘onsidérant gue la déecision objet du recours donne

i 12 S A v A A1 .
pour unique motif que, d’apreés le rapport de I’Ingéniew
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~

en chef-Directeur, I’existence dans le territoire indiqué
d’un gisement concessible n’est pas jusqu’ici démontrée;
('onsidérant que le dit rapport daté du 10 avril 1925
reconnait qu’a la date de la demande, la Société auteur
de celle-ci avait déji rencontré dans le sondage de
Stockrove une couche et que depuis lors, i la date du
24 mars, une seconde couche ayant 0,70 d’épaisseur a
6té recoupée par ce sondage, mais il estime que ni ces
_deux recoupes ni le sondage de Lummen ne permettent de
conclure it la présence probable d'un gite exploitable, et
il signale la contradiction qu’il y aurait, selon lui, & con-
clure en faveur des publications de la demande, méme 5’1

4tait résolu i conelure ensuite contre 'octroil de la con- -

CESSION ;

Mais considérant que, par les mots « 8’1l y a heu » dans
Particle 25 susvisé, le législateur, s’inspirant des avis du
Clonseil des Mines du 26 mai 1903 et du 18 mars 1842,
n’a point voulu exiger que I'existence de toutes les condi-
tions de concessibilité de la mine fatl établie dés avant les
publications & faire de la demande; qu’il a seulement
voulu consacrer la jurisprudence d’apres laquelle il fallait,
pour que suite fiit donnée & la demande, que celle-ci pré-
cisat la situation et les principales allures d’un gite minier,
apres que les recherches faites awraient démontré I’ eais-
tence du gite (Avis du 4 avril 1913, Jur., XI, 87) ;

Considérant qu’il en est amsi dans 'espéce puisque les
recoupes i Lummen et & Stockroye, contrdlées par 1’ Ad-
ministration des Mines et reconnues dans le rapport de
I’Ingénicur en chef, démontrent ’existence d’une mine
dans le territoire désigné, et que la demande contient des
précisions suffisantes;

Considérant qu’aprés Iinstruction, laquelle se fait aux
frais et risques du demandenr en concession, I’Tngénieur
des Mines conserve en tous cas toute liberté. de conelure

~

AL

parcelles occupées de fait. — Bail expiré.
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contre la demande, notamment de contester que le gite
minier existant soit fructuensement exploitable, question
au surplus essentiellement relative et dépendant de cir-
constances ¢conomiques, finanecieres et monétaires des
plus variables ;

st d’avis :

Qu'il v a lieu d’aceueillir le recours et d’ordonner en
conséauence qu'il sera procédé aux affiches et insertions,
aprés que le plan joint & la demande aura été vérifié par
I"Ingénieur des Mines et certifi¢ par la Députation perma-
nente du Conseil provineial.

Avis du 3 ju.iillef 1925

Occupation de terrain. — Propriété prétendue par le conces-
sionnaire. — Autorisation pour autant.

Paréelle actuellement inutile a Fexploitation. — Non lieu
a autorisation.

Voies ferréees
nécessaires. — Autorisation.

[. —:La )‘”'l;-'t’!l-’f-f-‘u du concesstonnaire a la pruprié!é
d'uiie parcelle de la surface ne fait pas obstacle a lu
accorder  Uautortsation « d’occuper cette parcelle pour
autant que [autre prétendant en soit réellement le pro-
fﬂr'i(;!rrire M. . . . | . ’

[1. — Il n’y a pas lieu d’autoriser | OL‘.PuP‘th” d une
yarcelle actitellement inutile au concessionaire et qui
i eulement lui servir d rétablir la communication

iu.'tf'-"”i-' ol SR AT 5
! dqe actuellement désaffecté.

quec un St . : _
1. — Il u a liew d’autoriser I’ occupation de parcelles

we lo concessionnaire oceupe en suite d'un bail expiré
que 6 LUtk
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el qui sonl traversées par des voies ferrées servanl au

transport de matériaux nécessaires a I exploitation.
;
LLE CONSEIL DES MINES,

Vu la dépéche du 2 juin 1925 de M. le Ministre de
Industrie, du Travail et de la Prévoyance Sociale trans-
mettant au Conseil le dossier de la requéte de la Soeiété
Anonyme des Charbonnages de Marcinelle-Nord ;

Vu la demande de cette Société datée du 21 novem-
bre 1923 sollicitant I'autorisation d’occuper diverses par-
celles de terrains situés i Marcinelle ;

Vin les plans, en  quadruple expédition, joints a la
requéte. certifiés exacts et visés par les autorités compé-
tentes:;

Vuda lettre du 30 novembre 1923 de M. le Gouverneur
de la Province du Hamaut et la déelaration portant la date
du 29 janvier 1924 de M. le Bourgmestre de Marcinelle
certifiant que les propriétaires des dites parcelles ont été
avertis de la demande de la Société requérante et qu’ils
n‘ont fait parvenir aneune observation ;

Vau le réquisitoire du 4 décembre 1923 du College des
Bourgmestre et Echevins de la Commune de Marcinelle
adressé  au Commissaire administratif aux fing d’aviser
les propriétaires des pareelles de la demande d’occupation
formulée par la Société en cause ; les propri¢taires Fran-
cois Moraux et consorts ont, en marge du réquisitoire,
signé une déclaration par laguelle ils reconnaissent avoir
Gté avisés;

Vil lettre du 12 décembre 1923 adressée i M. le Gou-
verneur de la Provinee du Hainaut par laquelle les dits
propriétaires s’opposent & la demande d’oceupation et
prétendent que leur propriété doit étre expropriée ;
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(9]

Vi Uexirait de la matrice cadastrale de la. Commune de
Marcinelle, en quadruple exemplaire, ainsi que I'extrait
supplémentaire complétant le premier;

Vu Pextrait, en quadruple exemplaire, du plan cadas-
tral de la Commune de Mareinelle ainsi que celui supplé-
mentaire aussi en quadruple expédition ;

Vu le rapport du 31 décembre 1924 de M. I'Ingénieur
en chef-Directeur du 4° arrondissement des Mines & Char-
leroi;

Vu 'avis favorable de la .lh’zpulzltion permanente du
(lonseil provineial du Hamaut daté du 16 janvier 1925;

Vu le rapport complémentaire du méme haut fonetion-
naire daté du 18 mars 1925;

Vu le nouveau rapport du 20 mai 1925 de M. I’Tngénieur
en chef-Directeur ;

Vu le plan, en quadruple t.’xmnpluin-, de la concession
;1pp:1rlvlmnl:‘1 la Société de Mareinelle-Nord :
lois coordonnées sur les mines, miniéres et car-

miniere
Vu les
15 "0 (-

ridres du 15 septembre 19195 KD

Entendu le Conseiller Baron de Cuvelier, en ses explica-
tions, a la séance de ce jour:

(fonsidérant que la Société Anonyme du Charbonnage
de  Mareinelle-Nord sollicite, pour les besoins de son
exploitation, ['occupation de diverses parcelles de ter-
rains reprises aux plans sous littera A - B-C-D-E-F et

. s (1 alp it B 1e sa C(]]*[C(_.Ssion a
('nmpl'lseb(Eanhla, périmetre de s :

1* Pour la parcelle littera F, . ‘
(‘onsidérant que les pmprif"t:m'ns tlo.\" [)Lll:CO“(?s Fl':uu;('us
Moraux et consorts, les :n'au*‘nl données & [,'3].1 A 1:1. dites
é(:ci‘(’»té par contrats des 20 juilet ISSP (‘l’t 1 :l_- juin 1907 et
;1110 e prix de location en a ¢té payé régulierement jus-
" 1 v .
q“((‘lo:siifij:']n;lt que la Slociétt""l‘t‘qll_f'l'\ant-e affirme que c¢’est
preur que la location afférente & la parcelle F, cadas-

lml' ¢
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trée n” 2088, d une contenance de 13 ares 80 centiares, a
ét¢ payée aux propriétaires, qu'en effet elle aurait achet
de M™ Veuve Constant Moraux cette parcelle par acte de
vente passé devant le Notaire M® Delbruyere le 17 octo-
bre 1836, que cependant les propriéiaires revendiquent la
propriété de cette parcelle ;

Considérant que la Société charbonniére, en raison des
installations qu’elle a établies, nécessairves 4 son exploita-
tion, demande a faire porter le droit d’oceupation méme
sur la parcelle qu’elle prétend avoir achetée ; '

Considérant que la parcelle dont s’agit souléve une
question de propriété qui est de la compétence des tribu-
naux, que le Conseil est incompétent pour la trancher
directement ou indirectement, qu’en effet le droit d’oc-
cupation en faveur de la Société ne peut porter sur un
lerrain dont elle est propriétaive;

2" Quant ala parcelle littera A, .

Considérant que cette parcelle cadastrée n® 272p et par-
tie du n” 2736, d’une contenance de 4 ares 56 centiares,
d"aprés le rapport de M. I'Ingénieur en chef-Directeur du
L7 avril 1925, n’est actuellement d’auncune utilité pour la
Société charbonnitre et que I'occupation n’est sollicitée
qu'en vue de rétablir la communication avee le siége n° 5
actuellement désaffecté ;

Considérant que le droit d’occupation ne peut étre
exerce que pour les besoins de I’exploitation (Jur. Mines,
[, 308, 27 mai 1850), que la Société ne fait maintenant
aucun usage de la parcelle dont s’agit, ce qui démontre
I'inutilité, pour Pinstant, de I"occupation sollicitée :

3° Quant aux parcelles B - (' - D - E,

Considérant que ces terrains cadastrés respectivement
sous les numéros =727, 272v, partie de 273a, 2068 et
208K sont compris dans le périmetre de la  concession
miniere, que les propriétaires ont été avisés de la demande
d’oceupation, qu’ils ne possédent dans un rayon de cent

9.
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metres de ces terrains aucune habitation ou enclos muré,
que ces parcelles sont utilisées pour 13011]111-;1_5:”119111:1}_.{(‘ ({g‘s
hois de mines et sont {raversées par plusieurs voies de
chemin de fer utilisées pour le {ransport des bois el
autres matériaux néeessaires a l'exploitation ;

Considérant qu’il résulte du rapport de M. 1'Ingénieur
en chef-Directeur que les propriétaires entendus ne subi-
ront aucun préjudice réel du fait de I’occupation, qu’ils
ne font valoir aucune raison qui justifie le refus d’accor-
der le droit d’occupation, qu'ils réclament sans droit
I’expropriation immédiate de leur l)l'upl‘lété‘, qu’L.)n vertu
de Particle 51 des lois coordonnées sur les mines, ils pour-
ront aprés une année d’occupation exiger de l.n Somété
concessionnaire 1'acquisition des terrains & I'nsage de
I’exploitation; .

Est d’avis :

1° que, quant & la parcelle Iittera_F, @] y a lieu d’accmj—
der I’occupation pour autant que la famille Moraux en soit
propriétaire ;. . 1 .

2° que, pour la parcelle littera A, le droit d’oceupation
ne se justiﬁe pns_:mtlwllemem; bt I 3

3" que, quant aux pau'ce_llesﬂllttera B 5 (j 5 ‘D - By il y
a lieu de faire droit & la rgquule E]e la bomet-e_Anonyme
des Charbonnages de T\'lurcmellu@m‘d et de lui accorder
|’ autorisation d’occuper ces terrains.

Avis des 3 et 22 juillet 1925

i les propriétaires de la

roportionnelle envers de

e _E Concession divisée. — Influence de la division
tion des redevances.

Re
surface. ’
sur la réparti

¢ concession a été divisée par cession d’une

rsqu un 4! G
Lo oncession vaisine, cette cession influe sur la

portion alac
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redevance proportionnelle due aux propriétaires de la
surface. Par conséquent, pour la répurtition de cetie
redevance entre les dits propriétaires, la partie cédée ne
doit pas étre fictivement rattachée a la concession dont
elle provient, mais considérée comme formant un tout
avec la concession a laquelle elle s’ajoute.

Le CoNSEIL DES MINES,

Vu la dépéche ministérielle du 22 juin 1925

Vu la réelamation adressée le 12 juin 1925 par la
Société Anonyme des Charbonnages du Hasard, & Miche-
roux, i 'Ingénienr en chef-Directeur du 9° arrondisse-
ment des Mines:

Vu le rapport du 17 juin 1925 du dit Ingénieur en chef
a I'Inspectenr Général i Liége ;

Vu la dépéche du 19 juin 1925 de I'Inspecteur Général
au Ministre ;

Vu les lois et arrétés sur la matidre, spécialement les
lois miniéres coordonnées, 'article 23 de la loi du 1¢ sep-
tembre 1913 et I'arrété voyal du 20 mars 1914

Entendu le Président en son rapport amsi concu :

RAPPORT

« La Société des Charbonnages du Hasard, & Micheroux. iei
réclamante, est propriétaire de la majeure partie de la concession
de Cheratte formée, par arrété royal du 20 mai 1872, de la réunion
des trois concessions de Bouhouille, Housse et Cheratte, dont cha-
cune est grevée d'une redevance de 1 % du produit net de la mine
au profit des propriétaires de la surface. L arrété qui a reconnu
la concession primitive de Cheratte est du 21 février 1848. Cette
concession primitive comprenait 488 hectares, dont une partie,
107 hectares 71 ares, fut cédée a la Sociéte Aanonyme des Char-
bonnages d’Abhooz et Bonne-Foi-Hareng, laquelle fut, par arrété
royal du 21 janvier 1895, autorisée a joindre cette acquisition &
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sa concession dont la redevance proportionnelle en faveur des pro-
priétaires de la surface était fixée au méme taux de 1 9.

» C’est la répartition des redevances entre les propriétaires
superficiaires des deux parties de la concession primitive de Che-
ratte qui donne lieu a la réclarmation.

» Aucune loi, ni aucun arrété n’a, i notre connaissance, réglé
expressément le mode de caleul a appliquer en cas de division de
mine, bien que déja la loi de 1810 ait prévu la possibilité de parta-
ger une mine, moyennant une autorisation gouvernementale.

» Larticle 9 de la loi du 2 mai 1837, modifié par 'article 23 de
Ja loi du 1*7 septembre 1913, dit que la redevance proportionnelle
sera fixée de 1 2 3 9, du produit net de la mine et qu’elle sera éga-
lement répartie entre les propriétaires de la surface en raison de la
contenance en superficie des terrains appartenant i chacun d’eux.
Pour ce qui est du mode d’estimation de ce produit, la loi de 1913
en confie le réglement a un arrété royal qui a été pris le 20 mars
1914. Cet arrété institue un Comité d’évaluation dont les décisions
sont susceptibles d’appel devant la Députation permanente (arti-
cles 12 et 13).

» Mais ce n'est pas de 'évaluation du produit net que se plaint
la réclamante, c’est de ce que le Comité a évalué ce produit et la
redevance qui en découle séparément pour chacune des deux par-
ties de la concession divisée.

» Le Comité a évalué a 2.396.000 franecs le produit net de
380 hectares 29 ares de la partie restée propriété du Hasard et il
a fixé a charge du Hasard, donc en faveur des propriétaires super-
ficiaires de cette partie, la redevance proportionnelle par hectare i

2.396.000
- ———, donc a 63 francs par hectare de superficie possédée ;
100 x 380,29

tandis qu’évaluant a 1.629.600 franes le produit net des 107 hec-
tares 71 ares de concession cédés a Abhooz, il a fixé, a charge de
cette derniére Socicété et en faveur des propriétaires superficiaires
io ces 107 hectares 71 ares, la redevance proportionnelle par hee-
[ C
1.629.600 :
o 3 ——— = 15l fr. 30; done chacune des Sociétés
100 x 107,71
yayera un pour cent du produit net, comme le veulent la loi et
< 4 Y 5
;E_.‘: sctes de concession, partant le Ilasard ne saurait alléguer aucun
ng HC =

tar

> |
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préjudice. Il se plaint cependant... parce que les propriétaires
superficiaires de la partie qu’il a gardée recevront moins que ne
recevront ceux de la partie qu’il a cédée a Abhooz.

» Il n’adresse pas de recours a la Députation permanente et I’on
peut se demander s’il y serait recevable, 1'intérét étant la mesure
des actions; mais il s’adresse & I'Ingénieur en chef-Directeur pour
que celui-ci introduise sa requéte aupres du Comité d’évaluation,
avec avis favorable afin que le mode de répartition soit changé
pour 'avenir et que soient rectifiés les tableaux relatifs aux exer-
cices éeoulés. Cette derniere demande se frompe manifestement
d’adresse : si une Société concessionnaire prétendait avoir payé
trop pour les exercices écoulés, c’est seulement devant les tribu-
naux civils qu’elle pourrait agir en répétition d’indu; le Comité
d’évaluation, a supposer qu'il puisse modifier des tableaux d’éva-
luation non encore mis i exécution, ce qui est au moins douteux,
ne peut certes aller reprendre dans la poche de certains proprié-
taires et pour en gratifier d’autres, ce que les premiers ont regu
en vertu de tableaux anciens et ayant regu exécution. Pour
1" Administration, il ne s’agit donc que de savoir ce qu’elle devra
faire dans D’avenir; I'Inspecteur Général auquel I'Ingénieur en
chef-Directeur a transmis la réclamation avee avis défavorable a,
tout en faisant valoir des considérations pour et contre, transmis
le dossier au Ministre en suggérant de consulter le Conseil des
Mines, ce qui a été fait par la dépéche du 22 juin 1925.

» Nous avons exposé ci-dessus comment le Comité d’évaluation
a procédé. Disons maintenant comment la Société du Hasard pré-
tend qu’il eut fallu caleuler : elle pose en principe que le partage
en deux de la concession primitive de Cheratte ne peut en rien
avoir modifié les droits que les propriétaires superficiaires tiennent
de I'arrété instituant cette concession primitive et, puisque cette
concession s’étendait sous 488 hectares, le droit de chaque proprié-
taire d'un de ces 488 hectares était et est resté 1 % l'an du produit
net de la mine existant sous ces 488 hectares. Pour le luj donner,
il faut donc réunir fictivement les deux parties appartenant, I’une
an Hasard, I'autre & Abhooz, et donner a chaque propriétaire de
un hectare sur I'une ou sur ’autre de ceg parties 1/488¢ de 1 o du
produit net obtenu par le Hasard et méme fraction du produ

S it net
obtenu par Abhooz; ainsi ils aur

ont tous la méme somme par hec-
WA ALURLEL TR B e, f a1 18
tare, chacun 1/488°® par hectare de un centitme de la somme des

|
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deux produits nets, soit 82 fr. 49 c. par hectare, la charge de ces
82 fr. 49 c. par hectare devant étre supportée par chacune des
deux Sociétés dans la proportion de son produit net, done par
Abhooz 33 fr. 39 x 488 et par le Hasard 49 fr. 10 x 488.

» Ce systéme, proposé par Bury au tome II, n° 1251, aboutit
aux conséquences inadmissibles : 1° que Abhooz et Hasard devront
chacune payer une redevance a des propriétaires qui ne la surplom-
bent pas (Avis 1** mars 1901, Jur. IX, 16) ; 2° que chacune de ces
mines ne payera aux propriétaires qui la surplombent que moins
de 1 9. Rien dans la loi ni dans I"arrété royal du 20 mars 1914
ne consacre ce systéme compliqué. La concession partagée constitue
deux mines distinctes, indépendantes I'une de I'autre et non plus
une seule mine. Or la loi gréve chaque mine d'une seule redevance.
fixe et d’une seule redvanc proportionnelle qui seront chacune
répartie entre les propriétaires de la surface comprise dans le péri-
motre de la concession (Libert et Meyers, dans la Revue du Droit
Minier, 1922, p. 649, et avis du 30 octobre 1857, Jur. IIL, 16):
La loi établit la redevance envers la superficie sur le produit net
de la mine, done de celle qui est sous la propriété et pas d’une
autre, pas sur le produit de deux ou de plusieurs mines dont I'une
est sous la propriété, 'autre ou les autres ailleurs. L'Ingénieur en
chef-Directeur fait justement observer que 1’ Administration éta-
blit ses tableaux de redevances séparément pour chague mine,
conformément & l'arrété royal du 20 mars 1914, et I'Inspecteur
Général ajoute que depuis de longues anndes I’ Administration pro-
code ainsi en cas de partage de mine.

I’opinion de Bury se fonde sur le principe « res inter alios acta
aliis non nocet nec prodest ». Ce principe invoqué par lui
d’abord pour appliquer la solution préconisée a des redevances
conventionnelles est peut-étre d’application pour de telles rede-
vances qui sont affaire privée dont I’ Administration ne doit pas
s’oceuper ; mais Bury assimile a tort, selon nous, a ces redevances
les redevances imposées par la loi et les actes de concession et éva-
luées par ' Administration en vertu de réglements légalement por-
tés. 11 perd de vue que la redevance proportionnelle établie par la
i envers la surface est chose toute accessoire et dépendante des

lo
vicissitudes de 1’exploitation.

» L Inspecteur Général estime que le systeme préconisé mainte-

nant par le [Hasard et, dit-il, précédemment par Abhooz est plus
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équitable, maintient meiux les droits établis en faveur des proprié-
taires superficiaires.

» Qu’importe si la loi n’est pas telle?

» Les arrétés de partage, de cession, de fusion maintiennent
toujours les conditions et charges, done le taux pour cent.de la
redevance, mais rien ne peut empécher que le partage, la cession,
la fusion n’influent en bien ou en mal sur le chiffre qui reviendra
aux propriétaires superficiaires, puisque la redevance est propor-
tionnelle au produit net et que le partage, la cession, la fusion
pourront augmenter ou diminuer ce produit. C’est toujours dans
Fespoir de faire naitre ou augmenter ce produit qu’on opére ces
divisions ou ces cessions ou ces fusions, ¢t ¢’est précisément a cause
de la grande influence qu’elles peuvent exercer sur le produit que
le législateur les a subordonnées & autorisation par le Gouverne-
ment.

Le Hasard se plain de ce que les propriétaires recouvrant sa part
touchent moins que ceux recouvrant la part d’Abhooz. Mais en
a-t-il toujours été ainsi? Et la situation ne se retournera-t-elle pas?

» Il voudrait qu'on réunisse fictivement les deux parties de
Cheratte dont Iui ou son auteur a cédé une partie. Mais qui peut
dire si Cheratte, a supposer qu’elle fut restée éntitre, efit donné
aux propriétaires de la surface totale plus que les 63 francs par
hectare que le Hasard trouve insuffisants? Qui peut dire si elle efit
méme donné cela? Il ne parait pas contraire i I'équité que, si
Abhooz a réussi cette année i obtenir de la partie de ’ancienne
mine qui lui a été cédée un produit par hectare de surface
plus élevé que le produit obtenu de 1'autre partie par le Hasard,
ce soient les propriétaires au-dessus de la concession d’Abhooz qui
en profitent seuls, et telle est, selon nous, la solution qu’imposent
les principes généraux de la législation aussi longtemps qu’aucun
texte contraire n’est édicté.

» L’Inspecteur Général signale que la pratique administrative
est constante depuis de longues années. Signalons combien i serait
grave de la changer comme le demande la Société du Hasard. Tres
n_ombreusc's .OTIt- été dans ]e-s anciens bassing miniers les autorisa-
t._mrTs de dl\'l-SIOH de concession, notamment en vue d’améliorer les
llmleS..TOUJOHI‘S le Conseil des Mines a fait stipuler aux arrétés
d’autorisation que les parties cédées ou échangées resteront soumni-
ses aux clauses et conditions qu iles régissent, mais le Conseil s’est

e,
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bien gardé d’ajouter qu’il ne suffira pas de respecter le taux de la
redevance et qu'il faudra, en outre, réunir fictivement la partie
cédée a la concession dont elle provient, en sorte que le produit de
celle-ci influerait sur le montant de la redevance envers la surface
cédée et de méme le produit de la partie cédée influerait sur la
redevance envers la surface de ce qui reste de la concession primi-
tive, et en cas de rectification de limites par cessions réciproques,
pareille complication se produirait des deux cotés. Si le Conseil eiit
voulu cela, il eut di le dirve, or il ne I'a jamais dit. Sa jurispru-
dence implique le contraive. (Voir entr’antres 'avis du 26 juin
1890, Jur. VII, 84, et l'avis du 4 juin 1912, Jur. XI, 62.) Si
maintenant I’ Administration se convertit a la these du Hasard, la
chose ne manquera pas d’éveiller ’attention des autres concession-
naires qui, presque tous, au cours de leur carricre d’exploitants,
ont obtenu ou consenti des cessions, et aussi I’attention de milliers
de propriétaires de surface se trouvant sur des parties cédées ou
sur des concessions dont le périmetre a été modifié. Dans chaque
cas. les uns ou les autres pourront prétendre avoir payé ou recu
{rop ou trop peu et remettre en question par d’innombrables pro-
cbs civils les répartitions faites, tout au moins celles des cing
dernicres années si la preseription couvre les années plus anciennes.
Ce vésultat n'est certes pas souhaitable.

, Nous estimons que le changement proposé. serait contraire a
la loi et pratiquement nuisible. »

Est d’avis

Qu’il est répondu par ce rapport & la question posée.

Avis du 22 juillet 1925

occupation de terrain. — Société propriétaire. — Mandataire
décédé. — Avis donné a ses héritiers. — Réponse de ceux-
ci. — Non recevabilité.

Pour une mtmr:mtu:m d'o(‘cllqrer des parcelles appar-
renant & une Société, il ne suffit pas qu’aient été avertis
les héritiers d’un mandataire décédé qui représentait cette
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Société. Il en est ainsi méme si ces héritiers ont répondu
a l'avis.

L CONSEIL DES MINES,

Vu la dépéche du 15 mai 1925 par laquelle M. le Minis-
tre de I'Industrie, du Travail et de la Prévoyance Sociale
demande P’avis du Conseil sur la requéte introduite le
6 juin 1924 par la Société Civile des Usines et Mines de
Houille du Grand Hornu, & Hornu;

Vu la dite requéte par laquelie la Société en cause solli-
cite 'autorisation d’occuper, pour prolonger son terril,
cing parcelles de terrain appartenant & la Société conces-
sionnaire du chemin de fer de Saint-Ghislain;

Vu les plans en quadruple et Pextrait de la mafrice
cadastrale joint & la requéte, ainsi que les plans dfiment
vérifiés et visés qu’a fournis plus tard 'impétrante ;

Vu le rapport de I'Ingénieur en chef-Directeur du
2° arrondissement des Mines, en date du 26 juin 1924 ;

Vu le certificat en date du 28 octobre 1924 délivré par
le Bourgmestre de Saint-Ghislain ;

Vu les lettres adressées les 31 juillet 1924, 29 aofit 1924
et 3 octobre 1924 au Bourgmestre de Saint-Ghislain par
M* Janson au nom des successeurs de Gustave Boel:

Vu le rapport du 17 novembre 1924 de I’Ingénieur en
chef-Directeur du 2° arrondissement des Mines:

Vu Pavis émis le 2 novembre 1924 par la Députation
permanente du Hainaut ;

Vu les lois sur la matiére ;
Entendu le Conseiller Hocedez en son rapport ;

L]

Considérant qu'il résulte tant de la requéte de la
demanderesse que du rapport de I’'Ingénieur en chef-
Directenr dn 2° arrondissement des Mines que les par-
celles dont I'oceupation est demandée appartiennent 3 la

e

Ao
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Société  concessionnaive du Chemin de  fer de Saint-
(thislain g

Clonsidérant que ' Administration communale de Saint-
Ghislain, invitée & entendre les propriétaires des parcelles
% occuper, a délivré un certificat f]’f_)fl il ressort seulement
que M. G. Boel et consorts, :l\"(‘.l‘tls de l-aj demande, ont
répondu par trois lettres versées an dossier;

(fonsidérant que si Gustave Boel a représenté valable-
ment la Société  concessionnaire  du (hemin de fer de
Qaint-Ghislain, comme [affirme la Société du Gra.nd
Hornu dans sa demande, 1l est notoire que ce mandataire
osl décédé antéricurement & la requéte de la demande-
1'OSSCe ;

(‘onsidérant que rien dans le d:)ssi.m' 11’étab%it'que les
successeurs de M. (Gustave 1"{::9] Hp:@h(‘. (lllallﬁes pour
représenter la Société concessionnaire du Chemin de fer
de Saint-Ghislain g

(lonsidérant que des lors il ne résulte p;}s des pieces '('11’1
dossier que le propriétaire (-](*r; 12511'(:0]]05.;1 oceuper a été
cntendu comme le veut Particle 50 des lois miniéres coor-

données;

Rst d’avis :

Quen I'élat de la cause il n’..\r a pas li(}}l d’autoriser
la Société Civile des Usines et Mines de Hou;l‘le (11} G]‘;}ﬂd
[ornu & oecuper eing parcelles (?l" fermm sises & .Samt—
(ihislain et appartenant A la Société concessionnaire du

. 5 o D 4 Ea ey
(‘lu-min de fer de b;uul-(_llllh].llll.
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Avis du 16 septembre 1925

Cession partielle de concession. — Demande en autorisation.
— Modification de la demande quant a Pétendue et aux
limites — MNécessité d’une instruction supplémentaire.

Lorsqu’apres Uinstruction d’une demande en autorisa-
tion de cession partielle de concession, les parties s’ adres-
sent au Conseil des Mines pour que la contenance de la
partie a céder soit modifiée, cette demande doit étre sou-
mise @ instruction suﬂph"rn(’n!rrire par I’ Administration
et ol y a liew a vérification du plan des nouvelles limites
demandées.

LEe CoONSEIL DES MINES,

Vu la dépéche de M. le Ministre de D'Industrie, du
Travail et de la Prévoyance sociale datée du 17 juillet
1925, transmettant au Conseil le dossier d’une demande
collective par laquelle la Société Anonyme des Charbon-
nages de Kessales et de la Concorde réunis et la Société
Anonyme des Charbonnages de I’ Arbre Saint-Michel solli-
citent respectivement I’autorisation de vendre ot d’acqué-
rir partic de la concession de Kessales-Artistes et Con-
corde pour la réunir A la concession de 1’Arbre Saint-
Michel;

Vu cette requéte collective datée du 3 mars 1925;

Vu les plan des deux concessions en quadruple exem-
plaire ainsi que les plans en triple expédition des coupes
Nord-Sud par la limite actuelle et par la limite nouvelle
sollicitée ;

Vu les statuts des deux Sociétés en cause ;

Vu le bilan de la Société de 1’ Arbre Saint-Michel
au 30 juin 1924 et celui de la Société des Kes
fin décembre 1924 ;

arréte
- - A ’
sales arrété

-4..

by
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Vu Pextrait des proces-verbaux des réunions du Conseil
d’administration de la Société de I’Arbre Saint-Michel
lixées aux 24 janvier et 21 février 1925,

Vu la convention du 27 février 1925 intervenue entre
les deux Soeciétés ;

Vu Pexirait de la délibération du Conseil d’administra-
tion du 27 février 1925 de la Société des Kessales;

Vu le proces-verhal des assemblées générales des
actionnaires de la Société des Charbonnages des Kessales
réunies les 17 mars et 24 avril 1925,

Vu le rapport du 29 mai 1925 de M. I’Ingénieur en
chef-Dirceteur du 7° arrondissement des Mines & Lidge;

Vu Pavis de la Députation permanente du Conseil pro-
vincial de Liége daté du 8 juin 19253

Vu le rappoi‘t du Conseiller rapporteur Baron de Cuve-
lier déposé au Greffe du Conseil le 6 aolit 1925

Vu la lettre collective du 29 aofit 1925 émanant des
Sociétés intéressées et le plan en quintuple exemplaire y
annexe ;

Entendu le Conseiller rapporteur en ses explications i
Ja séance de ce jour; ’

Vi les lois coordonnées sur les Mines, Miniéres et Car-
rieres du 15 septembre 1919;

Considérant que les Sociétés impétrantes, par la lettre
collective du 29 aofit 1925 adressée directement au Con-
seil des Mines, sollicitent 1’:111t01‘is:1ti_0n de vendre et d’ac-
quérir une partie de .la concession de Kessales de
0 hectares 85 ares au liew de 9 hectares 72 ares prévus
dans la premiere demande et en conséquence déterminent
de nouvelles limites;

C'onsidérant qu’il mporte, en vue de provoquer une
nouvelle instruction sur 1’0pport-1n_nto ‘du,change‘ment de
(enance de la partie de concession a céder ef & acqué-

et L sur le bien fondé des limites proposées, que I’ Admi-

i e
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nistration des Mines connaisse la nouvelle requéte modi-
ficative de la premiere :

Considérant en outre que le nouveau plan doit étre
vérifié et certifié par les autorités compétentes;

Fst d’avis :

Que les requétes collectives de la Société des Charbon-
nages de Kessales et de la Société de 1’ Arbre Saint-Michel
doivent étre I’objet d’une instruction supplémentaire sur
la nouvelle demande formulée par les dites Sociétés ano-
nyvmes.

Avis des 16 septembre-2 octobre 1925

Demande en concession de mines.— Formalité de publicité. —
Insertion avant affichage. — Nullité, — Moyen de Iéviter.

Affichage dans diverses communes. — Nécessité d’une cer-
taine coincidence.

Surveillance par les intéressés.

Surveillance par le Gouverneur. — Possibilité d’action en
vue d’insertion.

Publicité dans des communes de deux provinces. — Action

éventuelle de I’Administration centrale sur les deux’

Couverneurs.

Certificats communaux incomplets ou erronés, intervention
de I’ Administration provinciale, au besoin de I’Administra-
tion centrale.

I. En cas de demande de concession de mines, toutes
les insertions exigées par la loi doivent avoir lieu pendant
la durée des affiches. Il y a done nullité, si la premiére
insertion auw Moniteur o ew liew avant que I’affichage ait
été fait dans toutes les communes ol il est requis. Cette

=N
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nullité peut étre évitée en faisant, avant Ienlévement des
affiches, une troisi¢ine insertion au Moniteur frente jours
apres la seconde.

Il w’est plus requis d’insérer dans plus d’un journal par
localité.

1. Il n’est pas satisfait @ la loi lorsqu’il n’y a pas, dans
les diverses communes, une suffisante coincidence de
publicité pour permetire les insertions aw cours de la
période de coincidence.

IIT. Il appartient aux intéressés de se tenir au courant
des affiches et insertions et de signaler a Iautorité provin-
ciale, en temps utile, ce qui lewr paraitrait wrégulier.

IV. Les Gouverneurs ont le devoir de surveiller et pro-
curer Lexéeution de la loi miniére par les autorités com-
munales ; ils peuvent envoyer a un journal de la commune
qui resterait en défaut lu demande @ insérer.

V. Sila publicité doit se faire dans des communes de
deux provinces, il appartient a I Administration centrale
de faire au besoin agir simultanément les Gouverneurs
des den provinces.

VI. Si des certificats d’admanistrations communales
sont incomplets ou entachés d’erreur matérielle, il appar-
tient @ I Administration provinciale, wu besoin a I’ A dmi-
nistration centrale, de réclamer un certificat complété ou
corrigé.

g CoNSEIL DES MINES,

Vu la dépéche ministérielle du 7 septembre 1925, sou-
mettant & 1’avis officieux du Conseil une dépéche adressée
Je 3 septembre 1925 par M-_]l‘- Gouverneur du Hainaut
5 M. le Ministre de I'Industrie, du Travail et de la Pré-
voyance sociale ;

Vu cette derniére dépéche;
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Vu les lois et arrétés sur la matiere, spéeialement les
articles 26 et 27 des lois miniéres coordonnées ;

Entendu le Président en son rapport;

Considérant que M. le Gouverneur du Hainaut se plaimt
de ce que I' Administration centrale lui ait retourné, pour
faire recommencer les formalités de publicité, les dossiers
de certaines demandes en concession de mines;

C'onsidérant que Particle 26 susvisé exige que les nser-
tions des demandes dans les jowrnaux aient lieu pendant
la durée de affichage de ces demandes;

(‘onsidérant que le Conseil des Mines n’a pas le pouvoir
de rayer de cet article le mot « pendant » et que l'arti-
cle 27 susvisé commine la nullité de 'instruction comme
sanction des prescriptions énoncées en Darticle 26; que
dds lors la plainte de M. le Gouverneur au sujet de la
facon rigoriste dont, selon lui, le Conseil des Mines inter-
préte la loi n’est nullement justifiée ;

(‘onsidérant que, des renseignements et dates exposés
dans la dépéche ministérielle, il se voit que, dans chacune
de ces instruetions, la premiére insertion au Moniteur a
616 faite avant affichage complet, parfois méme, avant
tout affichage; or, rien n’était plus facile que d’éviter
pareille cause de nullité, ou de la réparer en faisant faire,
avant enlévement des affiches, une troisieme insertion
au Moniteur trente jours apres la seconde ; qu’il est certes
facheux — comme le signale M. le Gouverneur — que
ces nullités oceasionnent des frais et des retards aux par-
ties, mais que ¢’est la eritique de P'eeuvre du législateur
qui n’a pas mis les frais frustratoires & charge des admi-
nistrations en défaut; qu’il appartient du reste aux inté-
ressés de se tenir an eourant des affiches et insertions et
de signaler a I'autorité provinciale, en temps utile, ce qui
leur paraitrait irrégulier ;
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Considérant qu’a tort M. le Gouverneur prétend qu’il
ne serait pas possible d’éviter le renouvellement des irré-
gularités relevées;

(lonsidérant en effet que, depuis la loi du 5 juin 1911,
I'affichage doit durer soizante jours; il ne doit étre fait
au Monitewr et dans les journaux que deux insertions
séparées par trente jours seulement et il n’est plus requis
dinsérer dans plus d’un journal par localité ;

(‘onsidérant que, si des certificats d’administrations
communales sont incomplets (demande 2° de la dépéche
ministérielle, commune de Sarvs-la-Bruyére) ou s’ils ren-
ferment des erreurs purement matérielles (demande 5° b,
commune de Raulchin), il appartient a 1’ Administration
provineiale, et au hesoin & I’Administration centrale, de
réelamer un nouveau certificat complété ou corrigé;

(‘onsidérant que, 1l faut reconnaitre avee M. le Gou-
verneur les difficultés créées par la preseription légaie
I’afficher dans plusieurs communes, ces difficultés ne
peuvent dispenser de I'application de la loi;

Qu’il n'est pas satisfait & celle-c1 lorsqu’il n’y a pas
dans les diverses communes une suffisante coincidence de
publicité pour permettre les ins‘erLion-s au cours de ia
ptﬁrindv de coincidence, car les \JIIS?]‘MOI}S doivent étre
faites pendant affichage, ¢’est-d-dire pendant un affi-
chage complet et non pendant un affichage partiel; que
l(.‘”':’ est la doctrine qui se dégage des divers avis émis sur
la matiére en 1903-04, avis ({11i so.l‘("féraient déja 4 une
jurisprudence ancienne d}l UL.)HROII_ (uvn‘s 20 novembre
‘]S““- Jur. VILIL, LTS 23 janvier 1903, Jur. IX, p- Hv’f),
93 octobre 1903, p. 303, 3(.) QCLQI?I'B 1903, p. 307, 22 jan-
vier 1904, p. 314, et un avis mf.(.ht de méme date n°® 2546,
enfin 18 mars 1904, p. 31'(), '2: mai 1904, p. 320) ;

(lonsidérant que cette ]‘“‘15}31"1‘19{10e a _été et devait a
forte raison élre mamntenue apres laloi du 5 juin 1911

plus
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qui, méme pour le cas de demande d’une concession en
diverses provinces, consacre par ses articles 1 & 4 le prin-
ciple de 'unité de I’imstruction, conformément au rapport
du Conseil des Mines disant : « la demande est indivisible,
elle forme un tout exigeant une seule instruction » {Jur.
(. IX, p. 215) ; qu’ainsi 'a estimé le Conseil dans son avis
du 4 avnl 1921;

(‘onsidérant que, certes, un écart d’affichage de plu-
sieurs mois, comme la dépéche ministérielle I'indique
pour certaines affaives (5° a Soignies-et 5° ¢ Bruxelles)
entrainera toujours la nullité de I'instruction, mais pareil
retard ne peut s’expliquer que par une négligence tres
grave de I’ Administration communale en cause, & moins
que I’ Administration provinciale n’ait oublié de la pré-
venir en méme temps que les autres Administrations com-
munales chargées aussi d’afficher ;

Considérant qu’il parait & conseiller que les députations
permanentes completent les formules de leurs arrétés-
affiches en [ixant une date uniforme, date fixée & distance
suffisante de la délibération de la députation et rendue
par elle obligatoire pour I’apposition des affiches dans
toutes les communes ou il doit en étre apposé; que les
Députations permanentes en donnent avis aux intéressés
alin q’ils puissent surveiller 'exéeution de Parrété ;

(‘onsidérant que M. le Gouverneur signale encore avec
raison la difficulté résultant de ce que la loi a confié les
insertions dans les journaux aux soins des Administrations
communales ;

Qu’il efit peut-étre été préférable d’en cherger I Admi-
nistration provinciale; que cependant la loi n’interdit pas
i celle-ci A’y veiller et de suppléer au besoin & I'inaction
des autorités communales comme elle le fait déja pour
les insertions au Moniteur; qu'en effet, s’il ne lui est pas

e ——
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permis de procéder a I’affichage dans une commune aux
licu et place de celle-ci sans recourir i la procédure, sou-
vent trop longue en la matiere, des sommations préala-
bles & I’envoi d’un commissaire spécial, rien ne I’empéche
d’envoyer & un journal de la commune en défaut la
demande & insérer, puisque I'insertion se faisant aux frais
dles demandeurs n’engagera en aucun cas les [inances de
Ja commune; qu’en tout cas, le Gouverneur a le droit et
le devoir de surveiller et de procurer I’exécution de la loi
miniere par les autorités communales (avis du 27 mai
1904, Jur. IX, p. 320) ;

Considérant que les instructions de 1'’Administration
prm'inciale du Hainaut aux Administrations communales
mentionnées dans la dépéche ministérielle n’y étant pas
reproduites, il n’est pas possible au Conseil d’apprécier si
elles sont pertinentes et adéquates; qu'en tout cas, il
appartient & la province de ne pas faire faire I'insertion
au Moniteur avant de s’étre assurée que toutes les affiches
sont apposées; en outre, il serait peut-étre utile que les
provinces, en envoyant les arrétés aux communes, recom-
mandent & celles-ci :

1° d’aviser la province aunssitot affiche apposée ;

9 de ne pas faire faire les insertions avant réponse de
Ja Province, laquelle les préviendrait dés qu’elle serait
avisée de ’affichage partout;

3° de ne choisir, pour les insertions, des publications
hebdomadaires qu'a défaut de feuilles quotidiennes ou
hi-hebdomadaires ; :

Qu'il conviendrait aussi aux Dépufations permanentes
de faire remarquer aux administrateurs communaux
qu'en cas de mauvais \le}lOl}", ils s’exposeraient, sans par-.
Jer des sanctions disciplinaires, & se voir attraits devant
Jes tribunaux civils par les préjudiciés et probablement
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condamnés personnellement a des dommages-intéréts
considérables, qu’il pourrait en étre de méme en cas de
négligence grave (culpa lata dolo @quiparatur) ;

Considérant que la difficulté signalée comme résultant
de ce que les Journaux pourraient ne pas se préter a des
insertions a jour fixe se résout d’elle-méme du moment
ot Papposition des affiches a lieu & peu preés & la méme
¢pogue dans toutes les communes puisque, méme avec un
¢eart de quinze jonrs entre la premiere et la  derniere
apposition d’affiches, il resterait 45 jours pour faire deux
insertions & 30 jours de distance I'une de 'autre; qu’il
suffirait du reste en cas de retard d’insertion, d’aviser
foutes les communes qu’elles aient & maintenir les affiches
pendant quelques jours supplémentaires jusqu’a ce que la
second eingertion ait pu avoir lieu;

Que peuvent étre éeartées de méme les difficultés résul-
tant de ce que la publicité doit parfois se faire dans une
commune en dehors de la province et que parfois méme
I'instruction doit se faire dans deux provinces; que ’avis
du 27 mai 1904 (Jur. IX, p. 320) indique, précisément
pour de tels cas, & I’ Administration centrale ’opportunité
de faire au besoin agiv simultanément les Gouverneurs de
chiacune des povinces dans lesquelles se trouveraient des
communes négligentes ou récaleitrantes;

Kst d’avis :

Qu'en ’état des faits exposés & la dépéche ministérielle,
aucune des instructions dont il s’agit en cette dépéche ne
satisfait & la loi, sauf toutefois, pour ’affichage 5° ¢,
I’hypothése oit la publicité & Bruxelles, en retard de huit

‘mois, n’aurait pas éié légalement nécessaire.

e T
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Avis du 2 octobre 1925

Demande en concession. — Insertion antérieure a ’affichage.
— Nullité de P’instruction.

Insertion incompléte.

Omission de la demande. — Nullité.

Insertion. — Feuille hebdomadaire. — Sens du mot
« Journal ».

I. St une insertion obligatoire a eu liew les 3 et 31 mai,
. ; :
tandis que Uaffichage date powr certaines communes du
4 mai seulement, Uinstruction n’est pas réquliére.

IT. Il en est de méme si une des insertions reproduit
seulement le texte de arrété de la Députation perma-
nente mais pas la demande en concession. :

II1. Une feuille hebdomadaire doit-elle étre considérée
comme un journal? (Non résolu.)

LE CONSEIL DES MINES,

Vu la dépéche du 12 septembre 1925 de M. le Ministre
de I’Industrie, du Travail et de la Prévoyance sociale ;

lintendu & la séance de ce jour, le Président en son rap-
port ainsi congu :

RAPPORT

« Comme suite a la dépéche du 7 septembre 1925 qui avait
demandé D’avis du Conseil au sujet de diverses irrégularités rele-
vées par 1’ Administration centrale dans des instructions de deman-
des en concession de mines de houille dans le nouveau bassin du -
[[ainaut, et par une nouvelle dépéche datée du 12 du méme mois,
M. le Ministre de 1'Industrie, du Travail et de la Prévoyance
sociale demande au Conseil si, dans les conditions qu’il expose, on

peut tenir pour réguliere I'instruction faite au sujet d’une requéte
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introduite le 7 mars 1925 par la Société Nouvelle des Charbonna-
ges du Levant de Mons, & Estinnes-au-Val, en vue d’obtenir, aussi
dans le nouveau bassin du Hainaut, une extension de concession
de 2,443 hectares. _

» Parmi les faits exposés, nous en relevons deux :

le premier, c’est que les insertions dans la publication /e Canton
de Soignies ont eu lieu les 3 et 31 mai 1925, tandis que les affiches
n’ont ¢té apposées dans certaines communes (Waudrez, Estinnes-
au-Mont, Vellereilles-le-Sec, Givry et Rouveroy) que le 4 mai,
donc apres la premibre insertion, d’olt suit qu'il n'y a eu dans Le
Canton de Soignies qu'une insertion pendant la durée de certaines
affiches;

» le second fait, ¢’est que ces deux insertions sont dissembla-
bles : la premidre ne donne que le texte de 'arrété de la Députa-
tion permanente par lequel sont ordonnées les affiches et inser-
tions; elle néglige de reproduire la demande méme, laissant ainsi
les intéressés — qu’elle est destinée & avertiv — dans Vincertitude
au sujet des limites attribudes par la demanderesse au territoire
dmandé en extension; or, ce dont la loi exige la publication, c’est
précisément de la requéte o doivent étre exposés notamment les
motifs invoqués & ’appui de la demande et les limites proposées.

» Pour que 'instruction ne fit pas viciée, il faudrait donc que
les insertions dans Le Canton de Soignies ayant été superfétatoi-
res; mals Soignies est chef-lieu d’arrondissement administratif de
Vellereilles-le-Sec et d'Estinnes-au-Val qui sont parmi les commu-
nes ou la mine est située, la publicité y était done obligatoire.

» On peut se demander si la feuille hebdomadaire Le (lanton de
Soignies doit étre considérée comme un journal, et ou il faudra
s'arréter si 'on tient pour journal des publications non-journa-
litres. Nous croyons pouvoir signaler qu’il serait & conseiller aux
députations permanentes de donner aux communes instruction de
ne jamais choisir pour les insertions une publication hebdomadaire
s'il existe dans la localité une publication journalidre.

« Mais ghud si les journaux d'une localité étaient tous en grove!
Nous pensons que la commune pourrait délivrer un certificat de
non-existence de journal, puisqu’il n’en paraitrait pas au moment
ou les insertions doivent se faire. Nous serions portés a reconnaitre
le méme pouvoir d’appréciation aux communes dans les cas ot il
n'existe pas de feuille journalidre, ni de feuille capable de faive
les insertions.

e
————

e
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» Quoi quil en soit de ces questions, le certificat délivré par la
ville de Soignies ne porte pas qu’il n'existe point de journal dans
la localité.

» Dis lors, I'instruction ne saurait étre tenue pour régulicre. »

st d’avis

Qu'il est répondu par ce rapport i la question posée.

Avis du 6 novembre 1925

Demande en concession. — Formes de publicité. — Défense
de les scinder. — Autorité provinciale. — Droit de fixer
dates. — Devoir de surveillance,

Les formalités légales de publication des demandes en
‘u”“,‘-(’.\'.‘k’f-ruf par voiexd affiches et d’insertions constituent
wn ensemble qu’il est dintérét général de ne pas laisser
seinder.

I vue dassurer la simultanéité, la Députation peut
fiwer dates aux administrations communales pour I’ affi-
‘.‘.‘”“Ig' el les fn.».'(’.rtf(ms.

[.[ est du devoir de Iautorité provinciale et de Uintérét
Jeos demandeurs de surveiller Iexécution des formalités

de publicité.
L CONSELL DES MINES,

Vu la dépéche de M. le Ministre de I'Industrie, du
Pravail et de la Prévoyance sociale datée du '22 octo-
bre 19285

Vu Ja lettre du 20 octobre 1925 de M. le Gouverneur
de la Province du Hamaut ;
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Entendu en la séance de ce jour le Conseiller Baron de
Cuvelier en son rapport ainsi concu :

RAPPORT.

« Les avis du Conseil des Mines des 16 septembre et 2 octo-
bre 1925 concernant les instructions de diverses demandes en
coneession déclaraient que les formalités de publicité exigées par la
loi n’avaient pas été remplies, qu’une nouvelle instruction s’im-
posait.

» En conséquence, M. le Gouverneur de la Province du Hai-
naut, par dépéche du 20 octobre 1925, informait M. le Ministre de
I'Industrie, du Travail et de la Prévoyance sociale qu'il ferait « re-
» nouveler, aprés avoir consulté les demandeurs, les formalités
» d’affichage et de publicité des requétes en concession de mines
» de houille dont il était question. »

» Toutefois, M. le Gouverneur revient sur les observations qu’il
ayaif faites dans sa lettre du 3 septembre 1925 en vue de contester
la légalité du renouvellement de I'instruction que 1’ Administration
des Mines, conformément aux avis du Conseil des Mines, récla-
mait. 1l signale que Iarticle 26 des lois coordonnées sur les Mines
que le Conseil applique exige la simultanéité de 1’affichage et de
U'insertion dans les journaux, que cette simultanéité est tres diffi-
cile & réaliser pour les raisons qu’il a déja invoquées. Il continue
en disant que « l'exigence de la publication exactement a trente
» jours d’intervalle » pendant la durée de I'affichage ne se justifie
aucunement et a pour résultat, 1’article 27 stipulant la nullité de
I'instruction en cas d’infraction, de retarder l’octroi de la con-
cession et de faire supporter aux demandeurs des frais considéra-
bles en cas de renouvellement des publications et de 1’affichage.
M. le Gouverneur ajoute que la publicité de la demande serait
aussi efficace si sa publication dans les journaux précédait ou sui-
vait de quelques jours I'affichage, s'il n'y avait pas simultanéité a
un jour pres. Enfin, il termine en proposant & M. le Ministre de
- provoquer une modification au texte de D'article 26 des lois coor-

données sur les Mines qui, dans son second paragraphe, serait

ainsi congu :

« Elles (les affiches) seront insérées deux fois au Moniteur ot
» au moins dans un journal, s’il n’en existe de chacune des loca-
» lités désignées ci-dessus ».
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» A la date du 22 octobre 1925, M. le Ministre de 1’Industrie,
du Travail et de la Prévoyance sociale transmettait la lettre de
M. le Gouverneur du Hainaut au Conseil et lui demandait son avis
sur la proposition faite de modifier le texte de I'article 26, § 2 dans
le sens indiqué.

» Avant d’aborder l’examen du texte proposé, il importe de
remarquer que 1’article 24 de la loi du 21 avril 1810 sur les M‘i].!(?S
stipulait aussi que les publications des demandes de concession
auraient lieu une fois par mois pendant la durée des afflches. Cette
prucédure se poursuivit pendant plus d’un sitcle sans donner lie}I
a pro{estation de la part des auteurs qui ont commenté les 1.015
minitres, et cependant maints‘avis du Conseil des Mines ont décidé
qu’il y avait lieu a renouvellement d’'instructions i raison de I’in-
observance des formalités 1égales de publicité.

5 D’un autre coté, Pavis du Conseil des 16 septembre-2 octo-
bre 1925 suggere, quant aux illégalités qui se sont produites, divers
moyens soit pour les prévenir, soit pour Ios. couvrir. On n’apergoit
pas que les graves inconvénients qu’il plait & M. le Gouverneur
d’invoquer ne puissent, par un contrdle sage et prévoyant des
intéressés on de I’ Administration provinciale, étre évités.

» Pour mieux appréeier I'impérieuse nécessité des formalités de
publicité exigées par la loi, il est utile dé rechercher le but pour-
suivi par le législateur.

» La demande en concession doit @étre rendue publique afin
d’empécher les surprises et ]es_ abus (Rappm‘f; de G.irardin au Corps
législatif, n® 15), afin d’avertir tous ceux qui ont intérét a la com-
bhattre ou des prétentions a faire valoir contre le futur concesion-
naire : ceux, par exemple, qui seraient déja propriétaires de la
mine demandée ou qui pourraient en obtenir la concession de pré-
férence au demandeur ou qui auraient i réclamer soit des redevan-
ces comme propriétaires de la surface, soit des indemnités comme
inventeurs (Bury, Législation sur les Mines, t. T, n° 119).

, Le but de la publicité est aussi de provoquer les demandes en
concurrence ef les oppositions, afin que la doncession soit accordée
au plus digne et qu'elle respecte tous les droits (Idem, n® 136).

» Les formalités relatives a la publicité des demandes en con-
cession doivent étre observées avec d’autant plus de rigueur que
|’acte de concession peut étre considéré comme une sorte d’expro-

priation, en ce qu il dessaisit de la mine le propriétaire du sol pour
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former de cette mine une propriété distincte et séparée de la sur-
face, et que d’un autre codté ’acte de concession frappe de cer-
taines servitudes au profit du concessionnaire les terrains compris
dans le périmétre de la concession (Avis du Conseil des Mines du
10 février 1871. Jur. (/. 1., t. IV, p. 118. — Avis 11 juillet 1913.
Jur. XTI, 103).

» De ces considérations résulte a toute évidence que le législa-
teur, en exigeant d’une facon absolne I’accomplissement, des for-
malités de publicité qu’il preserit, a eu en vue l'intérét général
bien plus que celui des demandeurs en concession. Devant I’impor-
tance du but poursuivi et i atteindre, le fait qu'un demandeur en
concession serait amené, en raison d'une publicité non conforme
a la loi, a supporter les frais d’une instruction nouvelle. n’est pas
bien grave, et le retard qui se produirait est peu de chose en pré-
sence des intéréts considérables i sauvegarder. Il ne faut d’ailleurs
pas perdre de vue que les administrations communales en faute par
suite d’inaction, de mauvais vouloir ou de négligence grave, sont
responsables et peuvent, le cas échéant, devoir des dommages-inté-
réts pour le préjudice occasionné par leur faute. L

» Le législateur a organisé un ensemble de formalitds qui forme
un tout et constitue un ensemble de garanties. En modifiant, en

3 v. - b ? 1 5
supprimant ["une ou I'antre des formalités légales, 1’efficacité de
celles-ci serait énervée.

' - i
» Se pose maintenant la question de savoir s'il y a utilité a
modifier le texte de article
proposés par M.

S b 2
26 des lois coordonnées dans les termes
le Gouverneur. Nous ne le pensons pas et M. le
1 {58 M ') . ) " ra ; 7 J '
Gouverneur se trompe, du reste, lorsqu'il

o suppose que le Conseil
g A\l 58 reore!te 2 o sxte |aoe: i 1
des Adnes regrette que le text légal mpose la concomittance des

diverses formes de publicits. Si le Conseil a

e 2 énoneé dans son avis
ds 16 septembre-2 octobre 1925 qu’il n'a pas pouvoir de changer

st uniquement parce que ce texte, not
mot « pendant » constitue réponse péremptoire
rigorisme adressée par le Gouverneur i
Conseil.

ce texte légal, c'e
amment le

la jurisprudence du

» Le délai imparti par cet article 26 |
temps pour les insertions au Voniteur o d
jours d'intervalle pendant la durée de |

alsse suffisamment de
ans les journaux i trente
2
affichage. La Da i

. Lia Dé atl
permanente peut fixer dans son arrdté des 3 I el

ates auxquelle !
s conformer les administrations communales, [, cll'l 'ILZ d(:vrmilt
« Le delar de trente

a Pimputation de -

e

JURISPRUDENCE DU CONSEIl. DES MINES 1241

jours sur soixante pour la publication au Monitewr et dans les
journaux est bien suffisant pour faire les insertions et obtenir la
simultanéité désirée par la loi. La Députation permanente peut
organiser 'affichage et l'insertion dans les journaux en fixant le
jour de 'affichage et la huitaine dans laquelle devra se faire la
publication dans les journaux. Tout se borne a prescrire aux admi-
nistrations communales leurs obligations et a s’assurer si elles sont
observées. :

» Le texte proposé supprime tout délai. Cela s'impose, si l'on
admet le point de vue de M. le Gouverneur, car un délal n’importe
lequel susciterait les difficultés d’application que signale M. le
Gouverneur. Mais sans délai, efficacité de la publicité sera beau-
coup amoindrie; en effet, une telle pub]icité ne formera plus un
ensemble, un tout homogene. Les publications se feront au M oni-
teur, dans les journaux, selon le bon plaisir des administrations
communales, pendant, avant ou aprés I"apposition des affiches.
Cette publication ne coincidera qu’exceptionnellement avec 1’affi-
chage, elle ne complétera plus celui-ci, elle sera souvent inopérante
puisqu’elle’ pourra se faire bien longtemps avant ou apres l'affi-
chage.

» La facilit¢ souhaitée par M. le Gouverneur sera la désorgani-
sation du systeme de publicité voulu par le législateur en vue d'une
publicité efficace qui, nous 'avons vu, est d'une importance capi-
tale et d'intérét général, et cela pour que ’autorité provinciale et
les demandeurs en concession puissent se désintéresser de l’?xécu-
des arrétés prescrivant 1'affichage et les insertions; tandis
voir de la premiere et de I'intérét des seconds d’en

tion
qu'il est du de
surveiller Pexéeution, comme 'exposent et le démontrent les deux
avis cités en téte de ce rapport.

» Tels sont les motifs qui, a notre avis, justifient le maintien

intéeral de 'article 26, al. 2 des lois coordonnées sur les Mines. »
o

Adopte

les motifs et conclusions du dit rapport
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Avis des 16 octobre-20 novembre 1925

Procédure en déchéance de concession. — Société civile pro-
priétaire. Mise en liquidation. — Cession de la conces-
sion non prouvée. — Mandataire décédé. — Mandat non
transmis aux héritiers. — Nécessité de rechercher les
héritiers des sociétaires.

Toute mine concédée doit avoir un propriétaire.

[Une société propriétaire de concession le reste tant
qu’elle w’a pas fait cession et dés lors sa liquidation n’est
pas terminée. '

Si elle avait un mandataire qui est décédé, les héritiers
de celui-ci n’ont pas hérité du mandat.

De simples renseignements ne peuvent suffive a prou-
ver la cession.

Ce sont les héritiers des membres de la société (civile)
propriétaire qu’il faut rechercher pour la procédure en
déchéance.

Lr CoNSEIL DES MINES,

Vu la dépéche ministérielle du 15 septembre 1925 par
laguelle le Ministre de I'Industrie, du Travail et de la
Prévoyance sociale demande au Conseil des Mines avis
préalable sur la question de savoir A qui la sommation
doit étre notifiée et éventuellement comment cette forma-
lité doit étre accomplie en vue de la demande en
déchéance de la concession de mine de plomb et pyrite de
fer de Mazée; X

Revu les avis du Conseil des 17 octobre 1887, 27 jan-
vier et 9 mars 1888 et du 29 mai 1896,
Vu les picces du dossier;
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Fntendu le Conseiller honoraire P. Duchame en son
rapport;

(fonsidérant qu'il résulte des avis susvisés que la mine
de Mazée a é1é coneédée par arrété royal du 4 décem-
hre 1828, que le 25 juillet 1857 une demande d’extension
fut introduite par la Société de Mines de I’Entre-Sambre-
ei-Meuse, que par arrété voyal du 30 janvier 1863 la con-
cession primitive a été maintenue et I’extension accordée
A la prédite société ;

Que celle-ci, composée de dix personnes, a été consti-
tuée par acte sous seing privé le 10 mai 1856 pour une
durée de 15 ans sous forme de société civile ;

Qu’elle a été mise en liquidation enfre 1863 et 1883 ;

Que les redevances ont ¢été payées jusqu’en 1883 au
moyen de fonds envoyés par le liquidateur & un tiers,
M. Leroy;

Que depuis 1884, les propriétaires réels de la conces-
sion ne sont plus connus et que toutes les démarches faites
A ce jour par I’Administration des Mines pour les retrou-
ver ont é1¢ vaines;

(‘onsidérant que toute mine eoncédée doit avoir un pro-
pri¢taire, el ni laloi ni la jurisprudence n’autorisaient

Tabandon valontaire, la renonciation ou le délaissement

de la concession ;

Attendu que la Société des Mines d’Entre-Sambre-et-
Meuse n'a pas fait cession de son droit de propriétaire A
autrui depuis le 30 janvier 1863;

Qu’elle est done encore propriétaire actuellement ;

(fonsiddérant qu'il résulte (lv.'e EL\"l'S 'du Conseil qo8 Mol
cités plus haut, que lzll."ium.étv nr.vl.(-? mise en ll.quldatnon
ontre 1863 et 18855 qu UL BIGUL [\’l-‘*-‘flll’g a rempli les fone-
tions de liquidateurs; (1'11’11 (:st décédé en f&llexllagne' en
1889 que la liquidation n'est pas terminée, la Société

possédant encore la concession;
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Considérant que I* Administration des Mines a_entrepris
des recherches ardues pour retrouver les héritiers du dt
Kissing et en a retrouvé en Allemagne ,

Considérant quiune lettre de 1’Tngénieur-Directeur du
(6% arrondissement  des mines du 25 aofit 1925 déelare
qu’il existe un rapport de I’Ingénieur Quoilin, du 6 aoft
1862, dans lequel il est dit qu’en 1852 la mine a passé
aux mains de Kissing & (0

Que M. I’Avocat Quitmann de Saventhem, liquidateur
de la succession Kissing, affirme, dans une lettre adressée
en 1891 4 I'Administration des Miaes, que Kissing était
propriétaire de la concession ;

Quen tout état de cause, c'est Kissing qui adressait,
jusqu’en 1883, & un sieur Leroy, les fonds nécessaires au
payement des redevances annuelles;

Considérant toutefois que le payement régulier des
redevances n’implique pas la qualité de propriétaire
quand il est fait par le liquidateur de la société conces-
sionnaire ;

Que, d’autre part, les deux premiers documents n’ont
pas un caractere d’authenticité suffisant pour constituer
une preuve du droit de propriété dans le chef de Kissing;

Que Kissing n’a pu devenir concessionnaive de la mine
que par un acte de cession dont 1l n’existe aucune trace
et qu’aneun arrété n’a autorisé ou par succession ;

Qu’ici non plus aucun document ne permet d’établir la
réalité de cette suceession ;

Considérant qu’il ne résulte done d’aucun document
officiel que le liquidatewr Kissing avait une autre qualité
que celle de ligumdateur; que, bien au contraire, il résulte

de Parvété roval du 30 janvier 1863 que la concession de
Mazée a été confirmée & une société civile fondée le
10 mai 1856 par acte sous seing privé, acte dont copie
se trouve au dossier présenté an Conseil en 1897 ;

v
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Que le 25 juillet 1857 une demande d’extension et de
maintenue a ¢té faite par la méme société civile, demande
accueillie par arrété roval du 30 janvier 1863

Que le sieur Kissing ne figure pas parmi les membres
de cette société ;

(lonsidérant que dans ces conditions on ne peut affir-
mer que le sieur Kissing ait été associé ou co-propriétaire
de la concession;

Que son mandat de liquidatewr a prig fin par son déces
ol que cette qualité n’a pu étre fransmise & ses héritiers;
qu’'il faut done conclure que seuls les héritiers des signa-
taires de Pacte de Société civile du 10 mai 1856 sont
qetuellement les concessionnaires de la Mine de Mazée ;

(Vest-a-dire les successeurs de :

Fucene Riche, Henri Olivier, Hector Riche, Arthur
Viéminekx, Aug. Riche-Restiau, Antoine Hertogs, Joseph
Hertogs, Joseph Lefehvre, Albert Picard, Frédéric
Wynants;

Qu’il appartient & I’Administration de rechercher les
représentants actnels des conecessionnaires ;

Qu'elle a commeneé certaines recherches qui lui ont
i'("\'("]t" que M, " Avoeat Fernand '\"'lmninckx, 119,_ Tue de
Quassart, & Bruxelles, était le fils de Arthur Vleminckx,
'un des fondateur de la société; quelle a promis de se
mettre en rapport avee lui en septembre 1925,

Que, d’autre part, les héritiers de feu M* Albert Picard
sonl ses petits-enfants : les deux filles de feue M™ Jules
place du Champ de Mars, a Txellés, et M. Mel-
es Champs Elysées, a Ixelles;

Jles investigations lui donneront la liste

Bosmans,
lant, rue d

Que de nouvt |
te des avants-droit actuels des autres concession-

Jaires, leur nationalité et leur domicile ;

naires. ;

Considérant que ce n est qu’a ce moment que pourra
onsiderant _ AT !

terminé le mode de signification de la mise en

comple

otre dé
(emeure ;
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Est d’avis :

1* qu’en ’absence de tout document officiel établissant
dans le chef de Kissing un droit de propriété de la conces-
sion de Mazée, il y a lieu de considérer comme proprié-
taires légaux les ayants-droit des constituants de la
Société civile des Mines d’Entre-Sambre-et-Meuse dénom-
més ci-dessus;

2° qu'll y a lieu de procéder aux devoirs nécessaires
pour déterminer ceux-ci d’une fagon compléte, divers
d’entre eux étant connus;

5" que ce n’est qu’au moment ol leurs nom et domicile
seront connus avec certitude qu’il y aura & déterminer les
modes de signification & employer.

Avis du 11 décembre 1925

Demande en concession. Formalités de publicité.
tions trop rapprochées. Nullité.

Certificats communaux. — Publication hebdomadaire.
Insertions complétes antéricures.

Inser-

L Linstruction est irréguliére lorsqu’il ne s'est pas
écoulé 30 jours entre les deux insertions, méme sil s’ agat
d’une publication hebdomadaire.

Mais il W’y a aucune irrégularité & ce que les deux
insertions sotent distantes de plus de 30 jours, pourvu que
les deux ayent liew pendant la durée de Uaffichage.

IT. Apres que deux wnsertions completes ont eu lieu, il
serait inadmissible que U’ Adnanistration communale cer-
tifie U'absence de tout journal capable de faire les
insertions.

-~

—3r
———

\
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L CONSEIL DES MINES,

Vu la dépéche ministérielle du 16 novembre 1925

Vu la lettre du 3 novembre 1925 adressée au Gouver-
neur du Hainaut par la Société Nouvelle des Charbonna-
ges du Levant de Mons;

Vi la lettre du 9 novembre 1925 du Gouverneur du
Hainaut au Ministre de I'Industrie, du Travail et de la
Prévoyance sociale;

Vu les lois miniéres coordonnées;

Revu son avis du 2 octobre 1925 et vu la dépéche minis-
térielle du 3 décembre 1925 avee ses annexes:

Entendu & la séance de ce jour le Président en son rap-
port ainsi congu : :

RAPPORT.

« Par une dépéche du 16 novembre 1925, M. le Ministre de
I’Industrie, du Travail et de la Prévoyance sociale consulte & nou-
veau le Conseil an sujet de I"instruction faite sur la demande en
extension de concession houillere qui a été formée par la Société
Nouvelle des Charbonnages du Levant de Mons 3 ;

» Une premiere fois, M. le Ministre a.valt‘- exposé ?u Conseil que
la premicre des insertions dauns la _pubhca.t-:or-l Le Canton de Soi-
guies était incompléte, ne cc-mtenmt pa's copie de 1:31. denlaude e'n
concession, qu’elle avait d’ailleurs eu lieu 15’3 3 e {9:‘2'0, tanc‘hs
que dans certaines communes !es afﬁchcs- n a.val\ent ete‘appos?es
que le 4 mai. La seconde insertion, celle-ci compléte, avait eu lieu

le 31 mai. Il y avait donc encore insuffisance d’intervalle.
e :

, Sur cet exposé, le Conseil a l.‘épAondu par avis du 2’oct2bre der-'-
.o que l'instruction ne pouvait étre tenute pour reguhere.- avis
nfe.! d syurement officieux puisque le dossier n’accompagnait pas
g m]’!e:lr}i : ministérielle — ce qui est aussi le cas aujourd’hui.
e velle dépéche est accompagnée d’un= lettre du anulver-
nile nouain-mt datée du 9 courant, transmettant au Ministre
g ,

O lui adressée le 3 courant par la demanderesse en

une protest.ation
concession.
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» Celle-ci fait valoir qu’outre les deux insertions : celle du 3 mai
et celle du 31 mai, dont la seconde seule est compléte, il avait été
fait, le 28 juin 1925, une nouvelle insertion compléte dans le
Canton de Sotgnies.

» La dépéche de M. le Ministre au Conseil note que le dossier
transmis au Département ne contenait aucun exemplaire de ce
numéro du 28 juin 1925. Notons a notre tour la gravité que pour-
rait avoir dans certaines circonstances une paveille lacune, notam-
ment si le dossier incomplet avait été transmis/au Conseil pour avis
officiel.

» Toutefols, dans I'espice actuelle, i cette insertion a réellement
eu lieu le 28 juin, elle n’a pu régulariser 1'instiuction, car il n’y a
pas eu trente jours entre le 31 mai, date de ’insertion précédente,
et le 28 juin. Cela peut paraitre rigoureux, mais, si on se contente
de 28 ou 29 jours d’intervalle alors que la loi en exige 30, o s’ar-
rétera-t-on? Sera-ce a 28, a 25, a 20, etc? Et la loi commine la
nullité. :

» La réclamante objecte — et M. le Gouverneur l'appuie —
que le Canton de Soignies, étant hebdomadaire seulement, ne
pouvait faire les deux inserfions a 30 jours d’intervalle, mais seu-
lemént a 28 ou a 35 jours. On done prennent-ils que deux inser-
tions a 35 jours d’intervalle ne satisferaient pas & la loi si toutes
deux avaient lieu pendant la durée de l'affichage? T1 faut 30 jours,
sans doute: mais quand il v en a 35, « fortiori y ena-t-il 30,
30 étant compris dans 35; au eontraire, 30 n'est pas compris dans
29 ou moins. Il n'y en a pas eu 30 et 'instruction reste des lors
irrégulicre.

» La véelamante et M. le Gouverneur semblent bien s’attendre a
cette solution, car la réclamante fait valoir que 'on n’aurait pas
di faire d'insertion dans cette publication qui n'est pas journa-
litre, et M. le Gouverneur s'offre a procurer des certificats de
I' Administration communale de Soignies attestant qu’il n’existe
pas de journal en cette ville.

» Nous n'avons pas la prétention de déterminer des a présent a
quelle conclusion le Conseil aboutira lorsque, mis en possession du
dossier, il sera appelé & déterminer par un avis officiel, sur rap-
port de I'Ingénieur des Mines et apres avis de la Députation per-
manente, si instruction est régulidre ou nou, Toutefois, nous
n’oserions conseiller de se fier a 'expédient proposé, au risque de
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e

la perte de temps que causerait une annulation de I’instruction se
produisant plus tard, quand le Conseil sera saisi du dossier et
invité a émettre avis sur le fond. En effet, les choses ne sont plus
enticres : comment sera-t-il encore possible au Conseil d’admettre
qu’il n'existe pas a Soignies de journal capable de faire les inser-
tions, alors que le Cunton de Soignics a déja fait & deux reprises
une insertion compléte ! Tl faudrait qu’il eiit disparu ou que son
format se fit véduit. »
Bruxelles, le 24 novembre 1925.
Liox JOLY.
Depuis la rédaction de ce rapport, I’Administration des Mines
a recu et transmis au Conseil le numéro du 28 juin contenant
I'insertion. Comme 1l est exposé ci-dessus, cela ne rend pas 'in-
struction régulicre.
Le 4 décembre 1925.
L. J.

Est d’avis :

Que ce rapport répond aux questions posées.

Avis du 11 décembre 1925

Déclaration d’utilité publique. — Transport aérien. — Plan
de la concession non produit. — Traversée de routes et
chemins. — Rapport du service provincial non produit. —
Conditions de sécurité non produites.

Enquéte de commodo et inco_mmodo.
Jours francs. — Irrégularité.

Durée. — Calcul. —-

[ .1 une demande de rf(’('hu'u;z.tion c_'f"u!-'ﬂi.{'(" publigue
Jun lransport adrien dott étre .](‘)il)lf un plan indiquant les
concession et les siéges. — Le rapport du
we ;n'm'im'fui f(c)if étre pro:lui? sl y a a
sentiers. — St le Conseil communal

limites de la
service technig
rier des routes el : !
o conditions de sécurité, leur teate doit figu-

{rare
1 ]n'np(lﬁ'(' d
ror i dossier
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IT. Le délai de 15 jours prescrit pour la durée de Uen-
quéte préalable a la déclaration d’utilité publique doit éire
calculé en jours franes.

Le CONSEIL DES MINES,

Vi la dépéche ministérielle du 16 novembre 1925 sou-
mettant & Pavis du Conseil la demande introduite le
17 octobre 1924 par la Société Anonyme des Charbon-
nages du Pays de Liége, en vue de voir déclarer d’utilité
publique, I’établissement d’un chemin de fer aérien des-
tiné a relier le siége Hena aux Awirs, aux ateliers de
triage et lavage des charbons situés en la méme commune ;

Vu la requéte a laquelle sont joints : a) un extrait du
plan cadastral, & I’échelle de 1/2500, des communes des
Awirs et d’Engis, en quadruple exemplaire, diment visé
et certilié par les autorités compétentes: b) un plan de
ces mémes territoires a I’échelle de 1/10000, renseignant
les numéros des parcelles ainsi que leurs propriétaires,
également en quadruple expédition ;

Vu les deux extraits des 25 décembre 1924 et 8 sep-
tembre 1925, de la matrice cadastrale des communes :
des Awirs, Engis et Chokier, certifiés conformes; ainsi
que le tablean rectificatifs annex¢ i la lettre adressée par
la Société Anonyme des Charbonnages du Pays de Liége
le 24 décembre 1924, & Ja Députation permanente de la
Province de Liége;

Vu la lettre du Gouverneur de la Provinee de Liége, du
15 janvier 1925, mandant au Commissaire de arrondis-
sement de Li¢ge de veiller & ce que, dans les communes
intéressées, soit ouverte 'enquéte préalable & la déclara-
tion d’utilité publique, preserite par la loi du 27 mai 1870

Vu le proces-verbal dienquéte de « Commodo et Tncom-
modo » ouverte aux Awirs du 2 au 18 février 1925, et

JURISPRUDENCE DU CONSEIL. DES MINES 1251

le certificat de cette administration communale en date
du 20 février 1925;

Vu les réclamations introduites pour Giltay Honoré,
Jean Géradon-Moulin, Viatour Joseph, les enfants
Damery, Maurice Preud’homme, Collard Noel, la Société
Anonvme John Cockerill, la Veuve Collin et I’ Adminis-
tration communale des Awirs;

Vu le proces-verbal d’enquéte de commodo et incom-
modo ouverte & Engis du 7 au 22 avril 1925, et le certi-
ficat de cette Administration communale en: date du
292 avril 1928

Vu ’apostille du Commissaire d’arrondissement, du
24 avril 1925, prescrivant & la commune d’Engis de pro-
céder A une nouvelle enquéte : la Société Anonyme des
(harbonnages du Pays de Liége signalant que des omis-
sions se sont produites dans la remise des avertissements
aux personnes dont les propriétés doivent étre traversées
par le chemin de fer aérien projeté; _

Vi le pmc&s—\-'erl:ul de cefte nouvelle enquéte ouverte
5 Eneis du 4 au 18 mai 1925, et le certificat délivré le
18 mat 1925; _ - !

Vu en copie les pieces établissant les accords intervenus
qvee © les époux Longueville, Maurice Preud’homme et
]a Veuve Collin;

. s Or 3 .=

Vu le rapport fait le 30 octobre 1925 par I'Ingénieur

= . 7¢ arr 198 T 1 X a%
on chef-Directeur du 7 arrondissement des mines, et

|’avis émis le 9 novembre 1925 par la Députation perma-
C ) L

nente de Liége; s : A
> s inieres coordonnées, notamment 1’arti-
Vu les lois mu

cle 113;
Entendu le

n ses exphcat

(onseiller rapporteur, Chevalier de Don-

jons 4 la séance de ce jour;

10, € : 5 0 '
o  Jérant que, contrairement a 1’avis du Conseil, du
(Jonside

! embre 1922 (Annules des Mines, 1925, t. XXVI,
30 noVv
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1™ livraison, p. 229), portant que : « toute demande
d’occupation ou de déclaration d’utilité publique devrait
étre accompagnée d'un plan des limites des concessions
avec indication des siéges, faute duquel le Conseil ne sau-
rait se rendre compte de visu de la situation dans son
ensemble »; un tel plan n'a point été joint & la demande
(Comp. avis du 2 octobre 1903, Jur. IX; p. 295, et cire.
ministérielle du 1 octobre 1897, Annales des Mines,
p. 1017) ;

Considérant qu’au dossier ne figurent point non plus
["avis qui a dit étre donné par le service technique provin-
cial, ni les mesures prescrites pour la traversée des sen-
tiers, chemins et route provinciale par le chemin de fer
aérien ; notamment les conditions insérées dans la délibé-
ration du Consell communal des Awirs en date du
L3 février 1925, mentionnée dans le rapport de M. I'Ingé-
nieur en chef-Directeur, p. 11, ni celles que pourrait
avoir imposées " Administration  communale d’Engis
(méme rapport, p. 12) {avis du Conseil du 11 mai 1917,
Jup XI5 pt 232, m2i 11)

Considérant que les enquétes de cominodo et incom-
modo owvertes par U'Administration communale d’Engts
n’ont point eu la durée prescrite & peine de nullité, par
les articles 3, 4 et 5 de la lol du 27 mai 1870 : le délai se
comptant par jour, il faut quinze jours franes (Cive. du
Ministre de DlIntérieur du 9 juin 1870. — Pandectes
Belges : V* Expropriation d’utilité publique (formalités),
col. 100, n® 100, et col. 107, n® 126. — Cours de Droit
ml‘.miuist-mt-if, par Aug. Bontemps, partie spéeiale, de
I'expropriation pour cause d’utilité publique, 1887,
p. 84); d'ailleurs il en était déja ainsi sous la loi du
8 mars 1810 (Delalleau, Traité de l’E.'rpr'op-riaa‘.ion, 1835,
p. 118, n* 398), le délai de huitaine, preserit par ’arti-
cle 6 pour le dépot des plans & la commune, était franc,
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il comprenait huit jours entiers et le jour de Pavertisse-
ment ne devait pas étre compris, non plus que celui ou le
délai expire, au moins avant minut (Del 31&}'1110], Tru.itc;
de I Bxpropriation, 1868, t. L, 1)..17'5, n’ 148); le « dies
a quo » ne compte (.lunc pas, et il faut que le « dies ad
quem » soit accompli;

Est d’avis :

Que dans 'occurrence il y a lieu de surseoir a I’examen
de cette demande jusqu’a ce que le dossier ait été com-
plété et la procédure régularisée.




